Zatacznik nr 1 do zarzadzenia Nr 49/2015 Wojta Gminy Miedziana Goéra z dnia 16 czerwca 2015 1.

WYKAZ | SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG WNIESIONYCH DO WYLOZONEGO
DO PUBLICZNEGO WGLADU PROJETU PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO SOLECTWA KOSTOMLOTY PIERWSZE
NA TERENIE GMINY MIEDZIANA GORA - CZESC IIA ORAZ UWAG WNIESIONYCH W RAMACH
STRATEGICZNEJ OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO PROJEKKTU TEGO PLANU

PROJETK PLANU WRAZ Z PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO WYLOZONY DO
PUBLICZNEGO WGLADU W DNIACH 23 KWIETNIA 2015 R, DO 14 MAJA 2015 R,

TERMIN WNOSZENIA UWAG UPLYNAL Z DNIEM 29 MAJA 2015 R.

Wojt Miedziana Gora postanowita nastgpujgco rozpatrzyC uwagi zgloszone w trakcie drugfego
wyloZenia projekiu ptanu do publicznego wgladu, kidre odbylo sie w dniach ad 23 kwietnia 2015 1. do 14
maja 2015r. z terminem skfadnia uwag do 29 maja 2015 1.

1. Uwagl wniesione przez osobe fizyczna pismo zarejestrowane w dzienniku wplywdw pism

Urzedu Gminy Miedziana Géra pod poz. 3649 (uwaga ztozona do projekfu planu):

1} Zlozona uwaga dotyczy: przeznaczenia dziatek gruntu nr 1200 i ar 1201, cbreb ewidencyjny 6.
W uwadze zakwestionowano przeznaczenie ww. dziatek pod uslugi idroge gminng jako
sprzeczne z planami inwestycyjnymi budowy domu jednorodzinnego, ktory miatby byé polozony
w sasiedziwie Podkieleckiego Obszanu Chronionego Krajobrazu a takze wskazano na
konieczno$é ochrony doliny rzeki Sufraganiec. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, bowiem zgodnie z ustaleniami obowiazujacego Studium

uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Gora,

zatwierdzcnege Uchwata Nr XIVI19/2000 Rady Gminy w Miedzianej Gorze z dria 31 maja 2000

wraz ze zmianami, nie dopuszcza sig na tym terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,

Jednoczesnie nalezy wskaza¢ iz zgodnie z sfudium na terenie solectwa Kostomioty Pierwsze majg

powstawaé wielkopowierzchniowe obiekly handlowe, zatem nie ma przeciwskazan do

przeznaczenia wiw terendw pod ustugi.

Nadmieni¢ jednak naleiy, ze zgodnie z § 4 ust. 2 Uchwaly wskazuje, ze zakazy dotyczace

prowadzenej na Obszarze dzialalnosci nie dotycza sytuacji, w kiorej na danym terenie zostala

przeprowadzona ocena oddziatywania na $rodowisko, ktra to komentowana ocena wskazafa brak

Znaczace negatywnego wplywu na achreng przyrody na Cbszarze, co mialo migjsce w zaistniatym

stanie faktycznym.

W konsekwencji nalezy stwierdziC, iz nie ma przeciwskazan do przeznaczenia w/w terenow pod

ustugi, co potwierdza pozytywne zaopiniowanie projekiu planu zagospodarowania przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach | Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitamego w Kielcach.

Dodatkowo, nalezy wskaza¢, ze delina Sufraganca cddalony jest od terenu objetego planem o ok.
kilkaset metrow, w zwiazku z tym jego zagospodarowanie nie bedzie mie¢ zadnege wplywu na
walory doliny rzeki Sufraganiec.

2} Zlozora uwaga dotyczy: braku zgodnosci projektu planu ze studium uwarunkowan i kierunkdw
zagospodatowania przestizennego (dalgj — ,Studiunt’). - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZ projekt planu jest zgody ze Studium. Zgodnie 2
art. § ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, Studium sporzadzane jest w
celu okreslenia polityki przestrzennej gminy, w tym lokalnych zasad zagospodarowania
przestrzennego.

Studium jest wiec aklem polityki wewnetrznej gminy, w kibrym okredla si¢: uwarunkowania
zagospodarowania przestrzennego gminy (m. in. geograficzne, czy zwiazane z ochiong
$rodowiska), a lakZe dugefalowa polityke przestrzenng gminy. Studium jest aktem o charakierze
ogbinym, gdyz wyznacza podstawowy zarys, kierunki zagospodarowania gminy, natomiast
uszczegotowienie zasad zagospodarowania terendw nastgpuje w  misjscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.

Czgst graficzna Studium jest sporzadzona na mapie o matej skali, wigc istnieje mozliwo$e braku
dokfadnege okreslenia przeznaczenia dziatek, szczegoinie w odniesieniu do pojedynczej dziatki.
Jednoczesnie cze$é opisowa Studium wskazuje iz tereny solectwa Kostomioty w wigkszosci maja
by¢ przeznaczone na wielkopowierzchniowe cbiekly handlowej. Zatem nalezato liczyé sig z
mozliwoscia, wykorzystania ferendw znajdujgcych sie w sofectwie Kostomioty pod zabudowg
obiekiow wielkopowierzchniowych.

Natomiast w projekcie planu ustalonc tzw. sirefe ustug pomigdzy istniejacymi terenami zabudowy
mieszkaniowej z ustugami zlokalizowanej wezdiuz drogi krajowej Nr 74 a terenami dla lokalizacji
obiektow wielkopowierzchniowych. Rozwigzanie fakie nie na narusza wigc ustalen Studium,
poniewaz wyznaczone funkcje ferenu nie sa przeciwstawne.

3) Zlozona uwaga dotyczy braku podporzadkowania ustalen projektu planu zagospodarowania
przestrzennego  konslylucyjnej zasadzie zrOwnowazonego rozwoju 2z zachowaniem
racjonalnege i calosciowego traktowania zascbu érodowiska przyrodniczego. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Tereny na ktorych znajduja, sie dzialki gruntu o numerach

1200 i 1201, w projekcie planu przeznaczone sg pod zagospodarowanie kubaturowe, sa to tereny

gdzie zaniechano gospodarki rolniczej i gdzie nie istniaty siedliska chronionych zwierzal.

Przez te tereny poprowadzona zostanie droga krajowa jednej z najwyzszych klas technicznych -

droga ekspresowa. Obszar planu umiejscowiony wsasiedziwie skrzyZzowania dwéch drég

ekspresowych nie jest atrakeyjny przyredniczo. Korzystng okolicznoscig jest wykorzystanie go pod
zagospodarowanie  kubafurowe pozostawigjac inme  obszary wariosciowe  przyrodniczo

w dofychczasowym zagospedarowaniu.

W konsekwencji nalezy uznaé iz plan zostat sporzadzony zgodnie z zasada zrownowazonego

rozwoju z zachowaniem racjonalnego i calodciowego traktowania zascbu Srodowiska

przyrodniczego.

4} Ziozona uwaga dotyczy braku nazw ulic na rysunku planu i nieczytelnoscl numerdw dzialek, co
powoduje utrudnienie odezylu ustaled planu. - uwaga nieuwzglgdniena.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Projekt planu miejscowego sporzadzony zostat na mapie
pobranej z panstwowego zasebu geodezyjnego i kartegraficznege prowadzonego przez Starostwo
Powialowe w Kielcach. Sporzadzenie projekt planu miejscowego na mapie pobrane] z
pafistwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznege zgodne jest z ustawa o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.

Na pobranej z panstwowego zasobu geodezyjnege i kartograficznego prowadzonege przez
Starostwo Powiatowe w Kielcach mapie ulice nie sg oznaczone nazwami. Zatem organ nie magt
przedstawié mapy z nazwami ulic.

Qdnosnie uwagi co do nieczytelnosci nalezy wskazac iz rysunek planu jest jak najbardziej czytelny
i s3 na nim widoczne numery dziatek, Ninigjsza uwaga wynika najpewniej z tege iz zglaszajacy
uwage opierat sig na mapkach pogiadowych, a nie wylozenej do publicznego wgtadu graficzne)
czedai projekiu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

§) Ztozona uwaga kwestionuje chszar planu jako niezgodny z art. 14 ust. 3 ustawy o ptanowaniu
i zagospedarowaniu przestrzennym. - uwaga nieuwzgledniona.



Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie z arl. 14 ust. 3 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym w wyniku kidrego naslepuje zmiana przeznaczenia gruntow
rolnych i leénych na cele nierolnicze i nielesne, sporzadza sig dia calego obszaru wyznaczonego w
studium. Jednakze komentowany przepis prawa nalezy analizowat z art. 10 ust. 2 pkt 9 ustawy o
planowaniu T zagospodarowaniu przestrzennym, co oznacza, ze syluagja w ktorej plan sporzadza
si¢ dia calego obszaru wyznaczonego w studium, dotyczy okolicznosei gdy w studium gmina
wyznaczy obszar, dla ktorego zamierza sie sporzadzic plan miejscowy.

W obowigzujacym studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania gminy Miedziana Géra
nie wyznaczono takich obszardw, zatem przywotany przepis nie ma zastosowania.

Dodatkowo, teren objety projektem planu zagospodarcwania przestrzennego nie obejmuje
gruniw, dia kiorych konieczna jest zgoda na zmiang przeznaczenia gruntéw rolnych i lesnych na
cele nierclnicze i niglesne w trybie ustawy o ochronie gruntow rolnych i lesnyeh. Zgody takiej nie
wymaga bowiem zmiana przeznaczenia grunidw rolne 1V klasy bonitacyjngj i Klas nizszych za
wyjatkiem uzytkow rolnych wytworzonych z gleb pochodzenia organicznego.

Powyzsze wynika z art. 7 ust. 2 ustawy w dnia 3 lutego 1995 r. o ochsonie gruntéw rolnych i
lesnych, gdzie zostato wskazane, ze zgody na zmiang przeznaczenia gruniéw rolnych i leénych na
cele nierolnicze wymagajg jedynie grunty rolne od | do (il klasy bonitacyjnej.

W zwigzku z tym, w zaistnialym stanie faklycznym przepis art. 14 ust. 3 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym nie znajdzie zastosowania.

8) Zlozona uwaga dotyczy braku sporzadzenia planu zagospodarowania przesirzennege powinien
dla catego sctectwa Kostornloty Pierwsze a jedynie dia jego czescl. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz przepisy ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przesirzennym nie wprowadzajg zakazu sperzadzania planu dla czesci dang)
jednostki adminisiracyjnej. Ponadto nalezy wskazaé, ze choé studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania gminy Miedziana Gara nie przewiduje utworzenia planu miejscowego dia czesci
sotectwa Kostomloty to rowniez nie zakazuje sporzadzenia takiego planu.
W konsekwencji nalezy wskazaé iz nie bylo zadnych przeciwskazan do dokonania takiego podziatu

7) Ziozona uwaga dotyczy ksztaltowania, w niejasny sposob, wykonywania prawa wiasnosci
nieruchomoéci, ktdre znajduja sig na terenie projekiu planu. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Przede wszystkim nalezy wskaza¢, Zze we wnigsione]
uwadze nie zostato sprecyzowane, co to znaczy ksztatowat w niejasny sposob”. Dlatego tez nie
ma moZliwoéci przeprowadzenia rzetelnej polemiki 2 ww. stanowiskiem.
Dodatkowo, nalezy wskazaé, Ze zgodnie z projektem planu zostaly wskazane sposoby
wykonywania prawa wiasnosci. Przykladowo w § 17 - 22 projektu planu zostaly ustalone
podstawowe, wymagane parametry planowane] zabudowy na terenach UC, U i PU. Sq to:
wysokost budynkéw, geometria dachéw, linie zabudowy, jak rowniez liczba kondygnagji.
Tym samym uwaga dotyczaca niejasnego ksztaftowania sposobu wykonywania praw wlasnosci
nieruchomosci jest nieprecyzyjna i bezpodstawna, a przez to niezasadna.

. Uwagi wniesione przez osobe fizyczng pismo zarejestrowane w dzienniku wplywow pism
Urzedu Gminy Miedziana Géra pod poz. 3650 (uwaga 2lozona do projektu planu).:

8} Zlozona uwaga dotyczy: przeznaczenia dzialek gruntu nr 1200 i nr 1201, obreb ewidencyjny 6.
W uwadze zakwestionowano przeznaczenie ww. dziatek pod ustugi idroge gminng jako
sprzeczne z planami inwestycyjnymi budowy domu jednorodzinnego, ktary miatby byé polozony
w sgsiedztwie Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu a takze wskazano na
kanieczno$¢ ochrony doliny rzeki Sufraganiec. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, bowiem zgodnie z ustaleniami obowiazujacego Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestzennego gminy Miedziana Gora,

2atwierdzonego Uchwatg Nr XIV/119/2000 Rady Gminy w Miedzianej] Gorze z dnia 31 maja 2000
wraz ze zmianami, nie dopuszcza sig na tym terenie zabudowy mieszkaniowsj jednorodzinne;.
Jednoczesnie nalezy wskazaé iz zgodnie z studium na terenis solectwa Kostomtoty Pienwsze majg
powstawat wielkopowierzchniowe obiekty handlowe, zalem nie ma przeciwskazah do
przeznaczenia wiw terendw pod ustugi.

Nadmieni¢ jednak nalezy, ze zgodnie z § 4 ust. 2 Uchwaly wskazuje, 2e zakazy dotyczace
prowadzonej na Obszarze dziatalnosci nie dotyczg syluacji, w kiorej na danym ferenie zostala
przeprowadzona ocena oddzialywania na Srodowisko, kidra to komeniowana ocena wskazala brak
znaczaco negatywnego wptywu na ochrong przyrady na Obszarze, co mialo migjsce w zaistniglym
stanie faktycznym.

W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, iz nie ma przeciwskazan do przeznaczenia wiw terenow pod
ustugi, co polwierdza pozytywne zaopiniowanie projektu planu zagospodarowania przez
Regionalnego Dyrekiora Ochrony Srodowiska w Kielcach i Panstwowego Powiatowege Inspekiora
Sanitamego w Kielcach.

Dodatkowo, nafezy wskazaé, ze dolina Sufraganca oddalony jest od terenu objgtego planem o ok.
kilkaset melréw, w zwiazku z tym jego zagospodarowanie nie bedzie mieé Zadnego wplywu na
walory doliny rzeki Sufraganiec.

9) Ziozona uwaga dotyczy: braku zgodnesci projektu planu ze studium uwarunkowar i kierunkow
zagospodarowania przestrzennege {dalej - ,Studium’™). - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz projekt planu jest zgody ze Studium. Zgodnie z
art. 9 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, Studium sporzadzane jest w
celu okreslenia polityki przestrzennej gminy, w tym lokalnych zasad zagospodarowania
przestrzennego.
Studium jest wigc aktem polityki wewnetrznej gminy, w ktorym okreéla sie: uwarunkowania
zagospodarowania przestrzennego gminy {m. in. geograficzne, czy zwiazane z ochrong
srodowiska), a takze diugofalowa, polityke przestrzenng gminy. Studium jest aklem o charakierze
ogolnym, gdyz wyznacza podstawowy zarys, kierunki zagospodarowania gminy, natomiast
uszczegGlowienie zasad zagospodarowania ferendw nastepuje w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.
Czesé graficzna Studium jest sporzadzona na mapie o matej skali, wiec isthigje mozliwosé braku
dokladnego okreslenia przeznaczenia dzialek, szczegélnie w odniesieniu do pojedyncze] dzialki.
Jednoczesnie czest opisowa Studium wskazuje iz tereny solectwa Kostormloty w wiekszosci majg
by¢ przeznaczone na wielkopowierzchniowe obiekty handlowej. Zatem nalezalo liczyé sig z
mozliwoscig wykorzystania terenow znajdujacych sie w solectwie Kostormboty pod zabudowe
obiekiow wielkopowierzchniowych.
Natomiast w projekcie planu ustalono tzw. strefe ustug pomiedzy istniejgcymi terenami zabudowy
mieszkaniowe] z ustugami zlokalizowanej wzdiuz drogi krajowej Nr 74 a terenami dla lokatizacji
obiekiéw wielkopowierzchniowych. Rozwigzanie takie nie na narusza wige ustalen Studium,
poniewaz wyznaczone funkcje terenu nie sa przeciwstawne,

10) Ztozona uwaga dotyczy braku podporzadkowania ustalen projekiu planu zagospodarowania
pizesirzennego konstylucyjnej zasadzle zrownowaZonego rozwoju z  zachowaniem
racionalnego i calo$ciowego traklowania zasobu $rodowiska przyrodniczego. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Tereny na ktorych znajduja sie dziatki gruntu o numerach

1200 i 1204, w projekcie planu przeznaczone sg pod zagospodarowanie kubaturowe, sq fo tereny

gdzie zaniechano gospodarki rolniczej i gdzie nie istnialy siedliska chronionych zwierzat.

Przez te tereny poprowadzona zostanie droga krajowa jednej z najwy2szych Klas technicznych —

droga ekspresowa. Obszar planu umigjscowiony w sasiedziwie skrzyzowaria dwoch drog



ekspresowych nig jest atrakeyjny przyrodniczo. Korzystng okolicznoscig jest wykarzystanie go pod
zagospodarowanie  kubaturowe pozostawiajac inne cbszary wartcsciowe  przyrodniczo
w dotychczasowym zagospodarowaniu.

W konsekwencji nalezy uznad iz plan zostat sporzadzony zgodnie z zasada zrownowaZonego
rozwoju z zachowaniem racjonalnege i calosciowego traklowania zasobu $rodowiska
przyrodniczego.

11) Ziozona uwaga dofyczy braku nazw ulic na rysunku planu i nieczytelnosci numerdw dzialek, co
powoduje utrudnienie odczytu ustalen planu. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Projekt planu migjscowego sporzadzony zostal na mapie
pobranej z panstwowego zascbu geodezyjnego i kartograficznego prowadzenege przez Starostwo
Powiatowe w Kielcach. Sporzadzenie projekt planu miejscowego na mapie pobrangj z
panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego zgodne jest z ustawg o planowaniv i
zagospodarowaniu przestrzennym,
Na pobrangj z panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego prowadzonego przez
Starostwo Powiatowe w Kielcach mapie ulice nie s oznaczone nazwami. Zatem orgaa nie mégt
przedstawié mapy z nazwami ulic.
QOdnosnie uwagi co do nieczytelnodci nalezy wskazac iz rysunek planu jest jak najbardziej czytelny
i g na nim widoczne numery dziatek. Niniejsza uwaga wynika najpewniej z tego iz zglaszajacy
uwage opierat sig na mapkach pogladowych, a nie wylo2ons] do publicznego wgladu graficznej
czghci projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

12) Ziozona uwaga kwestionuje obszar planu jake niezgodny z art. 14 ust. 3 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie z art. 14 ust. 3 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym w wyniku ktorege nastepuje zmiana przeznaczenia gruntow
rolnych i leSnych na cele nierolnicze i nielesne, sporzadza sie dla catego obszaru wyznaczonego w
studium. Jednakze komentowany przepis prawa nalezy analizowaé z art. 10 ust. 2 pki 9 ustawy ¢
planowaniu i zagospedarowaniu przestrzennym, o oznacza, ze syluacja w kiorej plan sporzadza
sig dla calego obszaru wyznaczonego w studium, dotyczy okelicznosci gdy wstudium gmina
wyznaczy ohszar, dla ktorego zamierza sie sporzadzi¢ plan migjscowy.
W obowigzujacym studium vwarunkowah i kierunkéw zagospodarowania gminy Miedziana Géra
nie wyznaczeno {akich obszarow, zatem przywetany przepis nie ma zastosowania.
Dodatkowo, teren objety projektem pfanu zagospodarowania przestrzennege nie obejmuje
gruntdw, dla ktdrych konieczna jest 2goda na zmiang przeznaczenia gruntdw rolnych i lesnych na
cele nierolnicze i nigleSne w tiybie ustawy o ochronie gruntéw rolnych i lesnych. Zgody fakiej nie
wymaga bowiem zmiana przeznaczenla gruntéw rolne 1V klasy bonitacyjnej I klas nizszych za
wyjatkiem uzytkéw rolnych wytworzonych z gleb pochodzenla organicznego.
Powy2sze wynika z art. 7 ust. 2 ustawy w dnia 3 lutego 1995 r. o cchronie gruntow rolnych i
le$nych, gdzie zostalo wskazane, ze zgody na zmiane przeznaczenia gruniow rolnych i lesnych na
cele nierolnicze wymagaja jedynie grunty relne od 1 do Il kiasy benitacyjnej.
W zwiazku z tym, w zaistnialym stanie faktycznym przepis ar. 14 ust. 3 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym nie znajdzie zastosowania.

13) Ziozona uwaga dotyczy braku sporzadzenia planu zagospodarowania przesirzennego powinien

dla calego solectwa Kostomloty Pierwsze a jedynie dla jego czgsci. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz przepisy ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym nie wprowadzajg zakazu sporzadzania planu dla czesei danej
jednostki administracyjnej. Ponadto nalezy wskazaé, Ze choé studium uwarunkowan i kierunkow

zagospodarowania gminy Miedziana Gora nie przewiduje utworzenia plany miejscowego dla czesch
solectwa Kostomioty to rdwniez nie zakazuje sporzadzenia takiego planu., .
W konsekwencji nalezy wskazad iz nie bylo 2adnych przeciwskazan do dokenania takiego podzialu

14) Ziozona uwaga dotyczy kszlalowanla, w niejasny sposob, wykonywania prawa wiasnosci
nieruchomosci, ktore znajdufa sie na lerenie projektu plany. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Przede wszystkim nalety wskazac, Ze we wniesiong]
uwadze nie zostalo sprecyzowane, co lo znaczy ,kszlatowat w niejasny sposob”. Dlatego {82 nie
ma mozliwosci przeprowadzenia rzetelnej polemiki z ww. stanowiskiem.
Dodatkowo, nalezy wskaza¢, ¢ zgodnie z projekiem planu zostaly wskazane sposoby
wykonywania prawa wiasnodci, Przykladowo w § 17 - 22 projekiu planu zostaly ustalone
podstawows, wymagane parametry planowansj zabudowy na terenach UC, U i PU. 53 to:
wysoko$t budynkaw, geometria dachéw, linie zabudowy, jak réwniez liczba kondygnacii
Tym samym uwaga dotyczaca nisjasnego ksztattowania sposobu wykonywania praw wiasnosci
nieruchomoéci jest nieprecyzyjna | bezpodstawna, a przez to niezasadna.

3. Uwage wniesiona przez osobg firyczng pismo zarejestrowane w dzienniku wplywdw
pism Urzedu Gminy Miedziana Géra pod poz. 3563 (uwaga zloZona do projekiu planu}.:
15) Zlozona uwaga dotyczy braku ustanowienia, w planie zagospodarowania przestrzennego,
cbstugi komunikacyjnej terenu U2 (w tym dzialki 1195/2) poprzez projektowane drogi KD-Z2,
KD-L1 i KD-L2, Skladajacy uwage wnosi o umozliwienie obslugi komunikacyjnej dziatki nr
1195/2 z drg oznaczonych symiotami KD-Z2, KD-L1, KD-L2. - uwaga nieuwzglgdniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowiem wskazat, Ze projekt planu
zagospodarowania przestrzennege, w obecnym brzmienia, umozliwia obsiuge terenu U2 (w tym
dziatki 1195/2) poprzez projektowane drogi KD-Z2, KD-L1 i KD-L2. W celu ewentualnege
uzyskania ww. obstugi komunikacyjne] dziatki 1195/2, nalezy zlozyé, do zarzadcy drogi, wniosek o
Iokalizacje zjazdu.
Jednoczesnie nalezy wskazac, ze zgodnie z § 4 pkt 9 rozporzadzenia Ministra Infrastruklury z 26
sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego zakresu projekiu  miejscowege planu
zagospodarowania przestrzennego {Dz. U, nr 164, poz. 1587) statuujacy obowiazek okreslenia w
planie miejscowym zasad modernizacii, rozbudowy i budowy systeméw komunikacii i infrastruktury
technicznej, projekt planu w tym zakresie powinien zawierad:
a) okreslenie ukladu komunikacyjnego | sieci infrastrukiury lechnicznej wraz z ich
parametrami oraz klasyfikacia ulic | innych szlakéw komunikacyjnych,
b) okreslenie warunkow powigzan ukladu komunikacyjnegoe i sieci infrastruktury technicznej z
ukladem zewnetrznym,
¢} wskazniki w zakresie komunikac)i 1 sieci infrastruktury technicznej, w szczegdinosci miejsc
parkingowych w stosunku do flo$ci mieszkan lub ilodci zatrudnionych albe powierzchni
obiekldw ustugowych i predukcyjnych.
Tym samym ww. rozporzadzenie nie wymaga, aby projekt planu przewidywal wyznaczenie
zjazdow z poszezeglinych drdg, a nawet naleiy wskaza¢, Ze wyznaczenie zjazdow w projekcie
planu byloby przekroczentem wladziwa planistycznego. Wylaczna kompetentja do wydawania
zezwolenia ma lokalizacje zjazdu nalezy bowiem do zarzadcy drogi, ktory w  decyzji
administracyjnej {zezwoleniu na lokalizacje zjazdu) okresla miejsce lokalizacji zjazdu i jego
parametry techniczne.
Potwierdzeniem powyZszego jest orzecznictwo sadow administracyjnych, przykltadowo WSA we
Wroctawiu w wyroku z dnia 19 wizesnia 2012 roku (sygn. akt Il SAMWr 36412}, w ktorych Sad
wskazal, ze o Ickalizacji zjazddw (oraz o ich budowie) decydowal powinien wiasciwy organ —
zarzadca drogi - w drodze decyzji administracyjnej.




4. Uwagi wniesione przez osobe fizyczna pismo zarejestrowane w dzienniku wplywéw pism
Urzedu Gminy Miedziana Géra pod poz. 3565 (uwaga ziozona do projektu planu).:
16) Zlozona uwaga dotyczy braku ustanowienia, w planie zagospodarowania pezestrzennego,

obslugi komunikacyjnej terenu MNU poprzez projektowana, drogg KD-L2. Skladajacy uwage
wnosi o dopuszezenie obstugi komunikacyjnej terenu funkcjonalnego oznaczenego symbolem
MNU z drogi oznaczongj symbolem KD-L2. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga Jest niezasadna. Nalezy bDowiem wskazaé, Ze projeki planu
zagospodarowania przestrzennego, w obecnym brzmienia, umozliwia obsluge terenu MNU
poprzez projeklowang, droge KD-L2. W celu eweniualnego uzyskania ww. obsiugi kamunikacyjnej
ww. terenu, nalezy zlozy, do zarzadcy drogi, wniosek o lokalizacje zjazdu.
Jednoczesnie nalezy wskazaé, 2e 2godnie z § 4 pkt 9 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z 26
sierpnia 2003 roku w sprawle wymaganego zakresu projektu miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. nr 164, poz. 1587) statuujacy obowiazek okreslenia w
planie migjscowym zasad modernizacji, rozbudowy i bucowy systemdw komunikacii i infrastruktury
technicznej, projekt planu w tym zakresie powinien zawlerac:
a) okreslenie ukiadu komunikacyjnege | sleci infrastruktury technicznej wraz z ich
parametrami oraz klasyfikacja ulic i innych szlakéw kemunikacyjnych,
b) okreslenie warunkow powigzan ukladu komunikacyjnego i sieci infrastruktury technicznej z
uktadem zewngtrznym,
¢) wskazniki w zakresie komunikacii i sieci infrastruktury technicznej, w szczegolnosci miejsc
parkingowych w stosunku do ilosci mieszkan lub ilosci zatrudnionych albo powierzchni
obiekibw ustugowych i produkcyjnych.
Tym samym ww. rozporzadzenie nie wymaga, aby projekt planu przewidywal wyznaczenie
Zjazddw z poszezegdinych drbdg, a nawet nalezy wskazad, ze wyznaczenie zjazddw w projekcie
planu byloby przekroczeniem wiladztwa planistycznege. Wytaczna kompetencja do wydawania
zezwolenia na lokalizacie 2jazdu nalezy bowiem do zarzadcy drogi, ktory w decyzji
administracyjne {zezwoleniu na lokalizacje zjazdu) okresla miejsce lokalizacfi zjazdu i jego
paramelry techniczne, ’
Potwierdzeniem powytszego jest orzecznictwo sadow administracyjnych, przykdadowo WSA we
Wroclawiu w wyroku z dnia 19 wrzesnia 2012 roku {sygn. akt Il SAMr 364/12), w ktérych Sad
wskazal, Ze o lokalizacji zjazdow {oraz o ich budowie) decydowaé powinien wiasciwy organ —
zarzadea drogi - w drodze decyzji administracyjnej.

5. Uwaqgi wniesione przez osobe fizyczna pismo zarejestrowane w dzienniku wplywow pism
Urzedu Gminy Miedziana Géra pod poz. 3566 {(uwaga ziozona do projektu planu).:
17) Zhozona uwaga dotyezy usunigcia z projekiu planu zagospodarowania przestrzennego drogi
oznaczonej symbolem KDW. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Uklad drogowy w bezposrednim sasiedztwie z krajowg
drogg publiczng nr 74 zostal uzgodniony z zarzgdcq tej drogi, tj. GDDKIA w Kielcach, ktbre to
uzgednienia, co do zasady, muszg by brane pod uwage przy sporzadzaniu projektu plane. Tym
samym uwage nalezy uznaé za niezasadna,
Ponadto nie moZna zrezygnowat z drogi oznaczonej symbolem KDW, gdyz stanowi ona
bezpieczne | zgodne z przepisami wigcznie do drogi publicznej DK 74, gayz istniejaca droga
krajowa nie moze stanowi¢ obslugi komunikacyjnej terenu, ze wzgledu na obostrzenia dotyczace
usyluowania zjazddw. Mianowicie, zgodnie § % ust. 3 rozporzagzenia Ministra Transportu i
Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 roku, w ktdrym zostaly wskazane warunki polaczen deag
oraz warunki stesowania zjazdow. Z ww. przepisu prawa wyraznie wynika, ze na drodze klasy GP
stosowanie zjazdow jest dopuszczalne wyjatkowo, gdy brak innej mozliwosci dojazdu lub nie jest
uzasadnione badz mozliwe wykorzystanie istniejacej drogi klasy D lub L do obstugi przyleglych
nieruchamoscl,

W zwigzku z projekiem drogi KDW, w projekcie planu zagospodarowania przestrzennego, nie jest
konieczne zastosowanie wyjatku o ktdrym mowa w ww. przepisie, 1. stosowania zjazdu
bezposrednio z drogi DK 74, dlatego tez uiytkowanie dotychczasowych zjazdéw jest niemoiliwe.
Jednoczesnie nadmienic nalezy, ze likwidacja zjazddw z DK 74 jest zgodna zardwno ze szluka
budowlang wymagang przy budowte drdg krajowych, jak i tez ma na celu poprawe bezpieczenstwa
publicznego.

18) Zlozona uwaga dotyczy braku koniecznodci hudowy ekrandw akustycznych. - uwaga
nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, bowiem obowiazek ochrony przed hatasem wynika
bezposrednio z przepisdw ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony $rodowiska, w
szczegdinosdcl z art. 113 ww. ustawy | rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwea 2007
roku, w sprawie dopuszczalnych pozioméw halasu w §rodowisky.
Z ww. przepisdw prawa wynika, ze jezeli przekroczone zostang dopuszczalne poziomy hatasu, to
zarzgdca drogl zobowigzany jest do budowy odpowiednich zabezpieczen. Nalezy wskazaé iz plan
zagospodarowania przestrzennego nie rozstrzyga o lokalizacji ekrandw akustycznych.
Jednaczesnie nadmieni¢ nalezy, e istnigje mozliwoéé ustanowienia dia ww. obszaru, z inicjatywy
mieszkancow Gminy Miedziana Gora, tzw. obszaru ograniczonego uzytkowania zgodnie z art. 135
ustawy z dnia 27 kwietnia 2007r. Prawo cchrony Srodowiska. W takim przypadku ustanowienie
ekrandw akustycznych nie bedzie konieczne,

19) Ziozona uwaga dolyczy pozostawienia w uzytkowaniu istniejace zjazdy z DK 74. -uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Na'ezy wskazat, ze nie ma mozliwosci pozostawienia w
uzytkowaniu istnigjacych zjazdow z DK 74. Powyzsze wynika z przepistw prawa, w szczegoinosci
2 § 9 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Transporu | Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 roku, w
ktorym zostaly wskazane warunki polaczen drdg oraz warunki stosowania zjazdow . Z ww.
przepisu prawa wyraznie wynika, ze na drodze klasy GP stosowanie zjazdéw jest dopuszczalng
wyjatkowo, gdy brak innej mozliwosci dojazdu lub nie jest uzasadnione bad: moziwe
wykorzystanie istniejacej drogi klasy D lub L do obstugi przyleglych nieruchomosci.

W zwigzku z projektem drogi KDW, w projekcie planu zagospodarowania przesirzennego, nie jest
konieczne zastosowanie wyjatku o klérym mowa w ww. przepisie, tj. stosowania zjazdu
bezposrednio z drogi DK 74, dlatego tez uzytkowanie dotychczasowych zjazdow jest niemozliwe.
Jednoczednie nadmienié nalezy, ze likwidacja ziazdow z DK 74 jest zgodna zaréwno ze sztuka
budowlana wymagana przy budowie drog krajowych, jak i tez ma na celu poprawe bezpieczenstwa
publicznego.

6. Uwagi wnigsione przez esobg fizyczna pismo zarejestrowane w dztenniku wplywdw pism
Urzedu Gminy Miedziana Géra pod poz. 3605 (uwaga zloFona do projektu planu).;

20) Ziokona uwaga dotyczy braku zasadnosci projekiowania drogi KDW z uwagi na brak
przebudowy DK 74 (brak ujgcia przebudowy w czeSci graficznej projektu planu. -uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, Nalezy bowiem stwierdzic, ze DK 74 bedzie podiegata

przebudowie. Przebudowa DK 74 jest juz bowiem uzgodniona z zarzadeq drogi, . GDDKIA.

Jednoczesnie obecny projekt planu zagospodarowania przestrzennego obejmuje tylko niewielka,

czgs¢ ukladu drogowego zwigzanego z przebudowywana DK 74, m.in. rondo. Pozostala czest

zmian, jakie zostang wprowadzone na DX 74 w ramach przebudowy, zostanie wykazana w

projekcie planu zagospodarowania przesirzennege dotyczacego m.in. terendw przylegajacych do

DK 74, czyli w szczegolnosci w ramach planu sporzadzanega dla obszaru Kostomtoty Plerwsze

czest B




Diatego tez nie mozna zrezygnowat w projekcie planu z drogi oznaczonej symbolem KOW, gdyz
stanowi ona bezpleczne i zgodne z przepisami wigcznie do drogi publicznej, gdy2 droga krajowa
nig moze stanowic obstugi komunikacyjnej terenu ze wzgledu na obostrzenia dotyczace
usytuowania zjazdow, Mianowicie zgodnie z § 9 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Transporu i
Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 roku, w ktorym zostaly wskazane warenki polagzen drog
oraz warunki stosowania zjazdéw. Z ww. przepisu prawa wyraznie wynika, ze na drodze klasy GP
stosowanie zjazdow jest dopuszczalne wyjatkowo, gdy brak innej mozliwoéci dojazdu lub nie jest
uzasadnione badz mozliwe wykorzystanie istniejacej drogi klasy D lub L do obslugi przyleglych
nieruchomosci. W zwiazku z projektem drogi KDW, w projekcie planu zagospodarowania
przestrzennego, nie jest konieczne zastosowanie wyjatku, o kibrym mowa w ww. przepisie, ij.
stosowania zjazdu bezposrednio z drogi DK 74, dlatego tez uiytkowanie dotychczasewych
zjazdow jest niemozliwe. Jednoczesnie nadmienic nalezy, ze likwidacja zjazdow z DK 74 jest
zgodna zardwno ze sztukg budowlang wymagang, przy budowie drég krajowych, jak i tez ma na
celu poprawe bezpieczefstwa publicznego. Jednoczesnie calos¢ ukladu  drogowego
wystepujacego w bezposrednim sasiedztwie krajowej drogi publicznegj nr 74 zostala vzgodniony z
zarzadea tej drogi fj. GDDKIA w Kielcach, ktére to ustalenia, co do zasady, musza byé brane pod
uwage przy sporzadzaniu projekiu planu. Tym samym uwage nalezy uznaé za niezasadna.

21) Zozona uwaga dotyczy bezpodstawnoscl zapisu projektu planu  zagospodarowania
przestrzennego dolyczacego zakazu obslugi komunikacyjnej dzialek 2 istnigjgeych zjazdow na
DK 74. -uwaga nisuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy wskazac, ze nie ma mozliwosci pozostawienia w
uzytkowaniu istnijacych zjazdow 2 OK 74, Powyzsze wynika z przepistw prawa, w szczegolnosci
z § 9 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Transportu | Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 roku, w
kidrym zostaly wskazane warunki polaczen drdg oraz warunki stosowania zjazdow. Z ww.
przepisu prawa wyraznie wynika, ze na drodze klasy GP stosowanie zjazdow jest dopuszczalne
wyjatkowo, gdy brak innej mozliwosci dojazdu lub nie jest uzasadnione badz mozliwe
wykorzystanie isiniejacej drogi klasy D lub L do obstugi przyleglych nieruchomesci.

W awiazku z projektem drogi KDW, w projekcie planu zagospodarowania przestrzennego, nie jest

konieczne zastosowanie wyjatku o kiorym mowa w ww. przepisie, tj. stosowania zjazdu
bezpo$rednio 2 drogi DK 74, dlatego tez uzytkowanie dotychczasowych zjazdow jest niemoziiwe.

Jednocze$nie nadmienié nalezy, ze likwidacja zjazdow z DK 74 jest zgodna zardwno ze sztuka

budowlang wymagang przy budowie drég krajowych, jak i te? ma na celu poprawe bezpieczensiwa
publicznego. W konsekwenciji zapis projekiu planu zagospodarowania przesirzennego dotyczacy
zakazu bezposredniej obslugi komunikacyjne] dzialek z istnigjgcych zjazdéw z DK 74 jest jak
najbardziej zgodny z powszechnie ohowigzujacymi przepisami prawa.

Jednoczesnie nalezy wskazad, ze projekt migjscowego plane zagospodarowania przestrzennego
nie przewiduje zakazu zjazddw (np. § 25 ust. 3 i 4 projektu), co rzeczywiscie byloby
przekroczeniem wiadztwa planistycznego, a wskazuje jedynie na zakaz bezpodredniej dostgpnosci
do jezdni drogi z terentw przyleglych, jednoczeSnie wskazujac, Ze obstuga komunikacyjra
odbywaé sie bedzie z drog nizszej kategorii niz DK 74. Dodatkowo nalezy wskazac, ze projekt
planu zostal wzgodniony z zarzadcami drog, w tym z GDDKIA, na podstawie art. 17 pkt B lit. b firet
trzecie ustawy o planowaniu przesirzennym z wlaciwymi zarzadcami drog, kiorzy nie wniesli
zastrzezef do ww. projektu.

7. Uwaal wniesione przez osobe fizyczna pisme zarejestrowane w dzienniku wplywow pism

Urzedu Gminy Miedziana Géra pod poz. 3567 (uwaga zlofona do projektu planu).:
22} Uwaga dotyczy kanieczaosci zbudowania i utrzymania drogi dojazdowej KDW do dzialek gruniu
nr 12201, 122072 i 1221/2. -uwaga nieuwzgledniona.
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Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Po pierwsze, nalezy bowiem wskazac, ze ustalenia planu
miejscowego nie stanowia nakazu gospodarczego realizacji inwestycji. Plan miejscowy okresla
wylacznie zasady realizacji podejmowanych inwestycii na podstawie pfanu. Tak wigc realizacia
drog zalezed bedzle od woll inwestoréw, ktérymi moze byé gmina lub inny podmiot gospodarczy
czy osoba fizyczna. )
Pa wtore, zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 roku o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach, wiasciciele nieruchomosci maja, obowiazek uprzatnigcia blota, Sniegu, ledu i
innych zanieczyszezen z chodnikow polozonych wzdtuz nieruchomosci bez wzgledu na to, €zy
dany chodnik jest czgscia drogi publicznej czy tez drogi wewneirzne.

Wewnelrzne drogi s natomiast budowane, sprzafane i utrzymywane przez wiascicieli drogi, przy
¢zym projekt plany nie nakazuje nikomu wybudowania takiej drogi.

23) Zlozona uwaga dotyczy pozostawienia uzgodnionego z GDDKIA ogrodzenia dziatek gruntu nr
1220/1, 122012 i 1221/2 i pezostawienia uzgodnionego z GDDKIA istniejacego zjazdu z DK 74 0
szerokosci 7m. -uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy wskazaé, ze nie ma mozliwosci pozostawienia w
uzylkowaniu istnigjacych zjazddw z DK 74. PowyZsze wynika z przepisow prawa, w szczegolnosel
z § 9ust. 3 rozporzadzenia Ministra Transpertu | Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 roku, w
ktorym zostaty wskazane warunki polaczef ditg oraz warunki stosowania zjazddw. Z ww.
przepisu prawa wyraznie wynika, ze na drodze klasy GP stosowanie zjazddw jest dopuszczaine
wyjatkowo, gdy brak innej mozliwosci dojazdu lub nie jest uzasadnione badz moziwe
wykorzystanie istniejacej drogi klasy D lub L do obslugi przyleglych nieruchomosci.

W zwigzku z projektem drogi KDW, w projekcie planu zagospodarowania przestrzennego, nie jest
konieczne zastosowanie wyjatke o Klérym mowa w ww. przepisie f. stosowania zjazdu
bezposrednio z drogi DK 74, dlatego tez uzytkowanie dotychczasowych zjazddw jest niemoziwe.
Jednoczesnie nadmieni¢ nalezy, e likwidacia zjazdow z DK 74 jest zgodna zaréwno ze sziuky
budowlana wymagana przy budowie drog krajowych, jak i tez ma na celu poprawe bezpieczenstwa
publicznego.

Jednoczegnie nalezy wskazat, iz wydane zezwolenia na lokalizacje zjazdu przez GDDKIA oraz
uzgodnienia poczynione z GDDKIiA dotyczace usyluowania ogrodzenia dziatki, moga zosta¢
uchylone ze wzgledu na zmiany stanu faktycznego w tym m.in. ze wegledu na zmiang geometrii
drog. Dlatego tez okolicznodé, iz uprzednio wydano zezwalenie na Iokalizacje zjazdu osaz
uzgodniono usytuowania ogrodzenia dzialki, nie wplywa na mozliwoSc pozosfawienia w
uzytkowaniu istaigjacych zjazdow z DK 74. Zgodnie z art. 29 ust. 2. ustawy ¢ drogach publicznych
w przypadku budowy lub przebudowy drogi budowa lub przebudowa zjazddw dolychezas
istnigjacych nalezy do zarzadcy drogi.

8. Uwagi wniesione przez osoby fizyczne pismo zarejestrowane w dzienniky wplywdw pism

Urzedu Gminy Miedziana Géra pod poz. 3568 (uwaga zloZona de projektu planu)..
24) Ztozona uwaga dotyczy okreslenia terenu obejmujacego dziatki: 1220/2, 122111, 122112,

122113, 122214, jako teren U4, altematywne wlaczenie ww. terenu do ohszars oznaczonego
symbolem U2, - uwaga nieuwzgledniona w czesci w czgsci dotyczacej wydzielenia terenu
funkcjonalnego U4 lub wiaczenia dzialek do terenu funkcjonalnege U2,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz ustalone, w projekcie planu, przeznaczenie
dopuszczajace realizacjg zabudowy mieszkaniowe] jednoredzinnej i zabudowy ustugowsj wypeinia
Zadania wnoszacych uwage.
Ponadto nalezy wskazad, iz w czesci uwagi jest niezasadna, gdyz Wojt Gminy Miedziana Gora w
frybie autopoprawki dokonat zmiany projekiu planu z zgodnie z czescig uwagi ziozone| po
pierwszym wyloZeniu projektu w dniach 22 grudnia 2014 roku do 15 stycznia 2015 roku, w ten
sposoh, iz zmieni! parametr terenu biologicznie czynnego z 40% do 20% na terenie MNU. Zmiana
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ta podyktowana byla checig umoZliwienia realizacji funkcfi w tej jednostce planistycznej w
wigkszym zakresie niz dotychczas.

Zamierzenie inwestycyjne takie jak uslugi z zakresu handlu o powierzchni sprzedazy do 500 m2,
gastronomii, administracji oraz obstugi komimnikacyjnej | rzemiosla uslugowego wpisujg, sie bowiem
w przeznaczenie terenu MNU, w ktbrym dopuszczona jest zardwno zabudowa jednorodzinna, jak i
usiugi.

Matomiast przyjecie proponowanych zmian, kiére doprowadzioby do jeszcze wigkszego
ograniczenia abszary na kidrym jest mozliwa zabudowa jednorodzinna naruszyloby zasady
zréwnowazonego rozwoju. Nalezy bowiem wskazat, ze obszar MNU jest jedynym obszarem
objgtym planem w ramach kiérego jest mozliwa jednorodzinna zabudowa, a koniecznodé
wyznaczenia takiego obszaru jest poparta chociazby uwagami zlozonymi w toku ninigjszego
postgpowania planistycznego. Dodatkowo przyjecie uwagi godziloby w lad przestrzenny, ktéry
waruskuje ustalenie zasad zabudowy, szczegéinie dotyczacych geometrii dachow.

Jednoczesnie nadmienié nalezy, ze przyjecie uwagi stanowitoby naruszenie ustalen Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Gora, ktére
zatwierdzone zostalo Uchwaltg Nr X1V/119/2000 Rady Gminy w Miedzianej Gdrze z dnia 31 maja
2000 roku. .

25} Zlozona uwaga dolyczy zlkwidowania zapisu w §27 usl. 9 .droga Klasy lokalngj
jednokierunkowa” dla drogi fokalnej o szerokodci 15m oznaczongj symbolem ,KD-L2". -uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, a przepis § 27 ust. 9 projektu planu winien pozostaé bez
zmian. Przyjgte w projekeie planu rozwigzanie komunikacyjne oparte jest na podstawie istniejacych
przepisdw prawa, analiz i prognoz ruchu a takZe analizy bezpieczenstwa ruchu drogowego w
odniesieniu do pojazdéw jak i pieszych z analiza lokalizacji przystankéw koemunikacji publicznej.

Jednoczesnie caly uklad drogowy w bezposrednim sgsiedztwie krajowej drogi publicznej nr74

zostat uzgodniony z zarzadca tej drogi . GDDKIA w Kielcach, ktére to ustalenia, co do zasady,

muszg by brane pod uwage przy sporzgdzaniu projekiu planu. Tym samym orak jest podstaw do
zmiany przyjetych zalozen.

26} Ztozona uwaga dotyczy dzialki 1222/6 i pozostalej czesci dziatki 1222/4 zawierajacej sig w
terenie oznaczonym symbolem U3 i postuluje zmniejszenie cdleglost nieprzekraczalngj fnii
zabudowy do 10 m od linii rozgraniczajacych drogi serwisowej nr 9. -uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz przyjgte rozwigzania projektowe sg zgodne z

przepisami prawa. Art. 43 ust. 1 ustawy o drogach publicznych wskazuje w jakiej odlegloéci

powinny byé usyluowane obiekty budowlane przy drogach. Zapis projekiu planu nie narusza ww.
przepisu i parametrow tam wskazanych. Zmniejszenie natomiast odleglosci nieprzekraczalngj linii
zabudowy do 10 m. moze naruszyt ww. przepis art. 43 ust. 1 ww. ustawy.

9. Uwagi wniesione przez osobe fizyczna pismo zarejestrowane w dzienniku wplywdw pism
Urzedu Gminy Miedziana Gora pod poz. 3610 {uwaga zlozona do projektu planu):

27) Ziozona uwaga dotyczy braku poncwnego uzgodnienia projektu planu min. z Powiatowym
Inspektorem Sanitarnym w Kielcach, Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska oraz braku
uzasadnienia dlaczego ponowienie procedury wzgodnien jest zbedne. -uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie z arl 1% ust 1 ustawy o planowaniu

przestrzennym w przypadkuy wprowadzenia zmian do projekiu plane zagospodarowania

przestrzennego, penawia sie¢ czynnosct o ktdrych mowa w art. 17 ustawy {czyli np. uzgodnienia z

Regicnalnym Dyrekiorem Ochrony Srodowiska), w zakresie niezbednym do dokonania tych zmian.
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Jednoczesnie zgodnie z art. 19 ust 1 ustawy o planowaniu przestrzennym przedmiotem
ponowionych czynnosci moze byé jedynie czest projektu planu objeta zmiang,

W zwigzku z tym, Ze projekt planu po pierwszym wyloZeniu nie zmienit si¢ w Zakresie wiasciwosci
podiegajacych uzgodnieniom z m.in. Powiatowym Inspektorem Sanitarmym w Kielcach czy tez
Regionalaym Dyreklorem Ochrony Srodowiska, to nie bylo potrzeby ponawiania uzgodaied.
Jednoczesnie zaden przepis prawa nie nakazuje uzasadniania braku przeprowadzenia ponownych
uzgodniefi lub wskazywania, ze ponowlenie procedury uzgodnien bylo zbedne,

28) Ziozona uwaga dotyczy nierzetelnodci prognozy oddzialywania na $rodowisko poprzez
zawezenie obszaru oceny jedynie do obszam cobjgtego projekiem planu zagospoedarowania
przestrzennego. -uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Prognoza oddzialywania na $radowisko jest odrebnym

dokumentem i nie stanowi elementu projektu planu miejscowego. Niemnigj naley wskazat, 2e

prognoza oddzialywania na Srodowisko jest dokumentem stanowigcym zalacznik do projektu
planu. W zwigzku 2z tym, 2e prognoza oddzialywania na $rodowisko jest dokumentem scisle

Zwigzanym z projektem planu, to zasieg przedmiotowe] pragnozy musi by¢ tozsamy z zasiggiem

planu.

Potwierdzeniem powyzszego jest stanowisko organdéw nadzorczych, przykladowo Wojewoda

Mazowlecki w rozstrzygnigciu nadzorczym z dnia 14 grudnia 2010 roku, wskazuje ze Prognoza

oddzialywania na Srodowisko winna zawierac informacje o przewidywanych przyrodniczych

skutkacht  gospodarowania przestizeniy zgodnie z  przyszlym  migjscowym  planem
zagospodarowania przestrizennego, a zatem informacje zawarle w prognozie powinny byt
dostosowane do rozwigzan przyfefych w danym planie {...)".

29) Uwaga dolyczace pominigcia, w prognozie oddzialywania na  $rodowisko, kwestii
zanieczyszezenia powietrza przez transport drogowy, spalania paliw przez sekior ustug i
przemystu powodujacych stezenie zanieczyszezen pylowych PM10, PM 2,5 benzo[alpirenu, co
powodule wzrost zachorowan na choroby gomych drég oddechowych. -uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie z art. 46 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika

2008r. o udestepnianiu informaciji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w achronie

Srodowiska oraz 0 ocenach oddzialywania na $rodowisko, przewidzial wprost, ze uchwalenie

migjscowego planu zagospodarowania przestrzennegoe musi byé poprzedzone przeprowadzeniem

strategiczne] oceny oddziatywania na érodowisko, w ramach ktorej o oceny, zgodnie z

postanowieniami art, 5t ust. 2 pkt 2 [it. ¢ ww. ustawy, powinny by¢ uwzglednione migdzy innyimi

istniejace problemy ochrony $rodowiska istoine z punkiu widzenia realizacji projektowanego

dokumentu, w szczegdlnoscl dotyczace obszaréw podlegajacych ochronie na podstawie ustawy o

ochronie przyrody.

Taka ocena zostata rdwnieZ dokonana w niniejszym przypadkuy, czego odzwierciedieniem jest pkt

1.12 prognozy oddziatywania dotyczagy jakosci powietiza atmosferycznego, w ktdrym wskazano,
iz: Jedynym Zrddfem zanieczyszezen powietrza hedzie zwigkszony ruch samochoddw osobowych

i cigzarowych zwigzany z nowymi terenami budowlanymi jednak nie bedzie on na fyle duzy by byly

przekroczone dopuszczalne przepisami wartoSci wynikejace z przepisow odrebnych.” W zwigzku z

tym Prognoza odnosi sig do kwestii poruszonych w uwadze.

Jednoczesnie nadmienié nalezy, ze gdyby prognoza oddzialywania na Srodowisko nie zawierala

wszystkich niezbednych elementdw lub tez gdyby byta bledna pod wzgledem formalnym lub

merytorycznym, fo nie uzyskalaby pozytywnej oceny organdw nadrzgdnych opiniujgcych ww.
prognoze.
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30) Uwaga dotyczaca koniecznoscl uwzglednienia, w prognozie oddzialywania na Srodowisko,
ustalen zawartych w akiualnych programach, 4. programach na lata 2015-2020 z perspekiywa
do 2025 roku, opracowywanych przez Zarzad Wojewodztwa Swiglokrzyskiego w zakresie
ochrony powietrza i srodowiska dia wojewddziwa Swigtokrzyskiego. -uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie z art. 52 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika

2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie

Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko prognoza powinna uwzgledniaG

informacje zawarte w prognozach oddziatywania na Srodowisko sporzadzanych dla innych,

przyjetych juz, dokumentdw, powigzanych z projektem dokumentu bedacego przedmiotem
postgpowania.

Prognozq oddzialywania na $rodowisko zostata pozylywnie zaopiniowana w ramach strategicznej

aceny oddzialywania na $rodowisko przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w

Kielcach (pismo z dnia 18122044 r, znak: WPN-11.410.1.542014.AN),  Panstwowego

Powiatowego Inspektora Sanitarmego w Kielcach (pismo z dnia 20.08.2014 r., znak: SE. V-

4411/93/14). Ponadto Regionalny Dyreklor Ochrony Srodowiska w Kielcach postanowieniem z

dnia 18.12.2014 r. {znak; WPN-11.61031.2014.AN) pozytywnie uzgodnil projekt dokumentu, a

Swietokrzyski Pahstwowy Powiatowy Inspektor Sanitamy zaopiniowal bez zastrzeZeh projekt

dokumentu pismem z dnia 07.0820144 r. (znak: SEV.9022.6.61.2014}.

Skoro za$ ww. organy, jako organy opiniujgce i uzgadniajace projekt planu wraz z prognozg

oddzialywania na Srodowisko w ramach strategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko,

pozytywnie zaopiniowaly ww. projekt, to oznacza to, Ze zostaly w nim zawarte akiualne oceny
oddzialywania na $rodowisko.

M) Uwaga dofyczaca niespojnodci treSci prognozy z projeklem planu zagospodarowania
przesirzennego dotyczgcego okreslenia poziomow halasu. -uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. W projekcie planu zagospodarowania przestrzennege
wskazano bowiem dopuszczalne normy poziomu halasy, przykladowe w § 10 Planu
zagospodarowania przestrzennego wskazano, ze: dla terenu MNU ustala sie dopuszczalne
poziomy hatasu jak dla terendw przeznaczonych pod zabudowg mieszkaniowo — usiugowa’.

32) Uwaga dotyczaca brakw zgodnosci z prawem § 10 projekiu planu, w szczegdinosci braku
zgodnodci ww, zapisu z art. 3 pkt § ustawy Prawc ochrony $rodowiska. -uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Art. 3 pkt 5 ustawy Prawo ochrony $rodowiska wprowadza

legalng definicie halasu, zgodnie z kiora hatasem sg dzwiekl o czestolliwosciach od 16 Hz do 16

000 Hz. Tym samym zapis § 10 projektu planu nie moze by¢ niezgodny z definicjg legalna hatasu,

poniewaz dotyczy emisji hatasu rozumianege na podstawie art. 3 pkt 5 ww. ustawy.

33) Uwaga dotyczaca braku oceny skutkow ulokowania obiektow infrastruktury telekomunikacyjnej i
brak wskazania, w tresci graficznej projektu planu, rozmieszczenia ww. infrastruktury. -uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w prognozie oddzialywania na $rodowisko na
stronie 37-38 kwestia ta zostala przeanalizowana w aspekcie oddzialywania pola
elekiromagnetycznego. Nalezy wskaza, iz urzadzenia z zakresu infrastruktury telekomunikacyijnej
oraz sieci szerokopasmowe sq zrddiem pola elekiromagnetycznego, dlatego tez dokonanc analizy
wptywu  oddzialywania oblektdw z  zakresu infrastruktury telekomunikacyjnej i sieci
szerokopasmowej na Srodowisko w czesSci dotyczacej pola elekiromagnetycznego.

Zgodnie z § 32 ust. 8 projekiu planu zagospodarowania przestrzennego na obszarze objglym

planem dopuszcza sig lokalizacjg obiektow z urzadzeniami infrastruktury telekomunikacyjnej oraz
sieci szerokopasmowej przy uwzglednieniu dopuszczalnych poziomow pol elektromagnetycznych
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jakie musza byé spelnione jak dla terendw przebywania ludzi, craz jezeli laka inwestycja jest
zgodna z przepisami odrgbnymi. Lokalizacja infrastrukiury telekomunikacyjnej nastapi natomiast w
drodze decyzji o lokatizacji inwestycji celu publicznego, natoriast sieci szerokopasmowej w drodze
decyzji do ustaleniu lokalizacji regionalnej sieci szerokopasmowej.

34)Uwaga dotyczaca braku rzeczowego uzasadnienia prawidlowoSci przyjetych rozwigzan
planistycznych tylko dla czesci solectwa Kostomioty | skoro rozstrzygnigcia planu wykraczajg
poza jego obszar. -uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym nie wprowadzaja bowiem zakazu spoizadzania planu dia czgsci danej jednostki
administracyjnej. Ponadio nale?y wskazaé, ze choé studium wwarunkowan i kiennkéw
zagospodarowania gminy Miedziana Géra nie przewiduje ulworzenia planu migjscowego dla czgsci
solectwa Kostomioty Pierwsze to rawniez nie zakazuje sporzadzenia takiego planu.
W konsekwencji nalezy wskaza¢ iz nie bylo zadnych przeciwskazah do dokonania lakiego
podziaiu.
Jednoczesnie nalezy wskazadé iz wylozony projekt planu miejscowego ustala rozwigzania
planistyczne w granicach tegoz projeklu, ktére to rozwiazania prawie Zawsze wplywaja na tereny
znajdujace sig w bezposrednim sasiedztwie. Nie jest bowiem mozliwe stworzenie projektu planu w
oderwaniu od terendw znajdujgcych sie w bezposrednim sasiedziwie. Wynika to z natury
zagospodarowania przestrzennego, w ramach kiorego poszczegolne plany zagospodarowania
przesirzennego wplywaja na siebie i sie uzupelniajg.

35) Uwaga dotyczaca niezgodnosci § 11 projekdu planu o dopuszczalnosct lokalizacji przedsigwzigé
mogacych zawsze | potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko z podsiawowymi
zasadami planistyczoymi i prawem mieszkanca terendw przyleglych do obszaru obiglego
planem do wiedzy o przedsigwzigciach mogacych wplywac na uprawnienia wywiedzione z arl.
4 ust. 1 Prawa Ochrony Srodowiska 1. prawa do korzyslania ze Srodowiska w celu
zaspokojenia osobistych potrzeb. -uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, bowiem kwalifikacja przedsigwzigt, kiore potencjalnie

Znaczaco mogy  oddzialywat na Srodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie,

rozparzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsiewzigt mogagych

znaczace oddziatywat na Srodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3

pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o$rodowisku i jego ochronie, udziale

spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko, zawiera
katalog przedsigwziet, ktdre znaczaco oddzialujg na $rodowisko i ktore moga pofencialnie
znaczaco oddzialywad na $rodowisko.

W konsekwencji, kwalifikacja przedsiewzigcia, jako znaczaco oddzialujgcego na Srodowiske, nie

wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a jest podykiowana moziiwoscia zakwalifikowania

danego przedsiewzigcia do katalegu stworzonego przez Rade Ministrow.

Tresc § 11 projektu planu, nie narusza zatem zasad planistycznych i praw mieszkanca do wiedzy o

planowanych przedsiewzigciach, gdy? mieszkaniec terendw przyleglych do obszaru objetege

planem, na podstawie tresci § 11 moze dowiedziet jakie przedsigwzigcia sg dopuszczalne na
ferenie MNU.

36) Uwaga dotyczaca okreslenia w prognozie za pomocq okreslen ,znaczaco™ lub ,znacznie”
czynnikw wplywajacych na $rodowiske — halas, emisje zanleczyszczen, w sytuacji gdy w
prognozie nalezy wskazat w liczbach bezwzglednych poziom czynnikéw wplywajacych na
srodowisko ponizej dopuszczalnych nerm, -uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie z art. 51 ustawy z dnla 3 pazdziernika 2008 r. o

udostepnianiv informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
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Srodowiska oraz 0 ocenach oddzialywania na $rodowisko opracowujac prognoze oddzialywania na
$rodowisko okre$la sig, analizuje i ocenia m.in.. przewidywane znaczace oddzialywania, w tym
oddzialywania  bezposrednie,  podrednie,  widrme,  skumulowane,  krétkoterminowe,
$rednioterminowe i diugoterminowe, state | chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i
przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnosé tego abszaru, a takze na srodowisko, a
w szczegdinosci m.in. na réznoradnosé biologiczna, ludzi, czy tez zwierzeta itp.

W konsekwencji organ sporzadzajacy prognoze oddziatywania na $rodowisko zobowigzany jest do
okreslenia w prognozie za pomocq okreslenia .znaczaco” czynnikow wplywajacych na srodowisko,
Jednoczesnie nadmieni¢ nalezy, ze kwalifikacja przedsiewzigé, ktére potencjalnie znaczaco mogg
oddzfalywaé na Srodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzigt mogacych znaczaco oddzialywad
na §rodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 paidziemika 2008 roku o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jege ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie
Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko, zawiera katalog przedsigwzied, ktdre
znaczaco oddzialujg na Srodowisko i kidre moga pefencjalnie znaczaco oddzialywaé na
Srodowisko.

W konsekwencji, kwalifikacja przedsigwzigcia, jako znaczaco oddziahsjacego na Srodowisko, nie
wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a jest podykiowana mozliwodcig zakwalifikowania
danego przedsigwziecia do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow.

37) Uwaga dotyczaca niezgodnosci treSci § 25 ust, 31 4 projektu planu z czescig graficzng projektu
planu co do ulokowania zadan inwestycyjnych KD-GP oraz KD-GP. -uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony uktad komunikacyjny na rysunku
planu posiada wiasciwe odniesienie w tekécle uchwaly w sprawie projektu plany. Nalezy wskazac,
e projekt planu skiada sig z czesci tekstowej | rysunkowe]. Na rysunku planv wyodrebniono tereny
przeznaczone na drogi i oznaczono je odpowiednimi symbolami.
W przywolanym natomiast § 25 ust 3 i 4 zostaly ustalone odpowiednie przepisy dla
poszczegdinych drog wyznaczonych lintami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazac, iz wszystkie drogi,
o ktdrych mowa w § 25 ust. 3 i 4 projekiu planu sg oznaczane w czedcl graficznej migjscowego
planu zagospodarowania. Zatem nig ma 2adnej niespéjnosci pomiedzy czescly tekstows, a
graficzng projekiu planu. Ustalenia tekstowe nie wykraczajg zatem (i nie moga wykraczad) poza
granice opracowania planu.
Tym samym ustalenia projektu planu w czedci tekstowej jak i graficzne sa spojne ze sobq i
dotyczaca, terenu, dla kibrego Rada Gminy Miedziana Géra podjeta Uchwate Nr XXXIVI296/14
Rady Gminy Miedziana Gora z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przesirzennego sotectwa Kostomloty Pierwsze na terenie
gminy Miedziana Gora - cze5c¢ lIA.

38) Uwaga dotyczaca chejmowania przez obszary wskazane w freSci § 25 ust. 3 i 4 projektu planu
obszaru peza granicami projektu planu i rozstrzygania o terenach nie abjetych projektem planu.
-Uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niszasadna, bowiem ustalenia tekstowe § 25 ust. 314 projektu planu
nie obejmujg terendw poza granicami opracowania planu.

Nalezy wskazac, iz w przywolanym § 25 ust 3 i 4 zostaly ustalone odpowiednie przepisy dla
poszczegblnych drog wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi. Wszystkie drogi, o ktérych mowa w

§ 25 ust. 3 i 4 projektu planu sa oznaczane w czesci graficznej miejscowego planu

zagospodarowania i znajdujg sie na terenach objetych planem.
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39} Uwaga dolyczaca niezgodnosai tresci § 25 ust. 3 i 4 projektu planu ze studium uwarunkowan
kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminny Miedziana Gora z dnia 31 maja 2000
roku (dalej - ,Studium®). -uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, bowiem projektem planu jest zgodny ze Studium.
Jednoczednie nalezy wskazat, e wnioskodawczyni nie podala w swoiej uwadze na czym mialaby
polega¢ niezgodnos¢ projektu planu ze Studium, dlatego tez niemozliwe jest merytoryczne
odniesienie sig do ww. uwagi.
Dodatkowo, nalezy wskazat, ze zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy o planowaniu | zagospodarowaniu
przesirzennym, Studium sporzadzane jest w celu okreslenia polityki przestrzennej gminy, w tym
tokalnych zasad zagospodarowania przesirzennego.
Studium jest wiec aktem pofityki wewnetrznej gminy, w ktorym okresla sie: uwarunkowania
zagospogarowania przestrzennego gminy {m. in. geograficzne, czy zwigzane z ochrong
Sradowiska), a takze dlugofalowa polityke przestrzenna gminy. Studium jest akiem o charakierze
ogolnym, gdy? wyznacza podstawowy zarys, kienunki zagospodarowania gminy, natomiast
uszczegblowienie zasad zagospodarowania terendw nastgpuje w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Tym samym moga wysigpic roznice w regulacjach
poszczegdlnych kwesti w zapisach Studium i projekcie planu, co nie oznacza niezgodnosci
zapisow projekiu ze Studium,

40) Uwaga dotyczaca braku wskazania w czeSci graficznej planu zintegrowanego wezla
komunikacyjnego drog S-7 i S74, o ktbrym mowa w § 25 projektu planu, -uwaga
nieuwzglgdniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowiem wskazat, Ze skoro w czesdl graficzngj
planu zostala uwzgledniona droga S-7 i droga S74, 1o na przecigciu tych drég bedzie znajdowat sig
w przysztosci wezet komunikacyiny umozliwiajacy polaczenie ww. drég. Jednoczesnie nalezy
wskazat, ze nie jest moZliwe bardziej szczegtlowe uregulowanie ww. kwestii w projekcie planu,
poniewaz usytuowanie wezléw komunikacyjnych, ¢o do zasady, nie nalezy do zakresu regulacji
planu zagospodarowania przestrzennego, ktbrego zadaniem jest okreslenie mozliwych sposobow
zagospodarowania  przestrzennego tereny. SzczegOlowe parametry oraz  [okalizacja
zintegrowanege wezla komunikacyjnego Zzostanie opisana we wiadciwej decyzi dotyczace}
inwestycji drogowej.

Dodatkowo, nalezy wskazat, iz przewazajaca cze$¢ ukladu drogowege znajduje sie poza

obszarem projekiu planu | zostanie wykazana w projekcie planu zagospodarowania

przestrzennego dotyczacege m.in. terendw przylegajacych do DK 74, czyli w szczegdlnoscl w

ramach planu sporzadzanego dla obszaru Kostomioty Pierwsze czes¢ IIB.

41) Uwaga dotyczaca wewngtrznej sprzecznosci w § 25 ust. 3 projekiu planu pomigdzy pkt. 51 6
orazw § 25 ust, 4 pomiedzy trescig pkt. 4i 5. -uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, bowiem nakazanie budowy w pasie drogi drég
zbierajacych - rozprowadzajacych, prowadzacych ruch lokalny z terenéw przyleglych (§ 25 ust. 3
pkt. 6 oraz § 256 ust. 4 pkt. 5 projekiu) wynika z fakiu, iz przepisy prawa zasadniczo zakazujg
obslugi komunikacyjnef terendw przylegajacych do DK-74 z tej drogi, w tym nie ma mozliwosci
pozostawienia w uzytkowaniu istnigjacych zjazdow z DK 74.

Powyisze wynika z przepisow prawa, w szczegdinodci z § 9 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Teansportu | Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 roku, w ktdrym zostaly wskazane warunki
potaczen drbg oraz warunki stesowania ziazdéw. Z ww. przepisu prawa wyraznie wynika, 2e na
drodze klasy GP stosowanie zjazdow Jest dopuszczalne wyjatkowe, gdy brak inngj mozliwosci
dojazdu Ilub nig jest uzasadnione badz mozliwe wykorzystanie istnigjacej drogi klasy D lub L do
obslugi przyleglych nigruchomosci.
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W zwiazku z projektem drogi KDW, w projekcie planu zagospodarowania przestrzennego, nie jest
konieczne zastosowanie wyjalku o klorym mowa w ww, przepisie, fj. stosowania zjazdu
bezposrednio 2 drogi DK 74, dlatego tez uzytkowanie dotychczasowych zjazdow jest niemozliwe.
Jednocrednie nadmienié nalezy, ze likwidacja zjazdow z DK 74 jest zgodna zarwno ze sztuka
budowlang wymagana przy budowie drog krajowych, jak i 1e2 ma na celu poprawe bezpieczenstwa
publicznego. W konsekwencji zapis projekiu planu zagespodarowania przestrzennego dotyczacy
zakazu bezpoéredniej obstugi komunikacyjnej dziatek z istniejacych zjazdow z DK 74 jest jak
najbardziej zgadny z powszechnie obowigzujacymi przepisami prawa,

Skoro zatem nie ma mozliwosci, celem obslugi komunikacyjnej, usytuowania zjazdow
bezposrednio z DK-74, koniecznym byle wprowadzenie innego rozwiazania, kiorym byt projekt
drogi KDW, co jest zgodae z § 91 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej
z dnia 2 marca 1999 roku, zgodnie z ktbrym jezdnig zbierajaco-rozprowadzajaca mozna stosowat
na wezle lub na odcinky migdzy wezlami w celu ograniczenia liczby wyjazdéw z i wjazddw na
jezdnie gtéwna oraz eliminacji z niej manewréw przeplatania.

Dodatkowo nalezy wskazaé, ze projekt planu zostal uzgodniony z zarzgdcami drog kidrzy nie
wniesli zastrzezer do ww. projektu, w tym z GDDKIA, na podstawie art. 17 pkt 6 lit. b tiret trzeci
ustawy o planowaniu przestrzennym.

42) Uwaga dotyczaca nieprecyzyjnegc opisatia w § 25 ust. 3 pkt. 6 oraz § 25 ust. 4 pkis w
projekiu planu w jakim pasie drogi nakazuje sie budowe drég zbierajacych-rozprowadzjacych
prowadzacych ruch lokalny z terendw przylegtych oraz braku odzwierciedlenia w czg$ci
graficznej tych drdg. -uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, bowiem wyslarczajacym jest wskazanie w projekcie planu,

iz w pasie drogi znajdowat sie bedg drogi zbierajgco-rozprowadzjace, bez wskazywania o jakg

czedt pasa chodzi oraz nie jest konieczne wskazywania w czesci graficznej projekiu planu tych
drdg. Szczegdowe parametry oraz lokalizacja drog zbierajaco-rozprowadzjgcych zostanie opisana
we wiasciwej decyzji dotyczacej inwestycji drogows;.

Jednoczesnie nadmieni¢ nalezy, ze w czedci graficznej projekiu planu zostaly oznaczone pasy

drég na obszarze kidrych znajdowac sig beda drogi zbierajgco-rozprowadzajace.

43) Uwaga dotyczaca niezgodnesci projektu planu z planem zagospodarowania przestrzennego
wojewddztwa Swistckrzyskiego. -uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Prognoza oddziatywania na $rodowisko oraz projekt planu

jest zgedna z dokumeniami planistycznych wyzszego rzedu, w tym sporzadzonych przez Zarzad

Wojewddztwa Swiglokrzyskiege. Dowodem na to jest pozytywne uzgodnienie projekiu planu przez

Zarzad Wojewddziwa Swigtokezyskiego.

44) Uwaga w ktorej wnioskujacy podirzymuje swoje wozesniejsze uwagi ziozone do projektu planu
wylozonego w dniach 22 grudnia 2014 roku do 15 stycznia 2015 roku. PowyZ2sze uwagi zostaly
rozpatrzene nastepujaco:

a) Ztozona uwaga dotyczy: braku uzasadnienia prawnego, technicznego, finansowego w zakresie
ochrony $rodowiska cztowieka dla pfanowanego polaczenia drog 2 terendw inwestycyjnych z DK
74. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga nie jest zasadna, poniewaz Zaden przepis prawa nie nakazuje
sporzadzania uvzasadnienie prawnego, technicznego c¢zy te? finansowego rozwigzaf
proponowanych w projekcie planu w zakresle ochrony Srodowiska cztowieka. Srodowisko
czlowieka jako termin prawny nie wystepuje. W prognozie oddzialywania na $rodowiske bada sig
oddziatywanie na $rodowisko zdefiniowane w art. 3 ustawy o ochronie Srodowiska f.. .rozumie
sig przez to ogdl elementéw przyrodniczych, w tym takie przekszlalconych wwyniku
dzialalnosci czlowieka, a w szczegolnosci powierzchnig ziemi, kopaliny, wody, powietrze,

18

b}

9

d)

€)

krajobraz, kiimat oraz pozostale elementy rozrorodnosci biologicznej, a takze wzajemne
oddzialywania pomiedzy tymi elementam?”. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
okre$la przeznaczenie i zasady zagospodarowania terenu wskazujgc spostb obshugi
komunikacyjnej terenéw funkcjonalnych w nim wyznaczonych. § 27 projektu planu okresla
sposob skomunikowania wyznaczonych terendw funkcjonainych poprzez zaplanowany uktad
komunikacy|ny, kiéry musi byé, przede wszystkim, zgodny z przepisami o drogach publicznych.
Rozwigzania komunikacyjne oparto na cbowiazujacych przepisach | moliwoéciach
technicznych, natomiast wykonane opracowanie rozwiazan drogowych poshezylo jegynie do
okreslenia niezbednych granic mpzp dla poszczegdinych jednostek planistycznych oraz
okreslenia rozwiazan koniecznych dla wirzymania przepustowosci drég i skrzyzowan oraz
poprawg bezpieczefistwa ruchu drogowego.

Zlozona uwaga dotyczy: braku przedstawienia prognozy finansowej do dyskusji publicznej. -
uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga nie jest zasadna, poniewaz Zzaden przepis prawa nie naklada na organ
obowiazku wylozenia prognozy skutkow finansowych. Prognoza ta nie moze tym samym byé
przedmiotem dyskusji publiczae]. Zgognie z art. 17 pkt 9 ustawy z dnia 27 marca 2003 roky o
planowanit i zagospodarowaniu przestrzennym do publicznego wglagu przedklada sig tylko
projekt pfanu wraz z prognoza oddzialywania na $rodowisko. Tym samym, zasadnie, w protokole
ze spotkania z dnia 8 stycznia 2015 roku zostalo wskazane, 2e prognoza skutkéw finansowych
nie jest przedlozona razem z projektem planu i prognozg oddziatywania na srodowisko.

Zlozona uwaga dotyczy: braku wskazania altenalywnych rozwiazan w stosunku do
zaproponowanych w prognozie oddzialywania na $rodowisko. uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga nie jest zasadna. Prognoza oddzialywania na $rodowisko w rozdziale IV
zawiera informagje, Ze zaproponowane w projekcie planu rozwiazania w zakresie przeznaczenia
terenu, sposobu jego zagospodarowania, warunkow dla projeklowanej zabudowy oraz zasad
obslugi technicznej i komunikacyjnej, gwarantuja prawidlowe funkcjonowanie omawianego
obszaru. Nie istnigje zatem potrzeba wskazania alternatywnych rozwiazan w stosunku do
zaproponowanych, o jest zgodne z ad, 51 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 r. o udestepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na $rodowiske

Ziozona uwaga dotyczy: braku wyszczegoinienia tzw. ukladu komunikacyjnego w ciagu drogi
krajowej nr 74. uwaga nieuwzglednicna.

Uzasadnienie: Uwaga nie jest zasadna, poniewaz ustalenia projektu planu nie moga odnosi¢ sig
do ferenow, kiore polozone sg poza granicami terenu, dla kibrego podigto uchwalg o
przysiapieniu do sporzadzenia planu. Ustalenia projektu planu w czgécl tekstowej jak i graficznej
54 spojne ze soba i dofyczac terenu, dia ktdrege Rada Gminy Miedziana Gora podigla Uchwalg
Nr XXXIV/296/14 Rady Gminy Miedziana Gora z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennege solectwa
Kostomioly Pierwsze na ferenie gminy Miedziana Gora - czgsc 1A,

Zivzona uwaga dotyczy: niepoprawnosci prognezy oddziatywania na $rodowisko. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga nie jest zasadna, prognoza oddzialywania na $rodowisko zostala
sporzadzona 2 zachowaniem wymogow wynikajacych z obowigzujacych przepisow prawa i
standarddw urbanistycznych. Prognoza oddzialywania na $rodowisko obejmuje caly teren
projektu migjscowego planu zagospodarowania. Nalezy przy fym wskazaé, ze wadliwe
sporzadzenie prognozy oddzialywania na Srodowisko skutkowaloby odmowa jej pozytywnego
zaopiniowania przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach i Pahstwowego
Powiatowego Inspeklora Sanitamego w Kielcach. Skoro za$ ww. organy, jako organy epiniujgce
i uzgadniajgce projekt planu wraz z prognoza otldzialywania na Srodowisko w ramach
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strategiczne] oceny oddzialywania na Srodowisko, pozytywnie zaopiniowaly ww. projekt, to
oznacza to, ze jest on poprawny i rzetelny.

Ziorona uwaga dotyczy: braku dokladnego okreSlenia przemystu, ktory bedzie znaczace
wplywal na $rodowisko oraz jakiego rodzaju maferialy beds skladowane na terenach do
skladowania. - uwaga nieuwzglgdniona w czesci dotyczacej dokladnego okreslenia
przemysiu, uwaga uwzgledniona w czesci dotyczacej wykluczenia mozliwosci lokalizaciji
skladowisk odpaddw.

Uzasadnienie: zaden przepis prawa nie naklada obowigzku precyzyjnego wskazywania jakiego
rodzaju inwestycje majg byé lokowane na poszczegéinych terenach. Na terenach oznaczonych
symbolami PU1 i PU2 beda mogly byé lokalizowane takie przedsiewzigcia, kidre zgodne bedg z
ustaleniami planu, tj. z przeznaczeniem podstawowymi | dopuszczalnym okreslonymw § 21§ 22
projektu planu. Nalezy wskazaC iz projekt planu zawiera szereg wylycznych dotyczacych
zagospodarowania oraz ksztaltowania zabudowy terenu PUT oraz PU2, ktdre musza spelnic
polencialni inwestorzy aby dany rodzaj przemyslu mogt sig znajdowaé na wiw terenach.
Wyiyczne dotycza, m.in.: wysokoscl budynkdw, terendw biologicznie czynnych, intensywnosci
zabudowy, geometrii dachow, obsiugl komunikacyjne] oraz nieprzekraczaingj linii zabudowy.
Zgodnie z art. 15 ust. 2 pki 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniu  przestrzennym, w planie miejscowym okresla sie obowigzkowo
przeznaczenie terendw. Norma ta nie naklada jednak obowigzku konkretnego wskazywania
radzaju przemystu jaki bedzie sig znajdowal na terach objgtych ptanem. Ponadlo nalezy
wskazaé iz zgodnie § 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 roku
w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego, ustalenia dotyczace przeznaczenia terenbw powinny zawierac okreslenie
przeznaczenia poszczegoinych terendw lub zasad ich zagospodarowania. W konsekwendii,
biorac pod uwage ww. przepisy prawa nalezy wskazaé, ze organ zasadnie w projekcie planu
wskazal przeznaczenie terendw i zasady ich zagospodarowania (lereny przemystowe,
ustugowe, mieszkaniowe itp.). Jednocze$nie nadmieni¢ nalezy, 2e kwalifikacja przedsigwzigt,
ktdre potencjalnie mogg oddziatlywaé na érodowiske, wynika z przepiséw prawa. Mianowicie,
rozporzadzenie Rady Ministdw 2z dnia 9 Ystopada 2010 roku w sprawie przedsigwziet
mogagych znaczaco oddzialywac na Srodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia
3 pazdziemika 2008 roku o wdostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczensiwa w ochrenie srodowiska oraz ocenach oddzialywania na Srodowisko, zawiera
katalog przedsigwzied, kidre znaczaco oddzialujg na Srodowisko i ktére moga potencialnie
naczaco oddziatywad na Srodowisko. W konsekwencji, kwalifikacja przedsigwzigcia, jako
znaczago oddzialijacego na $rodowisko, nie wynika z woli erganu sporzadzajacego projekt, a
jest podyktowana mozliwodcia zakwalifikowania danege przedsiewziecia do katalogu
stworzonego przez Rade Ministrow.

Jodnakie Wojt po powtorym przeanalizowaniv zapisw projekiu planu uznal, ze uwaga
zastuguje w ¢zgSci na aprobate, w zwigzku z czym dokonat autopoprawki uwagi, ze wzgledu na
to, 2e zmiana fa nie wplynie na gldwne zamierzenia planistyczne. Zmiana polegala na
wykluczeniu mozliwoscl tokalizacji skladowisk odpadéw (§ 19, § 20 projektu planu).

Zmiana ta zostala wprowadzona do projektu planu wylozonego w dniach od 22 grudnia 2044 r.
do 14 stycznia 2015r. Wabec powyzszego skoro zmiana zostata wprowadzona przed ponownym
wylozeniem projektu planu nie jest konieczne powtérzenie procedury planistyczne] w tym
zakresle,

Zlozona uwaga dolyczy: rzeczowe] oceny zagroZenia zalewania wodami. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga nie jest zasadna. Poruszane zagadnienie przekracza zakres regulacyjny
plandw migjscowych wynikajacy z ustawy o planowaniu i zagospodarowanis przestrzennym,
czyli zgodnie z art. 4 tejze ustawy, ustalenie przeznaczenia terenu, rozmieszczenie inwestycii
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celu publicznego oraz okre$lenie sposobdw zagospodarowania i warunkow zabudowy ternu.
Odwodnienie terenu w trakcle realizacji inwestycji i pozniejszej eksploatacji to zagadnienie
projektu budowlanego i natezytego ulrzymania obiektow budowlanych po ich wybudowaniu.
Niemniej jednak naleZy stwierdzic, iz w projekeie planu zagospodarowania wskazane sa ogdlne
rozwiazania dotyczace sposebow odwodnienie terenu w trakcie realizaci i eksploataeji zadan
inwestycyjnych. Mianowicie zgodnie z § 34 ust. 4 projektu planu, w przypadku powstawania
Sciekow przemystowych przed wprowadzeniem ich do kanalizacii sanitarnej nalezy je
podczyscic, jezeli przepisy odrebne beda tego wymagaé. Natomiast ust. 5 § 34 wskazuje, iz w
zakrgsie odprowadzania wad opadowych i roztopowych, ustala sig:

a) odprowadzenie wod z terenéw zabudowy jednorodzinngj powlerzchniows do
istniejacych rowdw ofwartych, w przypadku ich braku powierzchniowo na teren wiasnej
dziatki,

b) odprowadzenie wod z ferendw UCH, UC2, U1, U2, U3, PUY, PU2 do odbiomikiw po
wezesniejszym ich oczyszezeniu jezell przepisy odrebne beda tego wymagac,

¢) odprowadzenie wod z drdg nalezy odprowadzié po wozesniejszym oczyszczeniu w
separatorach do adbiomnikéw, jezeli przepisy odrebne tego wymagaja,

Zalem w wyniku zastosowania systemu kanalizacii deszczowej na terenach inwestycyjnych oraz
na odcinkach drdg publicznych wody opadowe zostang podczyszczone i refencjionowane ¢o
zapobiegnie podiapianiu terendw zlokalizowanych ponizej planowanych inwestycji, a takze
uniemozliwi zanieczyszczenie gleb wodami brudnymi. Dodatkowo ze wzgledu na duzg
powierzchnig dachdw zaproponowano gromadzenie wod deszczowych czystych i wykorzystanie
ich w obiegu wewngtrznych planowanego ukladu inwestycyjnego.
Zlozona uwaga dolyczy: sporzadzenia zamierzef planistycznych bez uwzglednienia zasady
wdwnowaZonego rozwoju. uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga nie jest zasadna. Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze we wniesiongj
uwadze nie zostalo sprecyzowane, na czym konkretnie polegat brak uwzglednienia zasad
zrownowazonego rozwoju. Dlatego tez nie ma mozliwosci przeprowadzenia rzetelngj polemiki z
ww. stanowiskiem. Nalezy wskaza¢, ze projekt planu zostal sporzadzony zgodnie z zasada
riwnowazonego rozwoju z zachowaniem racjenalnego i calosciowego traktowania zasobu
$rodowiska przyrodniczego. Jednoczesnie nalezy podkreslic, ze wadliwe sporzadzenie projektu
planu skutkowaloby odmowg, jego pozytywnego zaopiniowaniz i uzgodnignia przez wiasciwe
organy.
Zlozona uwaga dotyczy: prognozy oddzialywania na $rodowisko. uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga nie jest zasadna, poniewa? sporzadzenie prognozy oddziatywania na
Srodowisko nie wymaga przeprowadzenia oceny -stanu zagrozenia na zdrowie | Zycie
mieszkancdw. Powyzsze wynika z faktu, e art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 roku o
udosteprianiu informacji ¢ Srodowisku i jego ochronie, zawiera zamknigty katalog informacii i
analiz, jakie powinna zawiera¢ prognoza oddzialywania na srodowisko. Katalog ten nie zawiera
obowigzku sporzgdzania oceny stanu zagroZenia na zdrowie i Zycie mieszkancow. Zgodne bowiem
z art. 51 ust. 2 prognoza oddziatywania na srodowisko
* Zawiera:
a) informacje o zawartosci, gléwnych celach projektowanego dokumenty oraz jego
powiazaniach z innymi dokumentami,
b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu pregnozy,
€) propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkbw realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,
d} informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na $rodowisko,
e} sireszczenie sporzgdzone w jgzyku niespecjalistycznym;
« okresla, analizuje i ocenia:



a) istniejacy sfan srodowiska oraz potencjaine zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projekiowanego dokumenty,

b) stan $rodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym cddzialywaniem,

¢) istnigjace problemy ochrony $rodowiska istetne z punkiu widzenia realizacii
projektowanego dokumeniu, w szczegoinosci dotyczace obszarow podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d) cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym, wspéinotowym i
krajowym, istolne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w
jakich te cele iinne problemy Srodowiska zostaly uwzglednione pedczas
opracowywania dokumentu,

e) przewidywane znaczace oddziatywania, w tym oddziatywania bezpo$rednie, poSrednie,
wtbrne, skumulowane, krétkoterminowe, $rednicterminowe i diugoterminowe, state i
chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele | przedmiot ochreny obszaru Natura
2000 oraz integralno$c tego obszary, a takze na srodowisko, a w szczegolnodci na:

— roznerodno$é biologiczna,

- lud#,

— zwierzeta,

— rosliny,

— wode,

- powietrze,

— powierzchnie ziem,

— krajobraz,

~ klima,

— zasoby naturaine,

— zabytki,

— dobra materialne

- z uwzglednieniem zaleznogci migdzy tymi elementami $rodowiska i migdzy oddziatywaniami
na te elementy;
« przedstawia:

a. fozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg
negatywnych oddzialywan na $rodowisko, mogagcych by¢ rezultatem realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegolnosci na cele | przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru,

b. biorae pod uwage cele 1 geograficzny zasieg dokumentu craz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralnoéé tego obszaru - rozwiazania alternatywne do
rozwigzah zawarlych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnienigm ich wyboru
oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjaénienie braky
rozwigzan allernatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosct wynikajacych z
nigdostatkow techniki lub luk we wspblczesnej wiedzy.

Jednoczesnie informacie o stanie $rodowiska publikowane s na oficjalnej stronie internetowej
Wojewodzkiego Inspekioratu Ochrony Srodowiska w Kielcach, kiory prowadzi panstwowy monitoring
srodowiska na podstawie przepiséw ustawy o ochronie Srodowiska i ustawy o Inspekcji Ochrony
Srodowiska.

) Zlozona uwaga dotyczy: prognozy oddziatywania na $rodowisko, - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie; Uwaga nig jest zasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy cddzialywania na srodowisko
nie wymaga przeprowadzenia oceny stanu zagrozenia inwestycji drogowych.
Powyzsze wynika z fakiu, 2e art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku | jego ochronie, zawiera zamknigty katalog informaci i analiz, jakie powinna
zawieraé prognoza oddzialywania na Srodowisko. Katalog ten nie zawiera obowigzku sporzadzania
oceny stanu zagroZenia inwastycji drogowych.
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Zgodne bowiem z art. 51 ust. 2 prognoza oddzialywania na $rodowisko
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« Zawiera:

a) informacje o zawarto$ci, glownych celach projektowanego dokumenty oraz jego

powiazaniach z innymi dokumentam,

b} informacje o melodach zastosowanych przy sporzgdzaniu prognozy,

¢} propozycje dotyczgce przewidywanych metod analizy skutkow realizacii postanowien

projektowanego dokumeniu oraz czgstotliwosci jej przeprowadzania,

d) infermacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na Srodowisko,

e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym;

« okresla, analizuje | oeenia:

a) istnigjacy stan $rodowiska oraz potencjalne zmiany fego stanu w przypadku braku

realizacji projektowanego dokumentu,

b) stan $rodowiska na obszarach abjgtych przewidywanym znaczacym oddziatywaniem,

c) istnigjace problemy ochrony srodowiska istotne z punkiu widzenia realizacji

projektowanego dokumentu, w szczegbinesci dotyczace obszarow podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d} cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym, wspdinotowym i
krajowym, istatne z punktu widzenta projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w
jakich te cele i inne problemy Srodowiska zostaty uwzglganione podczas
opracowywania dokumentu,
przewidywane znaczace oddziatywania, w tym oddzialywania bezposrednie, posrednie,
widme, skumulowane, krotkoterminowe, $radnioterminowe i diugoterminowe, stale i
chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralnos¢ tego obszary, a takze na $rodowisko, a w sz¢zegoinodci na:

- rhznorodno$é biologiczng,
- ludzi,
zwierzeta,
rosliny,
— wode,
— powietrze,
powierzchnie ziemi,
krajobraz,

- Kklimat,

- zasoby naturalne,

- zabytki,

- dobra materialne
- z uwzglednieniem zaleznosci migdzy tymi elementami srodowiska | migdzy oddzialywaniami
na te elementy;
» przedstawia;
rozwiazania majace na celu zapobieganie, ograniczanie Jub kompensacig przyrodnicza
negatywnych oddziatywan na rodowisko, mogacych byé rezultatem realizacii projektowanego
dokumentu, w sz¢zegdinosci na cele i przedmiot achrony ebszaru Natura 2000 oraz
integralnosé tego obszaru,
biorac pod uwags cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele | przedmiot echrony obszaru
Natura 2000 oraz integralnosé tego obszaru - rozwigzania altemnatywne do rozwigzan
zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis melod
dokonania oceny prowadzace] do tego wybornu albo wyjasnienie braku rozwigzan
aitemnatywnych, w tym wskazania napotkanych frudnoéci wynikajacych z niedostatxow techniki
lub fuk we wspdiczesnej wiedzy.

e
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Jednoczesnie informacie o stanie $rodowiska publikowane sq na oficjalnej stronie intemetowej
Wojewddzkiego Inspekioratu Ochrony Srodowiska w Kielcach, ktory prowadzi panstwowy
monitoring $rodowiska na podstawie przepisow ustawy o ochronie $rodowiska i ustawy o
Inspekeji Ochrony $rodowiska.
k) Ziozona uwaga dotyczy: czestotliwosci monitoringu. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Problematyka monitoringu zawarta zostata na stronie 7
prognozy oddzialywania na $rodowisko w pkt. 4, zgodnie z ktérym proponuje sig objag analiza,
skutkow realizacji postanowien projektu dokumentu, okreslonym w art. 55 ust. 3 pkt. § ustawy z
dnia 3 pazdziemika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jega ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowiska nastepujace
komponenty Srodowiska i elementy zagospodarowania:
o jakosé wod powierzchniowych
jakos¢ wod podziemnych
jakost powietrza atmosferycznego,
klimat akustyczny,
stopien realizacji projeklowanej sieci kanalizacyjnej,
stopien realizacji zapiséw dotyczacych wykorzystania ekologicznych nosnikéw energii
cieplngj.
Monitoring Jakosci elementow Srodowiska proponuje sie realizowaé w zakresie wynikajacym z
omawianych przepisow dotyczacych Panstwowego Monitorings Srodowiska, corocznie dla wod
powiarzchniowych | powielrza atmosferycznego. W odniesieniv do przyrody w cykiu 5 letnim.
I} ZioZona uwaga dotyczy; rozwigzan komunikacyjnych. uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Propozycja uklzdu komunikacyjnego obslugujacego teren
U1, U2, U3, UC1 i UC2 sporzadzona zostala przez projektantow planu w powiazaniu 2 GDDKIA,
Zaproponowany uktag komunikacyjny stanowi uszczegdlowienie rozwiazan wynikajacych ze
Studium. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresla natomiast przeznaczenie i
zasady zagospodarowania terenu wskazujac sposéb obslugi  komunikacyjnej terendw
funkcjonalnych w nim wyznaczonych. § 27 projektu planu okresta spossb skomunikowania
wyznaczonych terendw funkcjonalnych poprzez zaplanowany ukdad kemunikacyjny, kiory musi byé,
przede wszystkim, 2godny z przepisami o drogach publicznych. Rozwigzania komunikacyjne
opario na obowigzujacych przepisach i mozliwosciach technicznych, natomiast wykonane
opracowanie rozwigzain drogowych postuzylo jedynie do okreslenia niezogdnych granic mpzp dla
poszczegoinych jednostek planistycznych oraz okreslenia rozwigzan koniecznych dia utrzymania
przepustowosci drég i skrzyzowah eraz poprawe bezpieczenstwa muchu drogowego. W razie
walpliwosci, gdyby pytanie zostato uznane za uwage, to nalezy wskazaé, ze jest ona niezasadna z
przyczyn wskazanych powyzej.
m) Ztozona uwaga dotyczy: inwestycji, ktore moga znaczaco wplywad na Srodowisko. - uwaga
nisuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Kwalifikacja przedsigwzigé, kidre potenciaiie moga
oddzialywaC na Srodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczago oddzialywad
na $rodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczerstwa w achronie
$rodowiska oraz ccenach oddzialywania na Srodowisko, zawiera katalog przedsiewzieé, ktore
znaczagco oddzialjg na $rodowisko i kidre moga polencjalnie znaczaco oddzialywaé na
$rodowisko. W konsekwencji, kwalifikacja przedsiewzigcia, jako znaczgco oddziatujacego na
srodowisko, nie wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a jest podyktowana mozliwoscia
zakwalifikowania danego przedsiewziecia do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow.

n) Zlozona uwaga dotyczy: planowanych ushig, przemyslu i obszarow sktadowania. - uwaga
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nisuwzgledniona w czedcl dotyczacej dokladnego okreslenia przemysiu, uwaga
uwzgledniona w czesci dotyczacej wykluczenia mozliwosci lokalizaci sktadowisk odpadow.
Uzasadnienie: Zaden przepis prawa nie naklada obowigzku precyzyjnege wskazywania jakiego
rodzaju inwestycie majg by¢ lokowane na poszczegéinych terenach. Na terenach oznaczenyoh
symbolami PU1 i PU2 bedg mogly by lokalizowane takie przedsigwzigcia, kire zgodne beda z
ustateniami planu, 1. z przeznaczeniem podstawowymi i dopuszezalnym okreslonym w § 21 i 22
projektu planu. Nalezy wskazad iz projekt planu zawiera szereg wytycznych dotyczacych
zagospodarowania oraz ksztattowania zabudowy terenu PU1 oraz PUZ, ktére muszg spelnic
patencjalni inwestorzy aby dany rodzaj przemysiu mégi sie znajdowad na wiw terenach. Wylyczne
dotycza m.in.. wysokoSci budynkow, terendw biologicznie czynnych, intensywnosci zabudowy,
geometrii dachow, obskugi komunikacyjnej oraz nieprzekraczalngj linii zabudowy. Zgodnie z art, 15
ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i Zagospodarowaniu przestrzennym, w
planie misjscowym okre$la sig obowigzkowo przeznaczenie terendw. Norma ta nie naklada jedrak
obowigzku konkretnego wskazywania rodzaju przemystu jaki bedzie sle znajdowal na terach
objgtych planem. Ponadio nalezy wskazaG iz zgodnie § 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego zakresu projekiu migjscowego
planu zagospodarowania przestizennego, ustalenia dotyczace przeznaczenia terendw powinny
zawiera¢ okreslenie przeznaczenia poszezegolnych terendw lub zasad ich zagospodarowania. W
konsekwencji, biorac pod uwage ww. przepisy prawa nalezy wskazat, ze organ zasadnie w
projekcie planu wskazat przeznaczenie ferendw | zasady ich zagospodarowania (tereny
przemystowe, ustugowe, mieszkaniowe itp.).
Jednakze Wit po powtdrnym przeanatizowaniu zapisow projeklu planu uznal, ze uwaga zasluguje
w czgsci na aprobatg, w zwiazku z czym dokonat autopoprawki uwagi ze wzgledu na to, Ze
zmiana ta nie wplynie na gléwne zamierzenia planistyczne. Zmiana polegata na wykluczeniu
moziwoscl reatizacjii skladowisk odpadow (§ 19, § 20 projektu planu). Zmiana ta zostala
wprowadzona do projektu pfanu wylozonege w dniach od 22 grudnia 2014 r. do 14 stycznia 2015r.
Waobec powyzszego skoro zmiana zostala wprowadzona przed ponownym wylozeniem projekiu
planu nie jest konieczne powtdrzenie procedury planistycznej w tym zakresie.
0) Zlozona uwaga dotyczy: stacji benzynowej. - uwaga nie uwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Dziatki na kidrych ma powstaé stacja benzynowa, tj.
dziatki gruntu 1191, 118312, 119412, znajdujacych slg w solectwie Kostomloty Pierwsze {obreb:
0008, gmina Misdziana Gora) nie znajdujs sig w obszarze najwyzszej ochrony {(ONO) wed
podziemnych. Uwaga ninigjsza moze wynikat z pomylenia obszam najwyzszej achrony (ONO}
wod podziemnych z strefa zasilania Glownego Zbiomika Wod Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce.
Jak zostato wskazane w projekcie migjscowego planu zagospodarowania obszar projektu planu
polozony jest w strefie zasilania Gléwnego Zoiomika Wod Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce,
czego nie nalezy myli¢ z obszarem nawyzszej ochronny wod podziemnych. Przepisy projektu
planu miejscowego wraz z przepisami prawa materialnego tj. ustawy o ochronie $redowiska i
ustawy Prawo Wodne w dostatecznym stopniu chronia te zbiomiki, czego polwierdzeniem sg
vezgodnienia organow dzialajacych na podstawle przywolanych ustaw t. RDOS w Kielcach
i Dyrektora RZGW w Krakowie.
p) Ziozana uwaga dotyczy: niespojnosci fresei dokumentow wylozonych do publiczne] dyskusji, a
¢o za tym idzie konieczno$ci powtbrzenia procedury planistycznej. - uwaga nie uwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony uklad komunikacyjny aa rysunku
planu posiada whasciwe odniesienie w tekscie uchwaly w sprawie projektu planu. Nalezy wskazaé,
2e projekt planu sklada sig z czgbci tekstowej i rysunkowe]. Na rysunku planu wyodrgbniono tereny
przeznaczone na drogl i oznaczono je odpowiednimi symbolami. W przywolanym natomiast § 27
zostaly ustalone odpowiednie przepisy dla poszczeglnych drég wyznaczonyeh  liniami
rozgraniczajacymi. Natezy wskazad, iz wszystkie dregi, o kiorych mowa w § 27 projektu planu sg
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oznaczane w czeci graficzaej miejscowego planu zagospodarowania. Zatem nie ma zadngj
niespojnodci pomigdzy czescig tekstows, a graficzna projekty planu. Tym samym ustalenia
projektu planu w cze$ci tekstowej jak | graficzne s spdine ze sobg i dotyczaca terenu, dla kidrego
Rada Gminy Miedziana Géra podjeta Uchwale Nr XXXIV/206/14 Rady Gminy Miedziana Gora z
dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia migjscowego planu
zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomloly Pierwsze na terenie gminy Miedziana
Gora - czesé IIA. Zatem bezpodstawne jest Ziczona uwaga dotyczy: koniecznosci powtorzenia
procedury planistycznej.
q) Z¥ozona uwaga dotyczy ograniczenia prawa wlasnosci. - uwaga nie uwzgledniona.
Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna. Przede wszystkim nalezy wskazac, ze we wniesionej
uwadze nie zostalo sprecyzowane, ¢o to znaczy ,ograniczaé prawo wiasnoéel, Dlatego tez nie ma
mozliwosci przeprowadzenia rzetelngj polemiki z ww. stanowiskiem, Nalezy wskazad, ze zostaly
wskazane, w graficznej czesci plany, drogi. Dodatkowo, nalezy wskazat, ze 2godnie z projektem
planu zostaly wskazane sposoby wykenywania prawa wilasno$ci. Przykladowo w § 17 - 22
projektu planu zostaly ustalone podslawowe, wymagane parametry planowane] zabudewy na
terenach UC, U i PU. 83 to: wysokos§¢ budynkow, geometria dachdw, linie zabudowy, jak rowniez
liczba kondygnacji. Tym samym Zloiona uwaga dotyczy. ograniczania praw wlasnodc
nieruchomosci jest nieprecyzyjna i bezpodstawna, a przez fo niezasadna.
r) Ziozona uwaga dotyczy: konsultacji w celu wyeliminowania negalywnych skutkdw
zagospodarowania terenu. - uwaga nie uwzgledntona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz konsultacje zostaly przeprowadzone z organami
bioracymi udziat w procesie opiniowania i uzgadniania projektu plany, w szczegoinosci Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowlska w Klelgach i Panstwowym Powiatowym Inspekiorem Sanitarnym w
Kielcach. Tak, wiec uwaga jest bezpodslawna,
s) Ziozona uwaga dotyczy: analizy zagrozenia wodami opadowymi. - uwaga nie uwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, ponlewaz poruszane zagadnienie przekracza zakres
regulacyjny planéw misjscowych wynikajacy z ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, czyli zgodnie z arl. 4 tejze ustawy, ustalenie przeznaczenia terenu, rozmieszczenie
inwestycji celu publicznego oraz okreslenie sposobow zagospodarowania i warunkdw zabudowy
ternu, Odwodnienie terenu w trakcle realizacii inwestycji | pdZniejsze] eksploatacji fo zagadnienie
projekiu budowlanego i nalezylego ulrzymania obiektéw budowlanych pe ich wybudowaniu.
Niemniej jednak nalezy stwierdzic, iz w projekcie planu zagospodarowania wskazane sg ogdine
rozwigzania dotyczgce sposobow odwodnienie terenu w trakcie realizacji i eksploatacji zadan
inwestycyjnych. Mianowicie zgodnie z § 34 ust 4 projektu plany, w preypadku powstawania
ciekow przemysiowych przed wprowadzeniem ich do kanalizacji sanitamnej nalezy je podozyscic,
jezeli przepisy odrgbne bedg tego wymagaé. Natomiast ust. & § 34 wskazuje, iz w zakresie
odprowadzania wod apadowych i roztopowych, ustala sie:
a) odprowadzenie wdd z terendw zabudowy jednoradzinnej powierzchniowo do istniejacych
rowow otwartych, w przypadku ich braku powierzchniowo na teren wiasnej dzialki,
b) odprowadzenie wod z terendw UC1, UC2, U1, U2, U3, PU1, PUZ do odbiomikéw po
wczesniejszym ich oczyszczeniu jezeli przepisy odrebne beda tego wymagac,
¢} odprowadzenie wod z drég nalezy odprowadzit po wczeSnigjszym oczyszczeniu w
separatorach do odbiomikéw, jezeli przepisy odrebne tego wymagaja.
Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacji deszczowej na terenach inwestycyjnych oraz
na odcinkach drég publicznych wody opadowe zostang podczyszczone i refencjcnowane co
zapobiegnie podtapianiu terendw zlokalizowanych ponizej planowanych inwestycji, a takie
uniemozliwi  zanieczyszczenie gleb wodami brudnymi. Dodatkowo ze wzglgdu na duig
powierzchnie dachow zaproponowano gromadzenie wod deszczowych czystych i wykorzystanie
ich w obiegu wewnelrznych planowanego ukladu inwestycyjnego.
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{) Ziozona uwaga dotyczy: sporzadzenia projektu planu dla czeSci Wsi Kostomloty Pierwsze. -
uwaga nie uwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy wskazat, Ze przepisy ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym nie zabraniaja opracowywania planow dla czgci lerendw na
ktérych znajduje sle Gmina. Wprost przeciwnie z analizy ast. 14 ust. 11 ust. 2 ww. ustawy wynika
bowiem wyraznie, ze miejscowy plan zagospodarowania przesirzennego cbejmuje ckreslony
obszar gminy wyznaczony granicami uchwaly o przystapieniu do jego sporzadzenia Tym samym
obszar, jaki zostanie objety lezy w gesti Organu. W razie walpliwosci, gdyby pytanie zoslaty
uznane za uwage, to nalezy wskazaé, e jest ona niezasadna z przyczyn wskazanych powyzej.
Nie przedstawiono do dyskusji publicznej prognozy skutkdw finansowych, poniewaz zgodiie Z
przepisami prawa prognoza skutkéw finansowych nie jest przedmiotem wylozenia de publicznego
wyladu i dyskusji publicznej. Zgodeie z att. 17 pkt 9 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym do publicznego wgladu przedklada sig projekt planu wraz z
prognozg oddziatywania na $rodowisko. Tak, wigc uwaga jest bezpodstawna.

10. Uwagi wniesione przez osoby fizyczne pismo zarejestrowane w dzienniku wptywow pism
Urzedu Gminy Miedziana Géra pod poz. 3611 {uwaga zlozona do projektu planu}:

45) Zlozona uwaga dolyczy braku rzetelnej oceny wplywu na $rodowisko czynnikow wywolanych
zagospodarowaniem terenow przyteglych do terenow objetych projektem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, poprzez brak faktycznej zapory przez emisjami
zanigezyszezen powietiza, halasu z terendw objetych projektem planu na tereny mieszkaniowe
odiegle 0 20-50 m od planowanej inwestycji w obszarze terenow funkcjonalnych oznaczanych
symbolami MNU, U2, KD-Z2, KD-GP11 KD-GP2. - uwaga nfe uwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz prognoza oddzialywania na $rodowisko zoslala
sporzadzona z zachowaniem wymogéw wynikajacych z obowigzujacych przepistw prawa |
standarddw urbanistycznych, w fym w oparciv o uzgodniony zakres i stopied szczegotowosc
informacjii wymaganych w prognozie oddzialywania na $rodowisko - pismo znak: WPN-
1.411.1.44.2014 AN z dnia 26 czerwca 2014 1. Regionalnego Dyrekiora Ochrony Srocowiska w
Kielcach oraz pismo znak: SE.V.-4411/86/14 z dnia 23.07.2094 1. Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitamego w Kielcach.

Nalezy przy tym wskaza¢, ze wadliwe sporzadzenie prognozy oddzialywania na $rodowisko

skutkowatoby odmows, jej pozytywnego zaopiniowania przez Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska w Kiglcach i Pafstwowego Pewiatowego Inspeklora Sanitamego w Kielcach.

Projekt planu wraz prognoza oddzialywania na $rodowisko zostal pozylywnie zaopiniowany w
ramach strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko przez Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska w Kielcach (pismo z dnia 18122014 r, znak: WPN-11.410.1.542014.AN),

Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitamego w Kielcach (pismo z dnia 20.08.2014 r., znak:
SE. v-4411/93/14}, Ponadto Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach postanowieniem
z dnia 18.12.2014 r. (znak: WPN-1.61031.2014.AN) pozytywnie uzgodnit projekt dokumentu, a
Swigtokizyskl Pahstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny zaopiniowal bez zastrzezen projekt
dokumentu pismem z dnia 07.082014 r. (znak: SEV.9022.6.61.2014}.

Skoro za$ ww. organy, jako organy opiniujgce i uzgadniajace projekt planu wraz z prognozg
oddzialywania na Srodowisko w ramach strategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko,
pozytywnie zaopiniowaty ww. projekt, to oznacza to, ze jest on rzetelny.

46} Zlozona uwaga dotyczy braku poddania analizie wplywu nowego zagospodarowania na
srodowisko czlowieka, dotyczy to w szczegolnosci budowy drog, kolei, linii energetycznegj
wysokiego napiecia 220 kV. - uwaga nie uwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniawaz wplyw ustalen projektu planu na Srodowiske

cziowieka zawarly zostat na stronie 40 prognozy w punkcie "Zdrowie ludzi®.
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47) Zlozona uwaga dotyczy polozenia terenu objetego projektem planu zagospodarowania
przestrzennego w strefie zasilania Gldwnego Zbiomika Wod Podziemnych GZWP nr 417 Kielce
i mozliwoSci przedostawania sig do gruntu zanieczyszezed. - uwaga nie uwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy wskazac, ze Gidwny Zbiomik Wod Podziemnych
GZWP nr 417 Kielce (gtowny zbiomik zacpatujacy w wode miasto Kielce), znajduje sig na
obszarze o powierzchni 39,4 km2. Nalezy wigc wskazaé, ze nad zoiomikiem, kiory obejmuje
zasadniczo rozlegly teren, znajdujg sie stacje benzynowe i drogi aglomeracji miasta Kielce.
Dlatego fez, aby przeciwdzialaé zanleczyszczeniu wod ww. zhiornika, w projekcie planu zostaly
zawarle zapisy dotyczace ochrony wid podziemnych, w szczegbinosci w § 8 ust. 4 tegoz planu,
Nakazujg one ochrong woéd podziemnych poprzez zastosowanie odpowiednich rozwigzan
technicznych wynikajacych z przepisow odrebnych.
Slosowne zapisy w tym zakiesie zawarte zostaly rowniez w prognozie oddzialywania na
$rodowisko i uzyskaly pozytywne uzgodnienie z organami opiniujgcymi | uzgadniajacymi projekt
planu i prognozg oddziatywania na Srodowisko.
Tym samym projektanci, kiérzy beds projektowac inwestycje w granicach terenu objetego
projektem planu zmuszeni bedg do zastosowania takich rozwiazaé projektowych, ktore nie
doprowadzq do zanieczyszczen wdd podziemnych.
Jednoczesnie nalezy wskazaé, Ze nie jest mozliwe bardzis] szczegdtowe uregulowanie ww. kwestii
w projekcie planu, poniewaz achrona wod podziemnych, co do zasady, nie nalezy do zakresu
regulacji planu zagospodarcwania przestrzennego, ktbrego zadaniem jest okredlenie mozliwych
sposobow zagospodarowania przestrzennegoe ferenu. Kwestie ochrony wéd podziemnych sa
rozstrzygane w momencie realizacii konkretnych inwestycji, w drodze decyzji administracyjnych
wydawanych przez wlagciwe organy.

48) Zlozona uwaga dotyczaca braku ckreslenia dopuszczalnych pozioméw hatasu poprzez brak
okreslenia adpowiednich norm. - uwaga nie uwzglednicna.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. W projekcie planu zagospodarowania przestrzennego

wskazano bowiem dopuszczalne normy poziomu hatasu, przykladowo w § 10 Planu

zagospodarowania przestrzennego wskazano, et .dla terenu MNU ustala sie dopuszczaine

poziomy hatasu jak dla terendw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowo — uslugowq'.

49) Ziotena uwaga dotyczy braku istnienia spotecznej presji® na wyznaczenie nowych terendw
inwestycyjnych. - uwaga nie uwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. NaleZy bowiem wskaza¢, ze Gmina jako organ majacy
dbaé o zréwnowaiony rozwéj Gminy, a takze dobrobyl jej mieszkancow musi braé pod uwage,
przy ustalaniu projekte planu, wysoko$¢ bezrobocia w Gminie (kidre ksztaltuje sie obecnie na
wysokim poziomie 17,3% - dane z witryny intemetowe] Wojewddzkiego Urzedu Pracy, stan na 30
kwietnia 2015 roku), konieczno$C tworzenia nowych migjsc pracy oraz mozliwosc zwigkszenia
wplywow do budzetu Gminy, np. w formie wplywu kwot z tytulu podatku od nieruchomeéci.
Nalezy wskazaé, ze nowe inwestycje niewatpliwie pozwola na rozwd] gminy Miedziana Gara oraz
pomoga w rozbudowie infrastruktury technicznej i spoleczne).
Ponadio nalezy wskazaé, ze przemiany zapoczatkowane w Polsce w latach 90-tych wymusily
zmiany w strukiurze zatrudnienia, co powoduje, 2e z roku na rok zmnigjsza sie liczba osdb
zatrudnionych w sektorze ralniczym (kidry to sektor byl sektorem dominujacym w rejonie
Swistokrzyskim),
Kolejnym czynnikiem warunkujacym .presje spoleczng’ jest naturalny rozwdj urbanistyczny Miasta
Kielce. Nalezy wskazat, 2e Gmina Miedziana Géra zaajduje sie bezposrednio w aglomeracii
kieleckiej, tym samym wystgpuje koniecznodé zmian w seklorze zatrudnienia, tak aby obszar
Gminy Miedziana Gora stal sig atrakcyjny dla ewentualnych przyszlych mieszkancow tejze Gminy.
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Jednoczednie nalezy wskazal, ze projekt plan zagospodarowania przestrzennego umozliwi
prowadzenie dzialan inwestycyjnych na terenie objetym projektem planu, nie tylko inwestorowi
zewnetrznemu chcacemu zrealizowat centrum handlowe, ale i pozostalym wlascicielom
nieruchomasci, mieszkancom Gminy Miedziana Géra.

Tym samym ,spoleczna presja” koniecznosci wprowadzenia nowych inwestycji jest niezwykle
wysoka, a dowodem na powyzsze sa chociazby uwagi mieszkancow Gminu Miedziana Gora,
ktorzy cheieliby aby tereny MNU (czyli ustug i zabudowy jednoredzinnej) zostaly wigczone do
terenow stricte uslugowych, oznaczonych symbolem U2 i U4.

§0) Ztokona uwaga dotyczy zmiany lokalnego klimatu, wzrost temperatury spowodowany wigksza
ilodcig ciepla wydzielanego ze spalin energetycznych. - uwaga nie uwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Wykazane w projekcle planu tereny oznaczone
symbolami U1, U2, U3, stacja benzynowa, tereny oznaczone symbolami UC1, UC2, PU1 oraz
drogi KD-GP1, KD-GP2, KD-G, D-21, D-22, KD-L1, KD-L.2, KK1, KK2, KK3 nie przyczynia sie do
Znacznej emisji gazéw cieplarnianych, ktbre mialyby wplyw na stan klimatu.
Ustalenia projekiu planu, w szczegdlnosei § 32 ust. 9 tegoz projekiu, zakladaja wykorzystanie
bezemisyjnych oraz niskoemisyjnych nosnikéw energii, co spowoduje znaczne ograniczenie
szkodliwych substancii.
Nalezy jednoczesnie wskazat, Ze zgodnie z przewidzianym planem nie jest mozliwe, aby
inwestycje generowala ilosci ciepla wydzielanege przez spaliny energetyczne wigksza niz
przewidziana norma, wskazana w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 4 listopada 2014 r. w
sprawie standarddw emisyjnych dla niektdrych rodzajow instalacji, Zradet spalania paliw oraz
urzadzen spalania lub wspélspalania odpadaw.
Wynika 1o z fakiu, ze ruch samochodow osobowych 1 clezarowych nie bedzie znaczaco wplywal na
Srodowisko, poniewaz obsiuga komunikacyjna wyznaczonego w projekcie terenu inwestycyinego
odbywa¢ sig bedezie dwustronnie, 1. poprzez istniejaca droge krajowa, nr 74 i planowang dioge
ekspresowq 5-74 poprzez wezel drogowy.
Tak, wigc ruch kemunikacyjny od strony ulicy Kieleckiej w Kostomlotach Pierwszych hedzie
nieznaczny, gdyz wigkszos¢ ruchu, w tym cigzkiego przejeta bedzie przez droge S-74 | wezel
drogowy, kidry zaplanowany zostat w centralnej cze$ci terenu inwestycyjnego.
Jednoczes$nie nalezy wskazaé, ze dotrzymywanie standardéw emisyjnych, o ktdrych mowa w § 30
pkt 11 2 ww. rozporzadzenia, sprawdza sig na biezaco na podstawie pomiarow wiglkoscl emisji
LZ0, stosujac odpowiednio wzory podane w § 31 ww. rozporzadzenia.

§1) Ztozona uwaga dotyczy koniecznoSci oparcia prognozy oddzialywania na $rodowisko na
materiatach sporzadzonych przez Zarzad Wojewodztwa Swigtokrzyskiego, takich jak; Program
Qchrony powietrza | Ochrony Srodowiska dla wojewodztwa Swielokrzyskiego w ktorych w
sposob klarowny wskazano na keniecznodé racjonalnego uzytkowania zasobow naturalnych. -
uwaga nie uwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Prognoza oddzialywania na srodewisko oraz projekt ptanu
uwzglednigjg zasady wynikajgce z dokumentdw planistycznych wyiszego rzedy, w fym
sporzadzonych przez Zarzad Wolewddziwa Swiglokrzyskiego. Dowodem na to jest pozytywne
uzgodnienie projekiu planu przez Zarzad Wojewadziwa Swiglokrzyskiego.

Ponadto nalezy wskazac, iz prawda jest, ze Program Ochrony powietrza i Ochrony Srodowiska dla
wojewbdziwa $wietokrzyskiego przewiduje ograniczenie dla nowych inwestycji. Nalezy jednak
zaznaczyt, ze kwestie spelniania przez planowane inwestycje wymogéw formalnych zwigzanych w
ww. ograniczeniami nie sg przedmiotem regulacji planu zagospodarowania przestrzennego,
poniewaz kwestie te sg przedmiotem odrgbnych postepowar administracyjnych zwigzanych z
uzyskaniem decyzji administracyjnych pozwalajacych na realizacje kankretnych inwestycji.
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52) Uwaga dotyczaca keniecznodci ochreny lasow w Podkieleckim Obszarze Chronionego
Krajobrazu powinny z uwagi, e oddalone s od miasta Kielce kilkaset melrdw, ora
koniecznosci ochrony laséw w odleglosci do 10 km od aglomeracji migjskiej, - uwaga nie
uwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 3 lulego 1995 raku o

achronie grunt6w rolnych i le§nych gruntami leénymi sa jedynie grunty:

1} okreslone jako lasy w przepisach o lasach, zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 28 wrze$nia 1991 roku

o lasach (tj. Dz. U. poz. 1153);

2} zrekultywowane dla potrzeb gospodarki lesnej;

J) pod drogami dojazdowymi do gruntéw lednych.

Obszar objety projektem planu nie jest lasem w rozumieniu ustawy o lasach, gdy? nie jest on

przeznaczony do pradukeji lesnej ani nie stanowi rezerwatu przyrody {parku narodowegge), ani tez

nie jest wpisany do rejestre zabytkéw. Obszar fen nie jest rownie? zwigzany z gospodarka lesna
lub tez zajely pod wykorzystywane dla potrzeb gospodarki lednej. Nadto ww. obszar nie zostat
zrekultywowany dia potrzeb gospodarki lednej,

W zwiazku z powyiszym obszar, kidrego dotyczy projekt planu zagospodarowania przestrzennego

nie jest gruntem leSnym w rozumieniu ww. ustawy, a zwiazku z tym nie podlega ochronie na

podstawie ww. ustawy.

Jednoczesnie projekt planu nie narusza przepisow prawa dotyczacych Podkieleckiego Obszaru

Krajobrazu Chrenionego (dalej — ,Obszar"). Zgodnie bowiem z § 4 ust. 2 uchwaly nr XXXV/618/13

Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z dnia 23 wrzesnia 2013 roku dotyczacej wyznaczenia

Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (dalej - Uchwala”), zakazow dotyczacych

dziatalnos¢i na Obszarze nie dotycza terenow, dla ktorych przeprowadzona ocena oddzialywania

na Srodowisko wykazala brak znaczago negatywnego wplywu na ochrong przyrody cbszaru
chronionego krajobrazu.

Nalezy wskazat iz kwalifikacja przedsigwzieé, kidre znaczgco moga oddzialywaé na Srodowisko,

wynika z przepisdw prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 9 listopaga 2010

roku w sprawie przedsigwzieC mogacych znaczaco oddzialywac na Srodowiske, wydanego na

podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o Srodowisku i

jego ochronie, vdziale spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ccenach oddzialywania na

Srodowisko, zawiera katalog przedsiewzigt, kiore znaczaco oddzialujg na srodowisko i ktore moga

potencjalnie znaczaco addzialywacd na Srodowisko.

W konsekwencii, kwalifikacja przedsigwzigcia, jako znaczaco oddziatujacege na Srodowisko, nie

wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a jest podyktowana mozliwosciy zakwalifikowania

danego przedsigwziecia do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow.

Zgodnie z prognozg oddziatywania na Srodowisko wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu

przestrzennym nie wplyng negatywnie na Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu oraz nie

kolidujg z zakazami obowigzujacymi na tym terenie wskazanymi w Uchwale,

Tym samym projekt planu nie narusza fadu przestizennego w Podkieleckim Obszarze Krajobrazu

Chronionego. W konsekwenciji, nie ma zatem przepisu prawa, ktora wprowadzalaby zasady

dotyczace zachowania fesistosci dla obszaru objetego projektem.

Jednoczesnie ze nie ma mozliwosci przeprowadzenia szetelnej polemiki z uwaga w aspekcie

ochrony lasow w odlegloéci 10 km od aglomeracji miejskiej. Wnoszacy uwage nie wskazat bowiem

czy jego wskazanie dotyczy calosci aglomeracii migjskiej Kielc, w sklad kidrej niewatpliwie wchodzi
réwniez Gmina Miedziana Goéra, czy tylko Miasta Kielc. Tym samym uwaga dotyczaca

keniecznesci ochrony lasow w odleglosci 10 km od aglomeracji miejskisj jest nieprecyzyjna i

wadliwle sformulowana, a przez (o niezasadna.

§3) Ziozona uwaga dotyczy nieodwracalne] degradacji gleb IV 1 V klasy bonitacyjnej. - uwaga nie
uwzgledniona.
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Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie bowiem z funkcjonujaca w polskim systemie
prawa zasada, ochrony gruntow rolnych i le$nych, kiora jest naczeing zasada ustawy z dnia 3
lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych, gleby IV i V klasy bonitacyjnej sa wylgczone
spod ochrony przepisow ustaw szczegolnych, za wyjatkiem uzytkdw rolnych wytworzonych z gleb
pochodzenia organicznego. Tym samym nie jest konieczne okseSlanie, w projekcie planuy,
szczegbinych zasad ochrony gruntdw rolnych i lenych o IV FV klasie bonitacyjnej.

Jednoczesnia nalezy wskazad, e projekt planu obejmujac swoim obszarem, jake tereny usiugowe
i drogl, gleby o IV | V klasie bonitacyjrej jak najbardziej wpisuje sig w zasady poszanowania b
ochrony $rodowiska naturalnego, bowiem chroni (poprzez ith wylaczenie z projekiu) bardziej
wartosciowe gleby |, Il i lll klasy bonitacyjnej.

projekt planu nie spowoduje zasadniczych zmian klimatycznych ani degradacji &rodowiska
naturalnego na terenie objetym projektem planu.

54) Ziozona uwaga dotyczy keniecznosci ochrony czystego powietrza {niedopuszezanie do
przekroczenia stezenia pytéw zawieszonych w powietrzu PM 10, PM 2,5 benzo{a)piranu czyli
czynnikow szkodliwych dla zdrowia wywolywanych miedzy innymi przez prace silnikow
spalinowych, cieranie opon | hamulcdw orz nawierzchni drogi, spalania paliw). - uwaga nie
uwzgledniona.

Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewaz stalenia projekiu planu zgednie z § 8 tego

projeklu ustalaja zasady ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego, ktére fo dziatania

majg za zadanie ulzyma¢ odpowiedn! poziom czystego powietrza w Gminie. Dodatkowo,

przeprowadzona, w prognozie oddzialywania na Srodowisko, ocena wykazala, Ze wprowadzone w

projekcie rozwigzania nie spowoduja przekroczenia dopuszczalnych warto$ci zanieczyszczed

$rodowiska.

Jednocze$nie nalezy wskazad, Ze nie jest moZliwe bardziej szczegdtowe uregulowanie ww. kwestii

w projekcie planu, poniewaz ochrona $rodowiska i krajobrazu kufturowego, co do zasady, nie

nalezy do zakresu regulacji planu zagospodarowania przeslrzennege, kldorege zadaniem jest

okreslenie mozliwych sposobdw zagospodarowania przesirzennego terenu. Kwestie ochrony
$rodowiska i krajobrazu kullurowego sa rozstrzygane w momencie reafizacji konkretnych
inwestycji, w drodze decyzji administracyjnych wydawanych przez wasciwe organy.

Jednoczesnie nalezy wskaza¢, ze ocena i wprowadzenie ewentualnych zabezpieczen dla

poszezegdlnych inwestycji realizowanych na terenie Gminy beda przedmiotem postepowania na

etaple oceny oddzialywania na érodowisko przedsiewzigcia zmierzajacym do wydania decyzji o

$rodowiskowych uwarunkowaniach 2gody na realizacje konkretnego przedsigwzigcia.

55) Ztozena uwaga dotyczy mozliwosci pogorszenia stanu zdrowia migszkancow Gminy Miedziana
Goéra. - uwaga nie uwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwagia jest niezasadna poniewaZz nie dotyczy ustaled planu ani prognozy
oddziatywania na Srodowisko.

Jednoczesnie nalezy wskazat, 2e skoro projekt planu zagospodarowania przestrzennego i ocena
oddzialywania na $rodowisko nie przewiduja znacznego pogorszenia stanu $rcdowiska Gminy, a
nadto oba dokumenty zostaly uzgodnione z odpowiednimi organami nadzoru i uzyskaly ich
pozytywna opinig, to nalezy wskazat, Ze rozwiazania przyjete w projekcie planu nie spowodujg
pogorszenia stanu zdrowia mieszkancow Gminy Miedziana Gora.

56) Zlozona uwaga dolyczy braku zgodnoSci projektu planu z planem woiewddztwa
Swietokrzyskiego i informuje, Zze zgodnie z pismem jakim udzielit Marszalek Wojewddziwa
Swietokr.:yskiego (brak pisma jako zalacznika do uwagi) nie jest planowana na odcinku drogi
574 PrzelomMniow - Kielce (droga S7 w Kostombotach) wraz z obwodnica Kostombotow i
Miedzianej Gory nie przewiduje sig budowy wezia KD-GP2. - uwaga nie uwzgledniona.
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Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz teren oznaczony na rysunku planu symbolem
KD-GP2 nig jest wezlem drogowym a jedynie skrzyzowaniem i nie jest polozony w pasie drogi S74
omijajacej od pohsdniowego zachodu miejscowosci Kostomioty i Miedziana Géra. Jednoczednie
uktad drogowy w bezposrednim sasiedziwie z krajowa drogg publiczng nr 74 zostat uzgodniony z
zarzadeq tej drogi ). GDDKIA w Kielcach, ktore fo ustalenia, co do zasady, muszg byt brane pod
uwage przy sporzadzaniu projektu planu. Tym samym uwage nalezy uznaé za niezasadng,

57) Zlozona uwaga dotyczy braku zgodnosci treScl § 25 ust, 3 1 4 opisowej czesci projektu planu z
treScig graficzng projekiu planu oraz z trescig Studium uwarunkowad | kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Géra z 31 maia 2000 ze zmianami, a
ponadio Ze wykracza poza obszar oznaczony jako granica projekfu planu. - uwaga nie
uwzgledniona.

Uzasadnianie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony uklad komunikacyjny na rysunku

planu posiada wiasciwe odniesienie w tekscie uchwaly w sprawie projektu planu, Nalezy wskazaé,

e projekt planu skiada sig z czesci tekstowej i rysunkowej. Na rysunku planu wyodrebniono tereny

przeznaczone na drogi i oznaczono je odpowiednimi symbolami,

W przywotanym natomiast § 25 ust. 3 | 4 zostaly ustalone odpowiednie przepisy dla

poszczegdlnych drég wyznaczonych liniami rozgraniczajgoymi. Nalezy wskazad, iz wszystkie drogi,

o ktorych mowa w § 25 ust. 31 4 projekdu planu sa oznaczane w czeéci graficznej migjscowego

planu zagoespodarowania. Zatem nie ina zadnej niespdjno$ci pomiedzy czeécig tekstows, a

graficzng projektu planu.

Ustatenia tekstowe nie wykraczaja wigc poza granice opracowania planu, bowiem wyraznie zostalo

zaznaczone w tresci jakiego obszary projekt planu dotyczy.

Tym samym ustalenia projektu planu w czesci tekstowej jak i graficzne sa spojne ze sobg i

dotyczaca terenu, dla ktdrego Rada Gminy Miedziana Géra podjgla Uchwale Nr XXXIVI296/14

Rady Gminy Miedziana Gora z dnia 24 kwielnia 2014 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia

migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomiboty Pierwsze na terenie

gminy Miedziana Gdra - czes¢ A,

Nie stwierdza sie rowniez niezgodnosci pomigdzy projektem plany, a Studium wwarunkowan i

kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Gora uchwalonym Uchwatg Nr

XIV{119/2000 Rady Gminy w Miedzianej Gorze z dnia 31 maja 2000 r. wraz ze zmianami.

58) Zlozona uwaga dotyczy wniosku o wskazanie, skad pochadzi bardzo sifan presja na
rozmieszczenie obiektéw handlowych o powierzchni sprzedaz powyzej 2000 m?, lerendow
sportowych, przemyslu ukladu komunikacyjnege na obszarze objetym planem oraz ¢zy gmina
uwzglednita interesy mieszkancow bezposrednio sasiadujacych z teremami inwestycyjnymi w
zakresie powszechnego prawa do zycia w przyjaznym Srodowisku: czyste powietrze, halas
ponizej dopuszczalnych norm, uporzadkowane relacje ladu przestrzennego, bez statej presii ze
strony Organdw Gminy w zakresie ksztatowania Srodowiska, w kiorym mieszkancy zyig oraz
wniosku dotyczacego spotkania z kregiem osob lub osoha, ktbra wywiera presje takiego, a nie
innego zagospodarowania terenu worew wali migszkancow. - uwaga nie uwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowlem wskazaé, ze Gmina jako organ majacy
dba¢ o zréwnowazony rozwdi Gminy, a takze debrobyl jej mieszkancdw musi braé pod uwage,
przy ustalaniu projektu planu, wysckosé bezrobocia w Gminie (ktére kszialtuje sig obecnie na
wysokim poziomie 17,3% - dane z witryny internetowej Wojewddzkiego Urzedu Pracy, stan na 30
kwietnia 2015 roku), konieczno§¢ tworzenia nowych migjsc pracy oraz mozliwos¢ zwigkszenia
wplywow do budzetu Gminy, np. w formie wptywu kwot z podatku od nieruchomoscl.

Nalezy wskazat, ze nowe inwestycje niewatpliwie pozwola na rozwéj gminy Miedziana Gora oraz
pomaga, w rozbudowie infrastrukiury technicznej i spoleczneg;.
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Ponadto nalezy wskazaé, ze przemiany zapoczatkowane w Polsce w latach 90-tych wymusily
zmiany w strukturze zatrudnienia, co powoduje, z¢ z roku na rok zmniejsza sie liczba 0sob
zatrudnionych w sektorze rolniczym (ktory to sektor byt sektorem dominujacym w rejenie
swietokrzyskim).

Kefejnym czynnikiem warunkujacym ,presje spoleczna’ jest natrainy rozwdj urbanistyczny Miasta
Kielce. Nalezy wskazac, ze Gmina Miedziana Géra znajduje sig bezposrednio w aglomeracji
kisleckigj, tym samym wystepuje koniecznosé zmian w sektorze zatrudnienia, tak aby obszar
Gminy Miedziana Gdra stal sig atrakcyjny dla ewentualnych przysziych mieszkancow tejze Gminy.

Jednaczesnie nalezy wskazaé, ze projekt planu zagospodarowania przestrzennego umozliwi
prowadzenie dziatan inwestycyjnych na terenie objetym projekiem planu, nie tylko inwestorowi
cheacemu zrealizowat centrum handiowe, ale i pozostalym wiacicielom nieruchomosci,
mieszkancom Gminy Miedziana Géra.

Tym samym .spoleczna presia” koniecznosci wprowadzenia nowych inwestycji jest niezwykle
wysoka, a dowodem na powyisze sg chociazby uwagi mieszkadcéw Gminu Miedziana Gdra,
ktdrzy chcieliby aby tereny MNU (czyli ustug | zabudowy jednorodzinne]) zostaly wiaczone do
terendw stricte ustugowych, oznaczonych symbolem U2 104,

Natomiast interesy mieszkafcéw zamieszkujacych tereny przylegle do projektu planu chronig
przepisy odrgbne, migdzy innymi z zakresu ochrony $rodowiska. Ustalenia planu nie moga
wykraczat poza granice jego opracowania.

Jednoczesnie nalezy wskazaé, 2e uwaga nie dotyczy projektu planu, dlaczego tez nie powinna
zostat rozstrzygnigta przez organ.

59) Zlozona uwaga dotyczy braku analizy w prognozie oddziatywania na Srodowisko obiektdw z
zakresu infrastruktury telekomunikacyjnej i sieci szerokopasmowej. uwaga nie
uwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w prognozie oddzialywania na rodowisko na
stronie  37-38 kwestia fa zostala przeanalizowana w aspekcie oddzialywania pola
elektromagnetycznego. Nalezy wskazaé, iz urzadzenia z zakresu infrastruktury telekomunikacyjne]
oraz sieci szerokepasmowe sg Zrodlem pola elekiromagnetycznego, dlatege tez dokonano analizy
wplywu oddziatywania obiekiow z zakresu infrastrukiury felekomunikacyjne] i sieci
szerokopasmowej na Srodowiske w czesci dotyczace] pola elektromagnetycznego.

Zgodnie z § 32 ust. 8 projekiu planu zagospodarowania przestrzennego na obszarze objgtym

planem dopuszcza sig lokalizacje obiektow z urzadzeniami infrastruktury telekomunikacyjnej oraz

sieci szerokopasmowej przy uwzglednieniu dopuszezalnych poziomow pdl elektromagnetycznych
jakie musza byé spelnione jak dla terendw przebywania ludzi, oraz jezeli taka inwestycja jest

zgodna z przepisami odrgbnymi. Lokalizacja infrastruktury telekomunikacyjnej nastapi natomiast w

dredze decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego, natomiast sieci szerokopasmowej w drodze

decyzji do ustaleniu lokalizacji regionalnej sieci szerokopasmowej.

60} Zlozona uwaga dotyczy brak zgodnosci projekiu planu ze studium uwarunkowan i kierunkbw
zagospodarowania przestrzennego. - uwaga nie uwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga Jest niezasadna, poniewa? projekt plany jest zgody ze Studium. Zgodnie z
arl, 9 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, Studium \sporzadzane jest w
celu okrelenia polityki przestrzenng] gminy, w tym lokalnych zasad zagospodarowania
przestrzennego.

Studium jest wiec aktem polityki wewngtznej gminy, w ktérym ckredla sig: uwarunkowania
zagospodarowania przestrzennego gminy {m. in. gecgraficzne, czy zwiazane z ochrong
Srodowiska), a lakze diugofalowa polityke przestrzenng gminy. Studium jest aktem o charakterze
ogolnym, gdyz wyznacza podstawowy zarys, kierunki zagospodarowania gminy, natomiast



uszczegblowienie zasad zagospodarowania terendw nastepuje w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.

Czest graficzna Studium jest sporzadzona ra mapie o malej skali, wigc istnieje mozliwost braku
dokladnego okreslenia przeznaczenia dzialek, szczegbinie w odniesieniu do pojedynczsj dziatki.
Jednoczes$nie czgsé opisowa Studium wskazuje iz tereny solectwa Kostomioty w wigkszosci maja
byé przeznaczone na wielkopowierzchniowe oblekly handlowej. Zatem nalezalo liczys sie z
mozliwodcia wykorzystania terendw znajdujacych sie w soclectwie Kostomloty pod zabudowg
obiektow wielkopowierzchniowych.

Natomiast w projekcie planu ustalono tzw. strefe uslug pomiedzy istnigjacymi terenami zabudowy
mieszkaniowej z uslugami zlokalizowanej wzdluz drogi krajowej Nr 74 a terenami dla lokalizacji
obiektow wielkopowierzchniowych, Rozwigzanie takie nie na narusza wigc ustalen Studium,
poniewaZz wyznaczone funkcje terenu nie sa przeciwstawne.

61) Zlozona uwaga dotyczy braku wylozenia prognozy skulkdw finansowych uchwalenia mpzp
czest I A. - uwaga nie uwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna poniewaZz pizepisy prawa nie wymagajg wyloZenia

prognozy skutkéw finansowych uchwalenia migjscowego planu  zagospodarowania

przestrzennego.

Zgodnie bowiem z art. 17 pkt 9) ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniv i

zagospodarowaniu przestrzennym wylozeniy do publicznego wgladu podlega projeki planu

miejscowege wraz z prognoza oddzialywania na Srodowisko.

W zwiazku z powy2szym nalezy wskaza¢ iz prognoza skutkow finansowych nie podiega wytozeniu

do publicznego wgladu. Do publicznego wgladu zostal natomiast wylozony projekt planu

miejscowego wraz z prognoza, oddzialywania na Srodowisko, zatem dokumentacja wyloZona do

publiczaego wgladu byla jak najbardziej kompletna.

Niemniej jednak prognoza skutkdw finansowych dostepna jest w Urzedzie Gminy. Tym samym

kazdy mieszkaniec Gminy Miedziana Gora, w ym wnioskujgcy, moie, we wlasciwym trybie,

zapoznat sig Z ww. prognoza,

62) Uwaga w ktdrej wnioskujacy podirzymuje swoje wezesniejsze uwagi ziozone do projektu planu
wylozonego w dniach 22 grudnia 2014 roku do 15 stycznia 2015 roku. Powyzsze uwagi zostaly
rozpatrzone nastepujaco:

a) Zlozona uwaga dotyczy: nierzetelnodci prognozy sporzadzonsj do mpzp Kostomdoty
Pierwsze czedt Il A, - uwaga nie uwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZ prognoza oddzialywania na $rodowisko
zostata sporzadzona z zachowaniem wymogow wynikajacych z obowigzujagych przepisow
prawa i standardtw urbanistycznych. Prognoza oddzialywania na $rodowisko obejmuje caly
teren projekiv migjscowego planu zagospodarowania. NaleZy przy tym wskazac, ze wadliwe
sporzadzenie prognozy oddziatywania na  $rodowisko skutkowaloby odmowa jej
pozytywnego zaopiniowania przez Regionalnege Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach
i Paristwowego Powiatowego Inspektora Sanifamego w Kielcach. Skoro za$ ww. organy,
jako crgany opiniujace i uzgadniajace projek! planu wraz z prognoza oddzialywania na
srodowisko w ramach strategicznej oceny oddzialywania na Srodowisko, pozytywnie
zaopiniowaly ww. projekt, to oznacza 1o, Ze jest on rzelelny. Jednoczesnie nadmienic
nalezy, ze projekt planu zawiera 38 paragrafow, w zwiazku z tym nie wiadomo dlaczego
skladajaca uwage powoluje sig na paragraly do 50,

b} Ziozona uwaga dotyczy: tego na podstawie jakich danych stwierdza sie w prognozie, ze na
terenach inwestycyjnych ,ruch samochoddw osobowych i cigzarowych nie bedzie na tyle
duzy, ze nie bedzie znaczaco wplywal na Srodowiske™, - uwaga nie uwzgledniona.
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Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewa2 nich samochoddw osobowych i cigzarowych
nie bedzie znaczaco wplywal na $rodowisko. Na wstgpie nalezy wskazat, ze do cpracowania
pregnozy oddziatywania na $rodowisko wykorzystano nastepujgge dokumenty:

a) Analizg BRD fj. informacjg dotyczaca stanu bezpieczenstwa w ruchu drogowym,

b) Migjscowy plan zagospodarowania przesirzennego solectwa Kostomloly Pierwsze -
czest | na terenie gminy Miedziana Gora, uchwalony Nr XXVI/207/05 Rady Gminy w
Miedzianej Gorze z dnia 19 pazdziernka 2005 1. w sprawie miejscowege planu
zagospodarowania przesirzennego sclectwa Kostomltoty Pierwsze — czgs¢ 1 (Dz. Urz. Woj,
Swietokrzyskiego z 2006 r. Nr 87, poz. 1126 ze zmianami).

¢) Opracowanie ekofiziograficzne dla potrzeb miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Miedziana Gora,

d) Studium uwarunkowan i kiemnkow zagospodarowania przestrzennego gminy
Miedziana Gora wraz ze zmianami,

e) Raporly o slanie srodowiska sporzadzone przez Wojewtdzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska w Kielcach,

f}  Dane Urzedu Statystycznego w Kielcach.

Na podstawie ww. dokumentow stwierdzono w prognozie, iz ruch samochodow osobowych i
cigzarowych nie bedzie znaczaco wplywal na rodowisko, poniewaz obstuga komunikacyjna
wyznaczonego w projekcie terenu inwestycyjnego odbywat sig bedzie dwustronnie, fj.
poprzez isiniejacd, droge krajowa nr 74 1 planowang droge ekspresowg S-74 poprzez wezet
drogowy.

Tak, wige ruch komunikacyjny od strony ulicy Kieleckiej w Kostomlotach Pierwszych bedzie
nieznaczny, gdyz wigkszos¢ mrchu, w tym cigzkiego przejefa bedzie przez droge S-74 i
wezet drogowy, ktory zaplanowany zostat w centralnej czesci terenu inwestycyjnego.
Jednoczesnie nadmienic nalezy, ze kwalifikacja przedsigwzigé, ktore potencjalnie moga
oddzialywaé na rodowisko, wynika z przepisdw prawa. Mianowicie, rozporzgdzenie Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzie¢ mogaeych znaczaco
oddzialywaé na $rodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziemika
2008 roku o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jege ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz ocenach cddzialywania na $rodowisko, zawiera katalog
przedsiewziet, ktbre znaczaco oddzialuj na $rodowisko i ktdre moga potencjalnie znaczaco
oddzialywat na $rodowisko.

W konsekwencji, kwalifikacja przedsiewziecia, jako znaczago oddzialujacego na Srodowisko,
nie wynika z woli organu sporzadzajacego projekt a jest podyklowana mozliwoscig
zakwalifikowania danego przedsiewziecia do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow.
W celu unikniecia walpliwosci nalezy wskazac, ze jezeli pytanie okazaloby sig uwags, to
nalezy uznac jg za bezzasadna, z przyczyn wskazanych powyzej.

c) Ziozona uwaga dotyczy: tego, Ze nie przedstawiono, w prognozie aktualnych wynikow
bada# poziomu halasu emitowanego przez ruch pojazdow drogg ne 74 wzdluz ul. Kieleckiej
w Kostomiotach Pierwszych, aby byl punkt edniesienia do oceny i prognozy stopnia
zanieczyszczenia klimatu akustycznego przez planowane obiekly inwestycyjne. - uwaga nie
uwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZ sporzadzenie prognozy oddzialywania na
Srodowisko nie wymaga przeprowadzenia aktualnych badan Srodowiska, Powyzsze wynika
z faktu, Ze ast. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o
$rodowisky i jego ochronie, zawiera zamknigty katalog informacji i analiz, jakie powinna
zawiera¢ prognoza oddziatywania na Srodowisko. Katalog len nie zawiera obowigzku
sporzadzania badan Srodowiska. Zgodne bowiem z art. 51 ust. 2 prognoza oddziatywania na
$rodowisko

= zawiera:
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a.

a) informacje o zawarlosci, glownych celach projektowanego dokumentu eraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,
b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognazy,
¢) propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizaci postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosc jej przeprowadzania,
d) informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko,
e} streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjatistyczaym;
f}  okresla, analizuje i ocenia;
q} istaiejacy stan Srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumentu,
h)  stan $rodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddziatywaniem,
I} istnigjgce problemy ochrony Srodowiska istotne z punkiu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdinosci dotyczace obszaréw podiegajagych ochranie
na poadstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,
i} cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspolnotowym i
keajowym, istotne z punktu widzenia projekiowanego dokumentu, oraz sposcby, w jakich te
cele i inne problemy $rodowiska zostaly uwzglednione podczas opracowywania dokumentu,
k) przewidywane znaczace oddziatywania, w tym oddzialywania bezposrednie, posrednie,
wlorne, skumulowane, kedtkoterminowe, S$rednioterminowe i diugoterminawe, stale i
chwilowe oraz pozytywne | negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
oraz integralno$¢ tego obszaru, a takze na Srodowisko, a w s2¢zegoinosci na;
—  réznorodnose biologiczna,
- ludzi,
- zwierzeta,
- rosliny,
- wode,
—  powietrze,
- powlerzchnig ziemi,
- krajobraz,
- klimat,
- zasoby naturalne,
- zabytki,
- dobra materialne

z uwzglednieniem =zaleznosci migdzy tymi elementami $rodowiska i migdzy
oddziatywaniami na fe elementy;
+  przedstawia:
rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza
negalywnych oddzialywai na $rodowisko, mogacych byé rezufatem realizaci
projektowanego dokumentu, w sz¢zegdlnosci na cele i przedmiot ochrony cbszaru Natura
2000 oraz integralnost tego cbszary,
biorac pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralnosé tego cbszaru - rozwigzania alternatywne do
rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz
opis mefod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z
niedostatkdw techniki lub luk we wspdlczesnej wiedzy.

Jednoczesnig informacje ¢ stanie $rodowiska pubtikowane s na oficjalnej stronie internetows]
Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Kielcach, ktory prowadzi panstwowy
manitoring $rodowiska na podstawie przepisow ustawy o ochronie érodowiska i ustawy o
Inspekcji Ochrony Srodowiska.
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d)

ZioZona uwaga dotyczy: Spadku terenu objetego projektem planu nastepuje w kierunku
wschodnim, czyli mieszkancow i wlascicieli dziatek ul. Kieleckiej i wynosi 2,9% a nie 2%,
zatem m.in. wody opadowe zanieczyszczone smarami, olejami, $rodkami utrzymania
zimowego drég, Scieki po utwardzonych powierzchniach beds splywaé naturalnie w
naszym kierunku. W jaki sposob zaptanowano odwodnienie terenu w trakcie realizacji i
eksploatacji zadan inwestycyjnych. - uwaga nie uwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz poruszane zagadnienie przekracza
zakres regulacyjiny plandw miejscowych wynikajacy z ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, czyli zgodnie z arl. 4 tlejze ustawy, ustalenie
przeznaczenia teremy, rozmieszczenie inwestyci celu publicznego oraz okredlenie
sposchow zagospodarowania i warunkéw zabudowy ternu, Odwodnienie terenb w trakcie
realizacji inwestycji i poZniejsze] eksploatacji fo zagadnienie projektu budowlanego i
nalezylego utrzymania oblekiow budowlanych po ich wybudowaniu. Niemniej jednak nalezy
stwierdzié, iz w projekcie planu zagospodarowania wskazane sg ogdine rozwigzania
dotyczace sposobdw odwodnienie terenu w frakcie realizaci i eksploatacji zadan
inwestycyjnych. Mianowicle zgodnie z § 34 ust. 4 projektu planu, w przypadku powstawania
Sciekow przemyslowych przed wprowadzeniem ich do kanalizacji sanitarnej nalezy je
podezy$cié, jezeli przepisy odrebne beda tego wymagaé. Natomiast ust. 5 § 34 wskazuje, iZ
w zakresie odprowadzania wod opadowych i roztopowych, ustala sig:

a) odprowadzenie wod z terenéw zabudowy jednorodzinnej powigrzchniowo do
istniejacych rowow otwartych, w przypadku ich brake powierzchniowo na feren
wiasnej dziatki,

b) odprowadzenie wod z terendw UC1, UC2, 1, U2, U3, PU1, PU2 do odbiomikéw po
wezesniejszym ich oczyszczeniu jezeli przepisy odrebne bedg tego wymagad,

¢} odprowadzenie wod z drog nalezy cdprowadzié po wezesniejszym oczyszozeniu w
separatorach do odbiornikiw, jezeli przepisy odrebne tego wymagaja.

Zatemn w wyniku zastosowania systemu kanalizacji deszczowe] na terenach inwestycyjnych
oraz na odcinkach drég publicznych wody opadowe zostang podczyszczone i
relencjonowane co zapobiegnie podtapianiu terendw zlokalizowanych ponizej planowanych
inwestycji, a takze uniemozliwi zanieczyszczenie gleb wodami brudnymi,

Dodatkowo ze wzgledu na duzg powlerzchnie dachdw zaproponowano gromadzenie wad
deszczowych czystych i wykorzystanie ich w obiegu wewnetrznych planowanego uktadu
inwestycyjnego.

e) Ziozona uwaga dotyczy: lego, Ze nalezalo wskazac, jaki rodzaj przemysiu ma hy¢
ulokowany oraz jakie materialy beda skladowane na terenach przeznaczonych do
skladowania. - uwaga nieuwzgledniona w czeéci dotyczace] doktadnego okreslenia
przemystu, uwaga uwzgledniona w czesci dotyczacej wykiuczenia mozliwosci
|okalizacji sktadowisk odpadtw.

Uzasadnienie: Zaden przepis prawa nig naklada obowigzku precyzyjnego wskazywania
jakiego rodzaju inwestycje maja byt fokowane na poszczegdlnych terenach. Na terenach
oznaczonych symbolami PU1 i PUZ bedg mogly by lokalizowane takie przedsigwzigcia,
kidre zgodne beda z wusfaleniami planu, . z przeznaczeniem podstawowymi i
dopuszczalnym okreslonym w § 21 i 22 projektu planu. Nalezy wskazaé iz projekt planu
zawiera szereg wytycznych dotyczacych zagospodarowania oraz kszialtowania zabudowy
terenu PU1 oraz PU2, ktbre musza spelni¢ potencjalni inwestorzy aby dany rodzaj
przemysiu mogl sig znajdowac na wiw terenach. Wytyczne dotycza m.in.: wysokodci
budynkéw, terendw biologicznie czynnych, intensywnosci zabudowy, geometrii dachow,
obstugi kemunikacyjnej oraz nieprzekraczalnej linii zabudowy. Zgodnie z art, 15 ust. 2 pkt 1
ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w
planie migjscowym okresla sig chowigzkowo przeznaczenie terendw. Norma ta nie naktada
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jednak abowiazku konkretnego wskazywania rodzaje przemysiu czy rodzaju materialu, jakie
beda znajdowaly sig na terach objetych planem. Ponadto nalezy wskazad iz zgodnie § 4 pkt
1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 roku w sprawie
wymaganego zakresu projekty miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
ustalenia dotyczace przeznaczenia terendw powinny zawiera¢ okreslenie przeznaczenia
poszczegdlnych terenow lub zasad ich zagospodarowania. W konsekwenci, biorac pod
uwage ww. przepisy prawa nalezy wskaza¢, Ze organ zasadnie w projekcie planu wskazat
przeznaczenie terentw i zasady ich zagospodarowania {tereny przemystowe, ustugowe,
migszkaniowe itp.).

Jednakze Wojt po powtérnym przeanalizowaniu zapisow prejektu planu uznat, ze uwaga w
czeseh zastuguje na aprobate, w zwigzku z czym dokenal autepoprawki uwagi ze wzgledu
na lo, ze zmiana ta nie wplynie na glowne zamierzenia planistyczne. Zmiana polegala na
wykiuczeniu mozliwosci lokalizacji sktadowisk cdpadaw (§ 19, § 20 projekiu planu).

Zmiana ta zostata wprowadzona do projekiu planu wylozenego w dniach od 22 grudnia
2014+. do 14 stycznia 2015r. Wobec powyzszego skoro zmiana zostata wprowadzona przed
ponownym wylozeniem projektu planu nie jest konieczne powtérzenie procedury
planistycznej w fym zakresie.

f) Zloiona uwaga dotyczy: tego dlaczego ulckowano stacjg benzynowa i drogi
wewnetrzne na terenach ONO ochrony wéd gruntowych, skore faka zabudowa nie jest
wskazana na takich terenach. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz dzialki na kidrych ma powstac stagja
benzynowa, tj. dzialki gruntu 1191, 1193/2, 1194/2, znajdujgcych sig w solectwie Kostomioty
Pigrwsze (obreb: 0006, gmina Miedziana Gora) nie znajduja sig w obszarze najwyzszej
ochrony {ONO) wod podziemnych. Uwaga niniejsza moze wynika¢ z pomylenia obszaru
najwyzszej ochrony (ONO) wod podziemnych z strefg, zasilania Gléwnego Zbiornika Wod
Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce. Jak zostalo wskazane w projekcie migjscowego planu
zagospodarowania obszar projektu planu polozony jest wslrefie zasilania Gléwnego
Zbiomika Woéd Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce, czego nie nalezy mylic 2 obszarem
najwyzszej] ochronny wod podziemnych. Przepisy projeklu planu miejscowego wraz
Z przepisami prawa materialnego tj. ustawy o ochronie Srodowiska i ustawy Prawo Wodne w
dostatecznym stopniu chronig te zbiomniki, czego potwierdzeniem s3 uzgodnienia organow
dziatajacych na podstawie przywolanych ustaw 1. RDOS w Kielcach i Dyrektora RZGW w
Krakowie.

g) Ziozona uwaga dotyczy: tego, ze wszystkie uklady kemunikacyjne powinny znajdowat
sig na terenach prywatnego inwestora. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga aby wszystkie uklady komunikacyjne znajdowaly sig na terenach
prywatnego inwestora jest niezasadna w $wietle obowiazujacych przepisow dotyczacych
warunkéw technicznych, jakie musza, speiniaé drogi publiczne i ich lokalizacja. Misjscowy
plan zagospedarowania przestrzennego reguluje polityke przesfrzenng gminy niezaleznie od
tego kto jest wlascicielem danej dzialki, zatem niniejsza wwaga jest niezasadna. Drogi
pubficzne obshiguja, tereny prywatne, tereny publiczne § wraz z drogami wewngirznymi
stanowig system komunikacji i obslugi kemunikacyjnej. Kaida dziatka przeznaczona pod
zabudowe musi mie¢ dostep do drogi publicznej. Zasady dostepu okresla art. 93 ust 3
ustawy o gospodarce nieruchomosciami, § 27 projektu planu okresla  sposob
skomunikowania wyznaczonych terendw funkcjonalnych poprzez zaplanowany uktad
komunikacyjny, ktory musi by¢ zgodny z przepisami ¢ drogach publicznych. Rozwigzania
komunikacyjne oparto wiec na obowigzujacych przepisach i mozliwosciach technicznych
propozycja Panstwa jest nie do przyjecia w swietle obowigzujacych przepisow dotyczacych
warunkow technicznych, jakie musza spelnia¢ drogi publiczne 1 ich lokalizacja. Nalezy
wskazaG iz z mocy ustawy 0 drogach publicznych, drogi publiczne moga znajdowac sig
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jedynie na terenach nalezgcych do zarzadey drogl publicznej, a wigc w ninfejszym
przypadku do gminy.

h) Zlozona uwaga dotyczy: tego czy to, co jest juz teraz zaprojektowane rozwiazanie
komunikacyjne, bedzie wymuszalo rozwiazanie kemunikacyjne w drugfej czgsci (np. czg5¢ I
B). Jesli tak, to nie wyrazamy na to zgody, biorag pod uwagg konstytucyjne prawo
wlasnosgi, kidre jest nad prawem planistycznym. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest nigzasadna, poniewaz wykracza, poza granice opracowania
procedowanego planu zagospodarowania przestrzennego. NaleZy bowiem wskazal i
wylozony projekt planu misjscowego ustala uklad kemunikacyjny wytacznie w jego
granicach. Nale?y wskaza€, iz z nalury rzeczy miejscowe plany zagospodarowania
przesirzennego dotyczace terenow znajdujacych sie w bezposrednim sasiedziwie musza na
sieble wplywa¢. Poza tym powolane w uwadze konstylucyjne prawo wlasnosci zgodnie z art.
64 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolilej moze zostaé ograniczone w drodze ustawy w
zakeesie, w jakim nie narusza ona istoty prawa wlasnosci. Zatem prawo wiasnodci moze
zostat w okreslonych przypadkach ograniczone.

i) Zlozona uwaga dotyczy: braku spelnienia przez projekt wymogéw okreslonych w art. 1
ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym {tj. ladu przestrzennego w
Podkieleckim Obszarze Krajobrazu Chronionego), poprzez brak ustalenia, w projekcie
planu, gabarytow planowane] zabudowy kompleksu handiowego” i obiektow przemystowych
skladowych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w § 17 - 22 projekiu planu zostaly
ustalone podstawowe, wymagane parametry planowanej zabudowy na terenach UG, Ui PU.
Sq to: wysoko$¢ budynkdw, geometria dachow, linie zabudowy, liczbg kondygnaci,
intensywnosc zabudowy, minimalng powierzchnie terenow biologicznie czynnych, zasady
obslugi komunikacyjnej, zasady doswiellania pomieszeze na poddaszach, ilos¢ miejsc
postojowych przypadajacych na lokal mieszkalny, ilos¢ miejsc parkingowych przypadajgca
na kazde 200 m? powierzchni uzytkowej budynku ustugowego. Jest to wystarczajacy katalog
ustalen do okreglenia gabarytow planowanej zabudowy. Jednoczesnie projekt planu nie
narusza przepisw prawa dotyczacych Podkieleckiego Obszary Krajobrazu Chroniorego
(dalej - ,Obszar’). Zgodnie bowiem z § 4 usl. 2 uchwaly nr XXXV/618/13 Sejmiku
Wojewddztwa Swietokrzyskiego z dnia 23 wrzesnia 2013 roku dotyczacej wyznaczenia
Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (dalej - ,Uchwala™), zakazdw dotyczacych
dzialalnogci na Qbszarze nie dotycza terenow, dia kiorych przeprowadzona ocena
oddzialywania na &rodowisko wykazala brak znaczaco negatywnego wplywu na ochrong
przyrody obszaru chronionego krajobrazu. Nalely wskazac iz kwalifikacia przedsigwzigc,
ktére znaczaco moga oddziatywac na $rodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie,
rozporzadzenle Rady Ministrdw z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzigt
mogagych znaczaco oddzialywat na $rodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z
dnia 3 pazdziemika 2008 roku ¢ udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach cddzialywania na Srodowisko,
zawiera katalog przedsipwzigt, ktore znaczaco cddzialujg ra Srodowisko i kidre moga
potencjalnie znaczaco oddzialywat na $rodowisko. W konsekwencji, kwalifikacja
przedsigwziecia, jako znaczaco oddzialujacego na $rodowiske, nie wynika z woli organu
sporzadzajacego projekt, a jest podyklowana mozliwoscig zakwalifikowania danego
przedsiewziecia do katalogu stworzonego przez Rade Ministréw. Zgodnie z prognozg
oddzialywania na $rodowisko wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu przesirzennym nie
wplyna negatywnie na Podkielecki Obszar Chronicnego Krajobrazu oraz nie kolidujg 2
zakazami obowigzujacymi na tym terenie wskazanymi w Uchwale. Tym samym, wbrew
treéci uwagi, projekt planu nie narusza fadu przestrzennego w Podkieleckim Obszarze
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Krajobrazu Chronionego, a w konsekwencji rdwniez nie narusza art. 1 ust. 2 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospedarowaniu przestrzennym.

j) Ztozona uwaga dotyczy: planowanej budowy ekranéw diwigkochlonnych wzdiuz ul.
Kieleckie] w Kostomlotach Pierwszych, jako zabezpieczenia przed hatasem. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz obowigzek ochrony przed halasem
wynika bezpoSrednio z przepiséw ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony
Srodowiska, w szczegolnoscl z art, 113 ww. ustawy i rozporzadzenia Ministra Srodowiska z
dnia 14 czerwca 2007 roku, w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku. Z
ww. przepisow prawa wynika, Ze jezeli przekroczone zostang depuszczalne poziomy hatasu,
to zarzadea drogi zobowigzany jest do budowy odpowiednich zabezpieczen. Nalezy
wskazaé iz plan zagospodarowania przestrzennege nie rozstrzyga ¢ lokalizacji ekranow
akustycznych.

k) Zioiona uwaga dotyczy: braku wskazania na jakich terenach | jakiego rodzaju
zaplanowane inwestycie znaczaco beda wplywaé na $rodowisko | braku wskazania co
oznacza termin ,znaczaco® i od jakich miemikdw sa one liczone - § 12 projektu planu. -
uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga [est niezasadna, poniewaz w przywotanym przepisie § 12 projektu
planu jednoznacznie wskazano, na ktérych terenach dopuszczone sa przedsiewziecia
mogace potencjalnie znaczaco oddzialywat na Sredowisko — dopuszeza sie je na wszystkich
terenach przeznaczonych pod zabudowe za wyjatkiem terenu MNU z uwagi na wystepujacy
tam zabudowe mieszkaniows, Kwalifikacja przedsigwzigt, ktore potencialnie mogg
oddzialywa¢ na Srodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicle, rozporzadzenie Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzieé mogacych znaczaco
oddzialywad na $rodowisko, wydanege na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 paZdziemika
2008 roku o udostepnianiu infarmacii o srodawisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko, zawiera katalog
przedsiewzigt, ktore znaczaco oddzialujg na srodowisko i ktdre moga potencjalnie znaczaco
oddzialywa¢ na $rodowisko. Zgodnie z wiw rozporzadzenlem przedsigwziecla znaczgco
oddziglujgca na $redowisko to np. instalacje do podziemnego magazynowania ropy
naftowej, produktéw naftowych, substancji bub mieszanin, w rozumieniu przepisow ustawy z
dnia 25 futego 2011 r. o substancjach chemicznych i ich mieszaninach, niebgdagcych
produktami  spozywczymi, gazéw latwopalnych oraz innych kopalnych surowcow
energetyczaych, z wylgczeniem instalacji do magazynowania patiw wykorzystywanych na
potrzeby gospedarstw domowych, zbiomikow na gaz plynny o tacznej pojemnosci nie
wigkszej niz 20 m? oraz zbiomikbéw na clej o facznej pojemnosci nie wigkszej niz 3 m3. W
konsekwencji, kwatifikacia przedsigwzigcia, jako znaczaco oddzialujacego na Srodowisko,
nie wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a Jest podyklowana mozliwoscig
zakwalifikowania danege przedsigwzigcia do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow. Z
tego katalogu wynika co to znaczy znaczaco i na jakich zasadach nastepuje kwalifikacja
przedsigwzigcia, jako zraczgco oddzialujacego na $rodowisko.

[} Ziozona uwaga dotyczy: niespéjnoscl treéci dokumentéw wylozonych do publicznej
dyskusii, - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony uktad komunikacyiny na
rysunku planu posiada wilasciwe odniesienie w tekScie uchwaty w sprawie projekiu planu.
NaleZy wskazac, ze projekt planu sklada sig z czeéci tekstowej i rysunkowej. Na rysunku
planu wyodrebniono tereny przeznaczone na drogi | oznaczono je odpowiednimi symbolami.
W przywotanym natomiast § 27 zastaly ustalone adpowiednie przepisy dla poszczegdlnych
drég wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazac, iz wszysikie drogi, o ktorych
mowa w § 27 projeklu planu s3 oznaczane w czgsci graficznej miejscowego planu
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zagospodarowania. Zatem nie ma Zzadnej niespojnodci pomiedzy czedcig tekstowa, a
graficzng projekty planu. Tym samym ustalenia projektu planu w czesci feksiowe] jak i
graficzne sq spbjne ze sobg i dotyczacq terenu, dla ktérego Rada Gminy Miedziana Gora
podjeta Uchwalg Nr XXXIV/296/14 Rady Gminy Miedziana Gora z dnia 24 kwietnia 2014 r. w
sprawie przysiapienia do sporzadzenia misjscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego solectwa Kostomioly Pierwsze na terenie gminy Miedziana Gara - czgsé (1A,
m} Zioiona uwaga dotyczy: braku wylozenia prognozy skutkdw finansowych uchwalenia
mpzp czest | A. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZ przepisy prawa nie wymagaja wylozenia
prognozy skutkéw finansowych uchwafenia miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego. Zgodnig z art. 17 pkt 9) ustawy z dnia 27 marca 2003 roke o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym wylozeniu do publicznego wgladu podiega projekt planu
migjscoweqgo wraz 2 prognoza oddzialywania na $rodowisko. W zwigzku z powyiszym
nalezy wskazat iz prognoza skutkow finansowych nie podfega wyloZeniu do publicznego
wgladu. Do publicznego wglagu zostal natomiast wylozony projekt planu miejscowego wraz
2z prognoza oddzialywania na $rodowisko, zatem dokumentacja wyloZzona do publicznego
waladu byla jak najbardzief kompletna.

n) Zioiona uwaga dotyczy: braku cdpowiedzi na pylania, ktore zostaly zgloszone
pisemnie na dyskusje publiczng w dniu 8 stycznia 2015 roku. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz Wojt Gminy obwieszczeniem, z dnia 12
grudnia 2014 roku, poinformowal i dyskusja publiczna nad przyjetymi rozwigzaniami w
projekcie planu zagospodarowania przestrzennego sofectwa Kosomloty Pierwsze czesé Il A
na terenie Gminy Miedziana Gora odbedzie sig w dniu 8 styczaia 2015 roku o godz. 1190 w
Urzedzie Gminy w Miedzianej Gorze. Czesdt z mieszkancow nie mogla uczestniczyé w
debacle, w zwigzku z powyzszym droga pisemng, ziozyli pytania do Wojta Gminy Miedziana
Géra. Zgodnie z orzecznictwem sadow administracyjnych Jforma dyskusji publicznej, kiarej
organizacja jest jednym z obligatoryjnych elementéw w procedurze tworzenia studism
uwarunkowanh | kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy, zalezy od jgj
organizatora, to jest wéjta (burmistrza, prezydenta miasta). Wojt ma swobode w tym
zakresie, przy czym musi zachowa¢ warinek, aby dyskusja byta publiczna, czyli nie
ograniczala mozliwosci wypowiedzi zainteresowanym podmiotom. Moga to byé np. otwarte
spotkania, publikacja wypowiedzi w prasie.” {(Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w
Warszawle z dnia 20 czerwca 2008 r. | OSK 277/06). Niemniej jednak Wajt Gminy
Miedziana Géra aby zapewnit udzial spoleczefstwa w tworzeniu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego potraktowat niniejsze pytania jako uwagi do projekiu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i odpowiada na nie w ninigjszym
pismie.

0] Zlozona uwaga dotyczy: prognozy oddzialywania na $rodowisko. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddzialywania na
srodowisko nie wymaga przeprowadzenia oceny stany zagrorenia na zdrowie i Zycie
mieszkancow. Powyzsze wynika z faklu, ze art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 patdziernika 2008 roku o
udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, zawlera zamknlgly katalog informacii i
analiz, jakie powinna zawierat prognoza oddziatywania na $rodowisko. Katalog fen nie zawiera
obowigzku sporzadzania oceny stanu zagrozenia na zdrowle i Zycie mieszkancow. Zgodne bowiem
z art. 51 ust. 2 prognoza oddzialywania na srodowisko

® zawiera:

a) informacje ¢ zawartodcl, gtdwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,
b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,



€) propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacii
postanowien projekiowanego dokumentu oraz czestotliwoscl je] przeprowadzania,

d) infermacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na $rodowisko,

e} sireszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym;

sokresha, analizuje i ocenia:

a) istniejacy stan Srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumentu,

b} stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym
oddzialywaniem,

c} istniejace problemy ochrony Sredowiska istotne z punktu widzenia realizacit
projektowanego dokumentu, w szczegdlnodei dotyczace obszardw podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d) cele ochiony $rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym,
wspélnotowym i krajowym, istotne z punkty widzenia projektowanego dokumentu,
oiaz sposoby, w jakich fe cele i inne problemy $rodowiska zostaly uwzglgdnione
podczas opracowywania dokumentu,

e} przewidywane znaczace oddziatywania, w tym oddzialywania bezposrednie,
podrednie, widrme, skumulowane, krétkoterminowe, srednioterminowe i
diugoterminowe, state | chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnosé tego obszanu, a takZe na
Srodowisko, a w s2czegolnosci na:

roznorodnosé biologiczna,
ludzi,

zwierzeta,

rosliny,

wodg,

powietrze,
powierzchnig ziemi,
krajobraz,

klimat,

zasoby naturalne,
zabytki,

dobra materialne

- z uwzglednieniem zaleznodci migdzy tymi elementami $rodowiska i miedzy oddziatywaniami
na te elementy;
przedstawia:

a) rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie fub kompensacje
przyrodnicza negatywnych oddzialywan na $rodowisko, mogacych byé rezultatem
realizacji projektowanego dokumentu, w szczegélnosel na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$é tego chszaru,

b} biorac pod uwage cele | geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmict
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru - rozwigzania
alternatywne do rozwiazah zawartych w projektowanym dokumencie wraz z
uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania oceny prowadzagej do tego
wybom albo wyjadnignie braku rozwiazan altermatywnych, w tym wskazania
napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkéw techniki lub luk we
wspolczesnej wiedzy.

Srodowiska na
Srodowiska.

podstawie przepisow ustawy o ochronie $rodowiska i ustawy o Inspekcji Qchrony

p} Zlozona uwaga dotyczy: prognozy oddziatywania na §rodowisko. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie:

Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddzialywania na

srodowisko nie wymaga przeprowadzenia oceny stanu zagrozenia inwestycji drogowych.

Powyzsze wynika z fakiu, Ze art 51 ust. 2 ustawy z dnla 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu
informac]i o $rodowisku i jego ochronie, zawiera zamknigly katalog informacii i analiz, jakie powinna
zawiera¢ progroza oddzialywania na Srodowisko. Katalog fen nie zawiera obowiazku sporzadzania

oceny stanu zag
Zgodne bowiem
» Zawiera:

o ckrasla,

rozenia inwestycji drogowych.
z art. 51 ust. 2 prognoza eddziatywania na $rodowisko

a) informacje o zawartosci, glownych celach projeklowanego dokumentu oraz jege
powiazaniach z innymi dekumentami,

b} informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

¢) propozycie dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji
postanowien projekiowanego dokumentu oraz czestolliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o0 mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na $rodowisko,

e} streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym;

analizuje i ocenia:

a) istniejacy stan srodowiska oraz potencjaine zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumenty,

b) stan $rodowiska na obszarach objgtych przewidywanym znaczagcym
oddzialywaniem,

¢) istniejace problemy ochrony $rodowiska istotne z punkiu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegolnosci dotyczace obszardw podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z onia %6 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d) cele ochrony rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym,
wspalnotowym § krajowym, istoine z punktu widzenia projeklowanege dokumentu,
oraz sposoby, w jakich te cele iinne problemy $rodowiska zostaly uwzglgdnione
podczas opracowywania dokumentu,

) przewidywane znaczace oddzialywania, w fym oddzialywania bezposrednie,
posrednie, wtome, skumulowane, krotkoterminawe, Srednioterminowe i
dhigoterminowe, stale i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiat
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnosé tego obszaru, a takze na
$rodowisko, a w szczegoinosci na:

roznoradno$c biolegiczng,
ludazi,

zwierzela,

rosliny,

wode,

powletrze,
powierzchnie ziemi,
krajobraz,

klimat,

zasoby naturalne,
zabytki,

dobra materialne

- 2 uwzgiednieniem zaleznoéci miedzy tymi elementami Srodowiska | migdzy oddziatywaniami
na te elementy;

Jednocze$nie informacie © stanie Srodowiska publikowane sa na oficjalngj stronie intemetowe;
Wojewddzkiege Inspektoratu Ochrony $rodowiska w Kielcach, ktory prowadzi panstwowy moniloring
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+ przedstawia:

a) rozwiazania majace na celu zapobleganie, ograniczanie lub kompensacig przyrodniczg
negatywnych oddziatywan na $rodowisko, mogagcych byé rezultatem realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdinodci na cele i przedmiot achrony obszaru Natura
2000 oraz integralno$¢ tego abszary,

bj biorac pod uwage cele i geograficzny zasigg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integrainc$¢ tego obszaru - rozwigzania alternatywne do
rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz
opis metad dokonania oceny prowadzacej do fego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwigzan alternatywnych, w iym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z
niedostatkow tachniki lub luk we wspolczesnej wiedzy.

Jednaczesnie informacje o stanie $rodowiska publikowane sg na oficjalnej stronie internetowej

Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Kielcach, kiory prowadzi panstwowy

monitoring $rodowiska na podstawie przepisow ustawy o ochronie Srodowiska i ustawy o

Inspekcji Ochrony Srodowiska.

q} Zlozona uwaga dotyczy: czestotliwosci monitoringu. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz problematyka monitoringu zawarta zostala na
stronie 7 prognozy oddzialywania na $rodowisko w pkt. 4, zgodnie z ktérym proponuje sie objaé
analizg skutkéw realizacji postanowien projektu dokumentu, okreslonym w art. 55 usi. 3 pkt. 5
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. ¢ udostepnianiu informacii o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska ¢raz o ocenach oddzialywania na Srodowiska
nastgpujace komponenty $rodowiska i elementy zagospodarowania;

s jako$t wod powierzchniowych

jakoéé wod podziemnych
jakoS¢ powietrza atmosferycznego,
klimat akustyczny,
stopien reafizacji projektowanej sieci kanalizacyjnej,
stopien realizacji zapisow dotyczacych wykorzystania ekologicznych noénikow energii
cieplngj.
Monitoring jakesci elementow Srodowiska proponuije sig realizowac w zakresie wynikajacym z
omawianych przepisiw dotyczacych Panstwowego Monitoringu Srodowiska, corocznie dia wod
powierzchniowych | powieirza atmosferycznego. W odniesieniu do przyredy w cyklu 5 letnim.
r) Zlotona uwaga dofyczy: rozwiazan komunikacyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, paniewaZ propozycja ukladu komunikacyjnego obslugujagego
teren U1, U2, U3, UC1 i UC2 sporzadzona zostala przez projektantow planu w powigzaniu z GDDKiA.
Zaproponowany vktad komunikacyiny stanowi uszczegolowienie rozwigzan wynikajacych ze Studium.
Migjscowy plan zagospodarowania przestrzennego okre$la natomiast przeznaczenie i zasady
zagospodarowania terenu wskazujae spesch obstugi komunikacyjne] terenéw funkcjonalnych w nim
wyznaczonych. § 27 projektu planvy okredla spasob skomunikowania wyznaczonych ferendw
funkcjonalnych poprzez zaptanowany uklad komunikacyjny, ktory musi by¢, przede wszystkim, zgodny 2
przepisami o drogach publicznych. Rozwigzania komunikacyjne oparto na obowigzujagych przepisach i
mozliwosciach technicznych, natomiast wykonane opracowanie rozwiazart drogowych posiuzylo jedynie
do okreslenia niezbedrych granic mpzp dla poszczegdinych jednostek planistyczaych oraz okreslenia
rozwigzah koniecznych dla utrzymania przepustowosci drég | skrzyzowan oraz poprawe
bezpieczenstwa ruchu drogowego. W razie watpliwosci, gdyby pylanie zostalo uznane za uwage, fo
nalezy wskazac, Ze jest ona niezasadna z przyczyn wskazanych powyZzej.
s} Zlozona uwaga dotyczy: inwestycji, ktore moga znaczaco wplywaé na érodowisko. - uwaga
nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz kwalifikacja przedsiewzigc, ktére potencjainie moga
oddzialywat na $rodowisko, wynika z przepiséw prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Ministréw z
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dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzieC moggcych znaczage oddzialywad na $rodowisko,
wydanego na podstawie art, 60 ustawy z dnig 3 pazdziemika 2008 reku o udostepnianiu informacii
oSrodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach
oddzialywania na srodowisko, zawiera katalog przedsigwzigé, kidre znaczaco oddziatuja, ra Srodowisko
i ktore mogg potencialnie znaczaco oddzialywaG na srodowisko. W konsekwencli, kwalifikaca
przedsiewzigcia, jako znaczaco oddzialujacego na Srodowiske, nie wynika z wali organu
sporzadzajacego projeki, a jest podyktowana mazliwoscig zakwalifikewania danego przedsiewzigcia do
katalogu stworzonego przez Rade Ministrow.

1} Zlozona uwaga dotyczy: planowanych uslug, przemyslu i obszardw skladowania. - uwaga
nieuwzgledniona w czesci dotyczace] dokladnego okrelenia przemyshu, uwaga uwzgledniona w
czebcei dotyczacej wykluczenia mozliwosci lokalizacji skladowisk odpadéw.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zaden przepis prawa nie naklada obowigzku precyzyjnego
wskazywania jakiego rodzaju inwestycje maja byé lokowane na poszczegolnych terenach. Na terenach
oznaczonych symbotami PU1 1 PU2 beda mogly by¢ lokalizowane takie przedsigwziecia, kidre zgodne
bedg z ustaleniami planu, 1j. 2 przeznaczeniem podstawowymi i dopuszczalnym okreglonym w § 21122
projektu planu. Nalezy wskazaé iz projek! planu zawiera szereg wytycznych dotyczagych
zagospodarowania oraz ksztattowania zabudowy terenu PU1 oraz PU2, ktdre musza spetnic potencjalni
inwestorzy aby dany rodzaj przemysiu mogl sie znajdowaé na whw terenach. Wytyczne dotyczg m.in.:
wysokosci budynkéw, terenéw biologicznie czynnych, intensywnosci zabudowy, geometrii dachow,
obslugi komunikacyjnej oraz nieprzekraczalnej lini zabudowy. Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 1 uslawy z
dnia 27 marca 2003 roku o planowaniv i zagospodarowaniu przesirzennym, w planie miejscowym
okresta sie obowigzkowo przeznaczenie terendw. Norma ta nie naklada jednak obowigzku konkretnego
wskazywanla rodzaju przemysiy jaki bedzie sig znajdowal na ferach objetych planem. Ponadto natezy
wskazac iz zgodnie § 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 roku w
sprawie wymaganego zakresu projekiu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
ustalenia  dotyczace przeznaczenia terendw powinny zawieraé okredlenie  przeznaczenia
poszczegblnych terendw lub zasad ich zagospodarowania. W konsekwencji, biorac pod uwage ww.
przepisy prawa nalezy wskazaé, 2e organ zasadnie w projekcie planu wskazal przeznaczenie terendw i
zasady ich zagospodarowania (tereny przemystowe, uslugowe, mieszkaniowe itp.).

Jednakie Wojt po powtdmym przeanalizowaniu zapisow projektu planu uznal, 2e uwaga zashuguje w
czesci na aprobate, w wiazku z czym dokenat autopoprawki uwagi ze wzgledu na to, ze zmiana fa nig
wplynie na glowne zamierzenia planistyczne. Zmiana polegala na wykluczeniu mozliwosci realizacii
sktadowisk odpaddw (§ 19, § 20 projekiu planu).

Zmiana 1a zostala wprowadzona do projektu planu wylozonego w dniach od 22 grudnia 2014 1, do 14
stycznia 2015r. Wobec powyzszego skoro zmiana zostala wprowadzona przed ponownym wylozeniem
projekiu planu nie jest konieczne powtérzenie procedury planistycznej w tym zakresie.

u) Ziozona uwaga dotyczy: stacji benzynowej. - uwaga nieuwzgledniena.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz dzialki na ktorych ma powstat stacja benzynowa, fj.
dzialki grantu £191, 1193/2, 1194/2, znajdujacych sig w solectwie Kostomloty Pierwsza (obreh: 0006,
gmina Miedziana Géra) nie znajdujg sie w obszarze najwyzszej ochrony (ONO) wéd padziemmych.
Uwaga niniejsza moze wynika& z pomylenia obszaru najwyzszej ochrony {ONO) wod podziemnych z
strefg zasllania Glownego Zblomika Wéd Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce. Jak zostaio wskazane w
projekcie miejscowego planu zagospodarowania obszar projekiu planu polozony jest w strefie zasilania
Glownego Zbiomnika Wéd Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce, czego nie nalezy mylic z obszarem
najwyzszej ochronny wéd podziemnych. Przepisy projekiu plang migjscowega wraz z przepisami prawa
materialnego . ustawy o ochronie $rodowiska i ustawy Prawe Wodne w dostatecznym stopniu chranig,
te zbiorniki, czego potwierdzeniem sg uzgodnienia organdw dzialajacych na podstawie przywotanych
ustaw . RDOS w Kieleach | Dyrektora RZGW w Krakowie.

v) Ziozona uwaga dotyczy: niespojnosci tresci dokumentéw wylozonych do publicznej dyskusji, &
co za tym idzie koniecznosci powtdrzenia procedury planistycznej. - uwaga nieuwzgledniona,
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Uzasadnienie: Uwaga Jest niezasadna, ponlewaz wyznaczony uklad komunikacyjny na rysunke planu
posiada wiasciwe odniesienie w tekécie uchwaly w sprawie projekiu planu. Nale2y wskazaé, Ze projekt
planu skiada sig z czesci tekstowsj i rysunkowej. Na rysunke planu wyodrebniong tereny przeznaczong
na drogi i oznaczono je odpowiednimi symbolami. W przywolanym natomiast § 27 zoslaly ustalone
odpowiednie przepisy dla poszczegélnych drog wyznaczonych liniami rozgraniczajgeymi. Nalezy
wskazac, iz wszystkie drogi, o ktérych mowa w § 27 projektu planu sa oznaczane w ¢zesci graficznegj
miejscowego planu zagospodarowania. Zatem nie ma zadnej niespdjnosci pomigdzy czescia tekstowa,
a graficzng projektu planu. Tym samym ustalenia projektu planu w czesci tekstowej jak i graficzne sg
spojne ze soba i dotyczaga terenu, dla kidrego Rada Gminy Miedziana Gora podjela Uchwalg Nr
XXXIVI296/14 Rady Gminy Miedziana Gora z dnia 24 kwietnia 2014 r, w sprawie przysigpienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostornioty Plerwsze na
terenie gminy Misdziana Gora - czeS¢ IlA. Zatem bezpodstawne jest Ziozona uwaga dotyczy:
koniecznosci powtdrzenia procedury planistycznej.
w) Zipzona uwaga dotyczy ograniczenia prawa wilasnosci. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa? przede wszystkim nalezy wskazag, ze we wniesiongj
uwadze nie zostalo sprecyzowane, o to znaczy ,ograniczaé prawo wiasnodcl”. Dlatego tez nie ma
mozliwosci przeprowadzenia rzetelngj polemiki z ww. sianowiskiem. Nalezy wskaza¢, Ze zostaly
wskazane, w graficznej czesci planu, drogi. Dodatkowo, nalezy wskazac, ze zgodnie z projektem planu
zostaly wskazane sposoby wykonywania prawa wiasnosci, Przykladowo w § 17 — 22 projektu planu
zostaly ustalone podstawowe, wymagane parametry planowanej zabudowy na terenach UG, U i PU. Sg
to: wysokosé budynkow, geometria dachéw, linie zabudowy, jak rowniez liczba kondygracil. Tym
samym Zlofona uwaga dotyczy. ograniczania praw wiasnoéct nigruchomosci jest nieprecyzyjna i
bezpodstawna, a przez to niezasadna.
X} Ziozona uwaga dotyczy: konsuitacji w celu wyeliminowania negatywnych skutkow
zagospodarowania terenu, - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz konsullacje zostaly przeprowadzone z organami
bioraeymi udzial w procesie opiniowania i uzgadniania projekiv planu, w szczegOino$ci Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach i Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w
Kielcach. Tak, wigc uwaga jest bezpodstawna.
¥} Ziozona uwaga dotyczy: analizy zagrozenia wodami opadowymi, - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz poruszane zagadnienie przekracza 2zakres
regulacyjny plandw migjscowych wynikajacy z ustawy o planowaniuv i zagospodarowaniu
przestrzennym, czyli zgodnie z art. 4 tejze ustawy, ustalenie przeznaczenia terenu, rozmieszczenie
inwestycji celu publicznego oraz okreslenie sposobow zagospodarowania i warunkow zabudowy temu.
Odwodnienie terenu w trakcie realizagji inwestycji i pozniejszej eksploalacji 1o zagadnienie projekiu
budowlanego i nale2ytego utrzymania obiektow budowlanych po ich wybudowaniu. Niemniej jednak
nale2y stwierdzié, iz w projekcie planu zagospodarowania wskazane s ogolne rozwiazania dotyczace
sposobdw odwodnienie terenu w trakcie realizacji i eksploatacii zadan inwestycyjnych. Mianowicie
zgodnie z § 34 ust. 4 projektu planu, w przypadku powstawania Sciekow przemystowych przed
wprowadzeniem ich do kanalizacji sanitarnej nalezy je podczy$cié, jezeli przepisy odrgbne bedg tego
wymagaé. Natomiast ust. 5 § 34 wskazuje, iz w zakresie odprowadzania wad opadowych i roztopowych,
ustala sie:
a) odprowadzenie wdd z terenéw zabudowy jednorodzinnej powierzchniowo do istniejacych rowéw
otwartych, w przypadku ich braku powierzchniowo na teren wlasnej dzialki,
b) odprowadzenie wod z terendw UCH, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do odbiomikow po
wozesnigjszym ich oczyszezeniu je2eli przepisy odrebne beds, tego wymagad,
c) odprowadzenie wod z drog nalesy odprowadzic po wczeSniejszym oczyszezeni W
separatorach do odbiomikéw, jeZeli przepisy odrebne tego wymagaja,
Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacji deszczowej na terenach inwestycyjnych oraz na
cdcinkach drég publicznych wody opadowe zostana podezyszczone i retencjonowang ¢o zapobiegnie
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podiapianiu terenow zlokalizowanych ponize] planowanych inwestycji, a takze uniemozliwi
zanieczyszezenie gleb wodami brudnymi. Dodatkowo ze wzgledu na duia powlerzchnig dachow
zaproponowano gromadzenie wod deszczowych czysiych i wykerzystanie ich w obiegu wewngliznych
planowanego ukladu inwestycyjnego.

Z Ziozona uwaga dotyczy: sporzadzenia projektu pianu dla czesci Wsi Kostornloly Pierwsze. -
uwaga nieuwzgledniona.

\Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz nalezy wskazat, ze przepisy ustawy o planowaniu i
zagospadarowaniu przesirzennym nie zabraniajg opracowywania planow dia czescl terendw na kiorych
znajduje si¢ Gmina. Wprost przeciwnie z analizy art. 14 ust. 1 i ust 2 ww. ustawy wynika bowiem
wyraznie, 7e miejscowy plan zagospodarowania przestizennego obejmuje okreslony obszar gminy
wyznaczony granicami uchwaly o przystapieniu do jego sporzadzenia Tym samym obszar, jaki zostanie
objety lezy w gestii Organu. W razie wajpliwosci, gdyby pytanie zostalo uznane za uwagg, lo nalezy
wskazat, ze jest ona niezasadna z przyczyn wskazanych powyzej. Nie przedstawiono do dyskusii
publicznej prognozy skutkdw finansowych, poniewaz zgodnie z przepisami prawa prognoza skutkow
finansowych nie jest przedmiotem wylozenia do publicznego wgladu i dyskusji publicznej. Zgodnie z art.
17 pki 9 vstawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym do
publicznego wgladu przeditada sie projekt planu wraz z prognozg, oddzialywania na srodowisko. Tak,
wigc uwaga jest bezpodstawna,

11.  Uwagi wniesione przez osoby fizyczne pismo zarejestrowane w dzienniku wiywiw pism
Urzedu Gminy Miedziana Géra pod poz. 3606 (uwaga ziozona do projektu planu);

63)  Ziozona uwaga dotyczy braku rzetelne] ocany wplywu na Srodowisko czyniikow wywolanych
zagospodarowaniem terenéw przyleglych do terendw objetych projekiem migjscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, poprzez brak faklycznej zapory przez emisjami zanieczyszozen
powietrza, halasu 7 terendw objetych projeklem planu na tereny mieszkaniowe odlegle o 20-50 m od
planowanej inwestycji w obszarze terendw funkcjonalnych oznaczonych symbolami MNU, U2, KD-Z2,
KD-GP1iKD-GP2. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa? prognoza oddzialywania na Srodowisko zoslata
sporzadzona z zachowaniem wymogaw wynikajacych z obowlazujacych przepisow prawa i standardow
urbanistycznych, w fym w oparciu o uzgodniony Zzakres i stopien szczegGlowosci informaci
wymaganych w prognozie oddziatywania na srodowisko - pismo znak: WPN-11.411.1.44.2014.AN z dnia
26 czerwca 2014 r. Regionalnego Dyrekiora Ochrony Srodowiska w Kielcach oraz pisma znak: SE.V.-
4411/86/14 z dnia 23.07.2014 r. Panstwowege Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kielcach.

Nalezy przy tym wskazat, ze wadliwe sporzadzenie prognozy oddzialywania na Srodowisko
skutkowaloby odmowg jej pozytywnego zaopiniowania przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Kielcach | Panstwowego Powiatowego inspeklora Sanitarnego w Kielcach.

Projekt planu wraz prognozg, oddziatywania na Srodowisko zostal pozytywnie zaopiniowany w ramach
strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko przez Regionalnege Dyrektora Cehrony Srodowlska w
Kiglcach (pismo z dnia 18.12.2014 r., znak: WPN-11.410.1.542014.AN), Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarego w Kielcach (pismo z dnia 20.08.2014 r., znak: SE. V-4411/9314). Ponadio
Regionalny Dyreklor Ochrony Sradowiska w Kielcach postanowieniem z dnia 18.12.2014 r. {znak:
WPN-I161031.2014.AN) pozytywnie uzgodnit projekt dokumentu, a Swislokrzyski Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny zaopiniowal bez zastrzezen projekt dokumeniu pismem z dnia
07.082014 r. (znak: SEV.9022.6.61.2014).

Skoro zas ww. organy, jako organy opiniujace i uzgadniajace projekt planu wraz z prognozg
oddzialywania na $rodowisko w ramach strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko, pozytywnie
zaopiniowaly ww. projekt, to oznacza to, Ze jest on rzetelny.
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64)  Zlozona uwaga dotyczy braku poddania analizie wplywu nowego zagospodarowania na
$rodowisko cztowicka, dotyczy to w szczegdinosci budowy drog, kolei, linii energetycznej wysokiego
napigcia 220 kV. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wplyw ustalen projekiu planu na $rodowisko
czlowieka zawarty zoslat na stronie 40 prognozy w punkcie *Zdrowie ludzi®.

65)  Zlozona uwaga dolyczy polozenia terenu objetego projektem planu zagospodarowania
przestizennego w strefie zasilania Glownego Zbiornika Wod Podziemnych GZWP nr 417 Kielee i
mozliwosci przedostawania si¢ do gruntu zanieczyszczenh, - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy wskazat, ze Glowny Zbiomik Wéd Pedziemnych
GZWP nr 417 Kielce (gtowny zbiornik zaopatrulacy w wode miasto Kieloe), znajduje sie na obszarze o
powierzchni 39,4 km2. Nalezy wigc wskazad, ze nad zbiomikiem, ktory obejmuje zasadniczo roziegy
teren, znajduja, sig stacje benzynowe | drogi aglomeraciji miasta Kielce.

Dlatego tez, aby przeciwdziata¢ zanieczyszczeniu wod ww. zbiomika, w projekele planu zostaly zawarte
zapisy dotyczace ochrony wéd podziemnych, w szczegdinodei w § 8 ust. 4 tegoz planu, Nakazujg one
ochrong wad podziemnych poprzez zastosowanie odpowiednich rozwiazan technicznych wynikajacych
z przepisGw odrgbnych.

Stosowne zapisy w tym zakresie zawarte zostaly réwniez w prognozie oddzialywania na $rodowiske i
uzyskaty pozylywne uzgodnienie z organami opiniujacymi i uzgadniajacymi projeki pfanu | prognoze
oddzialywania na $rodowisko.

Tym samym projektanci, ktbrzy bedg projeklowad inwestycie w granicach terenw objetego projektem
planu zmuszeni bgdg do zastosowania fakich rozwigzat projektowych, ktore nie doprowadzy do
zanieczyszczeh wod podziemnych,

Jednoczesnie nalezy wskazaé, ze nie jest mozliwe bardziej szczegotowe uregulowanie ww. kwestit w
projekcia planu, poniewaZ ochrona wod podziemnych, co do zasady, nie nalezy do zakresu regulacji
planu zagospedarowania przestrzennego, kidrego zadaniem jesi okreslenie mozliwych sposobdw
zagospodarowania przesirzennego terenu. Kwestie ochrony wdd podziemnych sq rozstrzygane w
momencie fealizacji konkretnych inwestycji, w drodze decyzji administracyjnych wydawanych przez
wlasciwe organy.

66)  Ziozona uwaga dotyczaca braku ckreslenia dopuszczalnych poziomow halasu poprzez brak
okreslenia odpowiednich norm. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. W projekcie planu zagospodarowania przesirzennego
wskazano bowiem dopuszczalne normy poziomu halasu, przykladowo w § 10 Planu zagospodarowania
przestrzennego wskazano, ze: ,dla terenu MNU ustala sig dopuszczalne poziomy hatasu jak dia
terendw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowo - usiugows™.

67}  Ziozona uwaga dotyczy braku istnienia ,spofeczne] presji” na wyznaczenie nowych ferendw
inwestycyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy howlem wskazaé, ze Gmina jako organ majacy dbaé o
réwnowazony rozwoj Gminy, a takze dobrobyt jej mieszkancow musi bra¢ pod uwage, przy ustalaniu
projekiu planu, wysoko$t bezrobocia w Gminie (ktére ksztaltuje sie obecnie na wysokim poziomie
17,3% - dane z witryny intemetowe] Wojewbddzkiego Urzedu Pracy, stan na 30 kwietnia 2015 roku),
konigcznosé tworzenia nowych miejsc pracy oraz mozliwosé zwigkszenia wplywow do budzetu Gminy,
np. w formie wplywu kwot z tytulu podatku od nieruchomoéci.

Nale2y wskazad, z¢ nowe inwestycje niewalpliwie pozwolg na rozwdj gminy Miedziana Géra oraz
pomagg w rozbudowie infrastruktury technicznej i spoleczngj.

Ponadio nalezy wskazac, ze przemiany zapoczatkowane w Polsce w latach 90-tych wymusily zmiany w
struklurze zatrudnienia, co powoduje, Ze z roku na rok zmniejsza sig liczba osdb zatrudnionych w
sektorze rolniczym (ktory to sektor byt sektorem dominujacym w rejonie swigtokrzyskim).
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Kolejnym czynnikiem warunkujgcym .presje spoleczng” jest naturalny rozwdj urbanistyczny Miasta
Kielce. Nalezy wskaza¢, ze Gmina Miedziana Géra znajduje sig bezposrednio w aglomeracii kileckig),
tym samym wystgpuje konlecznos¢ zmian w sektorze zatrudnienia, tak aby obszar Gminy Miedziana
Gora stat sig atrakeyjny dia ewentualnych przyszlych mieszkancow tejze Gminy.

Jednoczesnie nalezy wskazad, Zze projekt plan zagospodarowania przestrzennego  umozliwi
prowadzenie dzialan inwestycyjnych na terenie objetym projektem planu, nie tylka inwestorowi
zewnetrznemu chcacemu zrealizowac centrum handlowe, ale | pozostalym wiascicielom nieruchomosci,
mieszkafcom Gminy Miedziana Géra.

Tym samym spoleczna presja’ koniecznosci wprowadzenia nowych inwestyci fest niezwykle wysoka, a
dowodem na powyzsze sg chociazby uwagi mieszkancow Gminu Miedziana Gora, kiérzy cheielioy aby
tereny MNU (czyli ushig i zabudowy jednorodzinnej) zostaly wiaczone do terendw stricte ustugowych,
oznaczonych symbolem U2 i U4,

68)  Zlozona uwaga dotyczy zmiany lokalnego klimatu, wzrost temperatury spowodowany wigksza
iloécia ciepta wydzielanego ze spalin energetycznych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Wykazane w projekcie planu tereny oznaczone symbolami U1,
U2, U3, stacja benzynowa, fereny oznaczone symbolami UG1, UC2, PU1 oraz drogi KD-GP1, KD-GP2,
KD-G, D-21, D-Z2, KD-L1, KD-L2, KK1, KK2, KK3 nie przyczynia sig do znacznej emisji gazow
cieplarnianych, kitre miatyby wplyw na stan klimatu,

Ustalenia projektu planu, w szczegdinoSci § 32 wst. 9 tegoz projeklu, zakladajg wykorzystanie
bezemisyjnych oraz niskoemisyjnych noSnikow energii, co spowoduje znaczng ograniczenie
szkodliwych substancji.

Nalezy jednoczesnie wskazaé, ze zgodnie z przewidzianym planem nie jest mozliwe, aby inwestycje
generowata ilosci ciepla wydzielanego przez spaliny energetyczne wiekszg niz przewidziana norma,
wskazana w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 4 listopada 2014 1. w sprawie standardow
emisyjnych dla niektorych rodzajow instalacii, Zrodet spalania paliw oraz urzadzed spalania lub
wspolspalania odpadow.

Wynika to z faklu, e ruch samochodéw osobowych i cigzarowych nie bedeie znaczaco wplywat na
Srodowisko, poniewaz obsluga kemunikacyjna wyznaczonego w projekeie terenu inwestycyjnego
odbywat si¢ bedzie dwustronnie, 1. poprzez istniejges droge krajowa nr 74 i planowang droge
ekspresowa 5-74 poprzez wezel drogowy.

Tak, wige rugh komunikacyjny od strony ulicy Kieleckiej w Kostomiotach Pierwszych bedzie nieznaczny,
gdyz wigkszos¢ ruchy, w tym cigzkiego przejeta bedzie przez droge S-74 i wezet drogowy, kiory
zaplanowany zostat w centraingj ¢zesdi terenu inwestycyjnego.

Jednoczesnie nalezy wskaza, 2e datrzymywanie standardow emisyjnych, o ktbrych mowa w § 36 pkt 1
I 2 ww. rozporzadzenia, sprawdza sig na biezaco na podslawie pomiaréw wielkosci emisji LZO, stosujac
odpowiednio wzory podane w § 31 ww. rozporzadzenia.

69)  Ziozona uwaga dotyczy konieczneéci oparcia prognozy oddzialywania na $rodowisko na
materialach sporzagzonych przez Zarzad Wojewodztwa Swigtokrzyskiego, takich jak: Program Ochrony
powietrza 1 Ochrony Srodowiska dla wojewddztwa Swigtokrzyskiego w kiorych w sposob kiarowny
wskazano na konlecznosé racjonalnege uzytkowania zasobow naturalnych. - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Prognoza oddzialywania na $rodowisko oraz projekt planu
uwzgledniaja zasady wynikajace z dokumentéw planistycznych wyzszego rzedu, w tym sporzadzonych
przez Zarzad Wojewddziwa Swiglokrzyskiego. Dowodem na to jest pozytywne uzgodnienie projektu
plany przez Zarzad Wojewodziwa Swigtokrzyskiego.

Ponadto nalezy wskazac, iz prawda jest, ze Program Ochrony powietrza i Ochrony Srodowiska dia
wojewodztwa Swiglokrzyskiego przewiduje ograniczenie dla nowych inwestycii. Nalezy jednak
zaznaczyé, ze kwestie spelniania przez planowane inwestycje wymogow formalnych zwigzanych w ww.
ograniczeniami nie sg, przedmiotem regulacii planu zagospodarowania przestrzennego, poniewaz
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kwestie te s przedmiotem odrebnych postgpowan administracyjnych zwiazanych z uzyskaniem decyzji
administracyjnych pozwalajacych na realizacje konkrelnych inwestycii.

70) Uwaga dotyczaca koniecznosci ochrony laséw w Podkieleckim Obszarze Chronionggo
Krajobrazu powinny z uwagi, ze oddalone sa od miasta Kielce kilkaset metréw, ora koniecznosci
ochrony lasow w odleglosci do 10 km od aglomeracii miejskiej. - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienle: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie z arl. 2 ust. 2 ustawy z dnia 3 lutego 1995 roku o
ochrenie gruntdw rolnych i le$nych gruntami leSnymi sa jedynie grunty:
1) okreSlone jako lasy w przepisach o lasach, zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 roku 0
lasach (tj. Dz. U. poz. 1153);
2) zrekultywowane dla potrzeb gospodarki le$nej;
3) pod drogami dojazdowymi do gruntéw lesnych.
Obszar objety projektem planu nie jest lasem w rozumieniv ustawy o lasach, gdyz nie jest on
przeznaczony do produkcji lesnej ani nie stanowi rezerwatu przyrody (parku narodowego), ani tez nie
jest wpisany do rejestru zabytkow. Obszar ten nie jest rowniez zwigzany z gospodarkg lesng lub tez
zajely pod wykorzystywane dla potrzeb gospodarki le$ne). Nadto ww. obszar nig zostat zrekultywowany
dia pofrzeb gospodarki lesnej.
W zwigzku z powyzszym obszar, kidrego dotyczy projekt planu zagospodarowania przestrzennego nie
jest gruntem lesnym w rozumieniu ww, ustawy, a zwigzku z tym nie podlega ochronie na podsiawie ww.
ustawy.
Jednoczesnie projekt planu nie narusza przepisdw prawa dotyczacych Podkieleckiego Obszaru
Krajobrazu Chronionego (dalej - ,Obszar’). Zgodnie bowiem z § 4 ust. 2 uchwaly nr XXXVi618/13
Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z dnia 23 wrzesnia 2013 roku dotyczacej wyznaczenia
Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (dalej - ,Uchwala’), zakazéw dotyczacych
dziafalnodci na Obszarze nie dotycza terendw, dia kibrych przeprowadzona ocena oddzialywania na
grodowiske wykazala brak znaczaco negatywnego wplywu na ochrong przyrody obszaru chronionggo
krajobrazu.
Nalezy wskazat i7 kwalifikacja przedsigwziet, kibre znaczaco moga oddzialywad na Srodowisko,
wynika z przepiséw prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w
sprawie przedsipwzieé mogagych znaczaco oddzialywaé na Srodowisko, wydanego na podstawie art.
60 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o wdostepnianiu informacji o $redowisku © jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko, zawiera
katalog przedsiewziet, kibre znaczaco oddziatujg na Srodowisko i ktére moga potencjalnie znaczaco
oddzialywac na Srodowiske.
W konsekwencii, kwalifikacja przedsiewzigcia, jako znaczaco oddzialujacego na Srodowisko, nie wynika
z woli organu sporzgdzajacego projekl, a jest podyklowana mozliwoscia zakwalifikowania danego
przedsiewziecla do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow,
Zgodnie z prognoza oddzialywania na Srodowisko wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu
przestrzennym nie wplyna negatywnie na Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu oraz nie kolidujg
z zakazami obowiazujacymi na tym terenie wskazanymi w Uchwale.
Tym samym projekt planu nie narusza tadu przestrzennego w Podkieleckim Obszarze Krajobrazu
Chronionego. W konsekwencji, nie ma zatem przepisu prawa, kidra wprowadzalaby zasady dotyczace
zachowania lesistosci dla obszaru objetego projektem.
Jednoczesnie ze nie ma mozliwoéci przeprowadzenia rzetelngj polemiki z uwagg w aspekcie ochrony
lasow w odlegiosci 10 km od aglomeracji miejskiej. Wnoszacy uwage nie wskazat bowiem czy jego
wskazanie dotyczy caloci aglomeracji miejskiej Kiele, w sklad ktdrej niewatpliwie wehodzi rdwniez
Gmina Miedziana Gdra, czy tylko Miasta Kielc. Tym samym uwaga dotyczaca koniecznosci ochrony
laséw w odleglosci 10 km od aglomeracji miejskiej jest nieprecyzyjna i wadliwie sformutowana, a przez
to niezasadna.
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71)  Zio*ona uwaga dotyczy nieodwracaingj degradaci gleb IV i V klasy bonitacyjne]. - uwaga
nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie bowiem z funkcjonujaca w polskim systertie prawa
zasada cchrony gruntéw rolnych i le§nych, ktora jest naczelng zasada ustawy z dnia 3 lutego 1995+. 0
ochronie gruntow ronych i lesnych, gleby IV i V klasy bonitacyinej sa wylaczone spod ochrony
przepisow ustaw szczegblnych, za wyjgtkiem uzytkow rolnych wytworzonych z gleb pochodzenia
organicznego. Tym samym nie jest konieczne okreslanie, w projekcie planu, szczegbinych zasad
ochrany gruntéw rolnych i lesnych o IV i V klasie bonitacyjnej.

Jednoczesnie nalezy wskazat, Ze projekt planu obejmujgc swoim obszarem, jako tereny uslugowe i
drogi, gleby o IV i V Klasie bonitacyine] jak najbardziej wpisuje sie w zasady poszanowania i oghrony
$rodowiska naturalnego, bowiem chroni {poprzez ich wylagzenie z projekiu) bardziej wartosciowe gleby
I, 117 11l Klasy boaitacyjnej.

projekt planu nie spowoduje zasadniczych zmian klimalycznych ani degradacii $rodowiska naturanego
na terenie objelym projekiem planu.

72) Ziozona uwaga dotyczy koniecznosci ochrony czystego powietrza (niedopuszezanie do przekroczenia

slezenia pylow zawieszonych w powietrzu PM 10, PM 2,5 benzofa)piranu czyli czynnikéw szkodiiwych
dla zdrowia wywotywanych miedzy innymi przez prace silnikéw spalinowych, Scieranie opon | hamulcow
orz nawierzchni dregi, spalania paliw). - uwaga nisuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Ustalenia projektu planu zgadnie z § 8 tegoz projekiu ustalaja
zasady ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu kuliurowego, ktdre to dziatania majg za zadanie
ulrzymad odpowledni poziom czystego powietiza w Gminie. Dodatkowo, przeprowadzona, w prognozie
pddzialywania na $rodowisko, ocena wykazala, Ze wprowadzone w projekcie rozwigzania nie
spowaduja przekroczenia dopuszezalnych wartosci zanieczyszezed $rodowiska,

Jednoczesnie nalezy wskazat, ze nie jest mozliwe bardziej szczegolowe uregulowanie ww. kwestii w
projekcie planu, poniewaz ochiona $rodowiska i krajobrazu kulturowego, co do zasady, nie nalezy do
zakresu regulacji planu zagospodarowania przestzennego, kidrego zadaniem jest okreslenie
mozliwych sposobow zagospodarowania przestzennego terenu. Kweslie ochrony Srodowiska i
krajobrazu kullurowego 54 rozstrzygane w momencie reafizacji konkretnych inwestycji, w drodze decyzji
administracyinych wydawanych przez wiasciwe organy.

Jednoczesnie nalery wskazat, 2e ocena i wprowadzenie ewenfuainych zabezpieczed dia
poszczegdlnych inwestycji realizowanych na terenie Gminy beda przedmictem postgpowania na etapie
oceny oddziatlywania na $rodowisko przedsigwzigcia zmierzajgcym do wydania decyzii o
srodowiskowych uwarinkowaniach zgody na reafizacie konkretnego przedsigwzigcia.

73) Ziozona uwaga dotyczy mozliwosci pogorszenia stanu zdrowia mieszkancow Gminy Miedziana Gora -

uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna poniewaz nie dotyczy ustalen planu ani prognozy oddziatywania
na Srodowisko.

Jednoczesnie nalezy wskaza¢, Ze skoro projekt planu zagospodarowania przeslrzennego i ocena
oddzialywania na srodowisko nie przewiduj znacznego pogorszenia stanu $rodowiska Gminy, a nadto
oba dokumenty zostaly vzgodnione 2 odpowiednimi organami nadzoru i uzyskaly ich pozylywng, opinie,
to nalezy wskazad, ze rozwiazania przyjgte w projekcie planu nie spowodujg pogorszenia stanu zdrowia
migszkancdw Gminy Miedziana Gora.

74) Ziozona uwaga dotyczy braku zgodnosci projektu planu z planem wojewodziwa Swietokrzyskiego |

informuje, e zgodnie z pismem jakim udziglit Marszalek Wojewddztwa Swigtokrzyskiego (brak pisma
jako zatacznika do uwagi) nie jest planowana na odcinku drogi $74 Przetom/Mniow - Kielce {droga 57 w
Kostomiotach) wraz z obwodnica Kostomlotow i Miedziane] Gory nie przewiduje sig budowy wezla KD-
GP2. - uwaga nieuwzgledniona.
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Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz teren aznaczony na rysunku planu symbolem KD-
GP2 nie jest wezlem drogowym a jedynie skrzyzowaniem i nie jest polozony w pasie drogi $74
omijajacei od potudniowego zachodu miejscowosci Kostomlaty | Miedziana Géra. Jadnoczesnie uktad
drogowy w bezpoSrednim sasiedztwie z krajows droga publiczng nr 74 zostat uzgodniony z zarzadeq tej
drogi . GDDKIA w Kieleach, kidre fo ustalenia, co do zasady, musza byé brane pod uwage przy
sporzagzaniu projektu planu. Tym samym uwage nalezy uznaé za niezasadna,

75) Zlozona uwaga dotyczy braku zgodnodei tresci § 25 ust. 3 i 4 opisowej czescl projektu planu z trecig

graficzng projeklu planu oraz z trescly Studium uwarunkowad i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy Miedziana Gora z 31 maja 2000 ze zmianami, a ponadio Zze wykracza poza
obszar oznaczany jako granica projektu planu. - uwaga nieuwzglgdniona.

Uzasadnianie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony uktad komunikacyjny na rysunku planu
posiada wiasciwe odniesienie w tekscie uchwaly w sprawie projekiv planu. Nalezy wskazag, ze projekt
planu sklada sig z czgici tekstowe] i rysunkowej. Na rysunku planu wyodrgbniono tereny przeznaczone
na drogi i 0znaczono je odpowiednimi symbolami.

W przywolanym natomiast § 25 ust. 3 i 4 zostaly ustalone odpowiednie przepisy dla poszczegdlnych
drog wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazac, i2 wszystkie drogi, ¢ ktérych mowa w §
25 ust, 3 14 projektu planu 53 oznaczane w czgéci graficznej miejscowego planu zagospodarowania,
Zatem nie ma zadnej niespojnosci pomiedzy czescia tekstowa, a graficzng projektu planu.

Ustaienia tekstowe nie wykraczaja wigc poza granice opracowania planu, bowiem wyraznie zostalo
zaznaczone w trescl jakiego obszaru projekt planu dotyczy.

Tym samym ustalenia projekiu planu w czesci tekstowej jak | graficzne sg spéjne ze soba i dotyczac
terenu, dla kibrego Rada Gminy Miedziana Géra podjeta Uchwate Nr XXXIV/296/14 Rady Gminy
Miedziana Géra z dnia 24 kwietnia 2014 1. w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego sotectwa Kostomioty Pierwsze na terenie gminy Miedziana Gora -
czest NA.

Nie stwierdza sig réwniez niezgodnosci pomigdzy projektem planu, a Studium uwarunkowad i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Gdra uchwalonym Uchwatg Nr
XIVH119/2000 Rady Griny w Miedzlane] Gorze z dnia 31 maja 2000 r. wraz ze zmianami.

76) Ziozona uywaga dotyczy wniosku o wskazanie, skad pochodzi bardzo silan presja na rozmieszczenie

obiektdw handlowych o powierzchni sprzedaz powyzej 2000 m?, terendw sportowych, przemystu uktadu
komunikacyjnego na obszarze objetym planem oraz czy gmina uwzglednita interesy mieszkancow
bezposrednio sasiadujgcych z terenami inwestycyjnymi w zakresie powszechnego prawa do 2ycia w
przyjaznym sradowlsku: ¢zyste powietrze, halas ponizej dopuszczalnych norm, uporzadkowane relacje
ladu przestrzennego, hez stalej presji ze strony Organdw Gminy w zakresig ksztattowania Srodowiska,
w kiorym mieszKaricy Zyja oraz wniosku dotyczacego spotkania z kregiem osob lub osoba, kidra
wywiera presjg takiego, a nie innego zagospodarowania terenu whrew woli mieszkancow. - uwaga
nieuwzglgdniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowiem wskazaé, ze Gmina jako organ majacy dbaé o
zréwnowazony rozwéi Gminy, a takze dabrobyt jej mieszkancéw musi braé pod uwage, przy ustalaniu
projektu planu, wysoko$¢ bezrobocia w Gminie (ktore ksztattuje sig obecnie na wysokim poziomie
17,3% - dane 2 wilryny intemetowej Wojewbdzkiego Urzedu Pracy, stan na 30 kwietnia 2015 roku),
konieczno$é tworzenia nowych migjsc pracy oraz moZliwos¢ zwigkszenia wplywdw do budzetu Gminy,
np. w formie wptywu kwot z podatku od nieruchomosci.

Nalezy wskazac, 2e nowe inwestycie niewatpliwie pozwola na rozwdj gminy Migdziana Géra oraz
pomoga w rozbudowie infrastruklury technicznej i spolecznej.

Ponadio nalezy wskazat, ze przemiany zapoczatkowane w Polsce w latach 90-tych wymusily zmiany w
strukturze zatrudnienia, co powoduje, 2e z roku na rok zmniejsza sie liczba osab zatrudnionych w
sektorze rolniczym (ktdry to sektor byt sektorem dominujacym w rejonie swietokrzyskim).
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Kolejnym czynnikiem warunkujgcym .presje spoleczng’ jest naturalny rozwdj urbanistyczny Miasta
Kielce. Nalezy wskazac, ze Gmina Miedziana Géra znajduje sie bezposrednio w aglomeracii kieleckie],
tym samym wysigpuje koniecznos¢ zmian w sekiorze zatrudnienia, tak aby obszar Gminy Miedziana
Gora stal sig atrakcyjny dla ewentualnych przyszlych mieszkancow tejze Gminy.

Jednoczesnia nafey wskazaé, Ze projekt planu zagospodarowania przestrzennego umozliwi
prowadzenie dziatan inwestycyinych na ferenie objetym projektem planu, nie tylko inwestorowi
chegcemu zrealizowad centrum handlowe, ale i pozostatym wlascicielom nieruchomosci, mieszkanicom
Gminy Miedziana Goéra.

Tym samym ,spoleczna presja” koniecznasci wprowadzenia nowych inwestyci jest niezwykle wysoka, a
dowodem na powy2sze sg chociazby uwagi mieszkancow Gminu Miedziana Gora, ktarzy cheieliby aby
tereny MNU {czyli ushuig i zabudowy jednorodzinnej) zostaly wiagzone do terendw stricte ustugowych,
aznaczonych symbolem U2 i U4,

Natomiast interesy mieszkarhcow zamieszkujacych tereny przylegle do projektu planu chronig, przepisy
adrgbne, migdzy innymi z zakresu ochrony $rodowiska. Ustalenia planu nie mogg wykraczaé poza
granice jego opracowania.

Jednoczesnie nalezy wskazad, Ze uwaga nie dolyczy projekiu planu, diaczego te nie powinna zostaé
rozstrzygnieta przez organ.

77) Zlozona uwaga dotyczy braku analizy w prognozie oddzialywania na srodowisko obiektéw z zakresu

infrastruktury telekomunikacyjnej i sieci szerokopasmowej. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZ w prognozie oddziatywania na $rodowisko na stronie
37-38 kweslia ta zostala przeanalizowana w aspekcie oddzialywania pola elekiromagnetycznego.
Nalezy wskazac, iz urzadzenia z zakresu infrastrukiury telekomunikacyjnej oraz sieci szerokopasmowe
sg zrodlem pola elektromagnetycznegoe, dlatego tez dokonano analizy wplywu oddzialywania obiektow z
zakresu infrastruktury telekomunikacyinej i siaci szerokopasmowej na Srodowisko w czesci dotyczacej
pola elektromagnetycznego.

Zgodnie z § 32 ust. 8 projektu planu zagospodarowanla przestrzennego na obszarze objetym planem
dopuszcza sig lokalizacjg obiektéw z urzadzeniami infrastrukiury telekomunikacyjne] oraz sieci
szerokopasmowe] przy uwzglednieniu dopuszezalnych poziomow pdl elektromagnetyczaych jakie
muszg byé spelnione jak dia terendw przebywania ludzi, oraz jezeli taka inwestycja jest zgodna z
przepisami odrgbnymi. Lokalizacja infrastruktury telekomunikacyjne] nastapi natomiast w drodze decyzji
0 lokalizacji inwestycji celu publicznego, natomiast sieci szerokopasmcwej w drodze decyzji do
ustaleniu lokalizacji regionalnej sieci szerokopasmows;,

78) Zlozona uwaga dofyczy brak zgodnosci projektu planu ze studivm uwarunkowan © Kierunkow

zagospodarowania przestrzennego. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZ projekt planu jest zgody ze Studium. Zgodnie z art. 9
ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennyim, Studium \sporzadzane jest w celu
okreslenia polityk przesirzennej gminy, w tym lokalnych zasad zagospodarowania przestrzennego.
Studium jest wigc aklem polityki wewnetrznej gminy, w kibrym okre$la sie: uwarunkowania
zagospodarowania przestrzennego gminy (m. in. geograficzne, czy zwigzane z ochrong $rodowiska), a
takze diugofalowa, polityke przestrzenng gminy. Studium jest aklem o charakierze og6lnym, gdyz
wyznacza podstawowy zarys, kierunki zagospodarowania gminy, natomiast uszezegolowienie zasad
zagospadarowania terendw nastgpuje w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.
Czgst graficzna Studium jest sporzadzona na mapie o malej skali, wige istnigje mozliwosé braku
dokiadnego okreSlenia przeznaczenia dzialek, szczegolnie w odniesieniu do pojedynczej dzialki.
Jednoczednie czeSC opisowa Studium wskazuje iz tereny solectwa Kostomloty w wigkszosci maja byé
przeznaczone na wielkopowierzchniows obiekly handlowej. Zatem nalezalo liczyé sie z mozliwoscig
wykorzystania terenéw znajdujacych sig w solectwle Kostomiolty pod zabudowe obiekiow
wielkopowierzchniowych.
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Natomiast w projekcie planu ustalono 1zw. strefe uslug pomiedzy istnigjgcymi terenami zabudowy
mieszkaniowsj z ushigami ziokalizowanej wzdluz drogi krajowej Nr 74 a fterenami dla lokalizacji
obiekiow wieikopowierzehniowych. Rozwiazanie takie nie na narusza wigc ustalen Studium, poniewaz
wyznaczone funkcje terenu nie sa przeciwstawne.

79) Ziozona uwaga dotyczy braku wyloZenia prognozy skutkow finansowych uchwalenia mpzp czedt Il A. -

uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna poniewaZ przepisy prawa nie wymagajg wyloZenia prognozy
skutkdw finansowych uchwalenia migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie bowiem z art. 17 pkt 9) ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym wyloZeniu do publicznego wgladu podlega projek! planu miejscoweqo wraz z prognozg
oddzialywania na $rodowisko.

W zwigzku z powyzszym nalezy wskazat iz prognoza skutkéw finansowych nie podlega wylozeniu do

~ publicznego wgladu. Do publicznego wgladu zostal natomiast wylozony projekt planu miejscowego wraz

z prognoza cddzialywania na srodowiske, zatem dokumentacia wylozona do publicznege wgladu byta
jak najbardziej kompletna.

Niemnie] jednak prognoza skutkow finansowych dostepna jest w Urzedzie Gminy. Tym samym kazdy
mieszkaniec Gminy Miedziana Gora, w fym wnioskujacy, moze, we wiasciwym trybie, zapoznac sig z
WW. prognoza.

80) Uwaga w kiorej wnioskujacy podirzymuje swoje wozedniejsze uwagi zlozone do projektu planu

a)

wylozonego w dniach 22 grudnia 2044 roku do 15 stycznia 2015 roku. PowyZsze uwagi zostaly
fozpatrzone nastgpujaco:

Zlozona uwaga dotyczy: nierzetelnosci prognozy sporzadzonej do mpzp Kostomioly Pierwsze czst If
A. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa? prognoza oddzialywania na $rodowisko zostala
sporzadzona z zachowaniem wymogGw wynikajacych z obowiazujacych przepiséw prawa i standardow
urbanistycznych. Prognoza oddziatywania na $rodowisko cbejmuje caly teren prejekiu migjscowego
planu zagospodarowania. Nalezy przy tym wskazaé, ze wadliwe sporzadzenie prognozy cddzialywania
na $rodowisko skutkowaloby odmowg jej pozylywnego zacpiniowania przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Kielcach i Panstwowego Powiatowego Inspekiora Sanitamege w Kielcach.
Skoro za$ ww. organy, jako organy opiniujace | uzgadniajace projekt planu wraz z prognoza
oddziatywania na $rodowisko w ramach strategicznej oceny cddzialywania na $rodowisko, pozytywnie
zaopiniowaty ww. projekt, fo oznacza 1o, Ze jest on rzetelny. Jednoczesnie nadmieni¢ nalezy, ze projekt
planu zawiera 38 paragrafow, w zwiazku z tym nie wiadomo dlaczego skiadajaca uwage powoluje sig
na paragrafy do 50.

Ziozona uwaga dotyczy: tego na podstawie jakich danych stwierdza si¢ w prognozie, e na terenach
inwestycyjaych Juch samochoddw osobowych i cigzarowych nie bedzie na tyle duly, e nie begdzie
zZnaczace wplywat na Srodowisko™. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz ruch samochoddw osobowych i cigzarowych nie
bgdzie znaczaco wplywat na Srodowisko. Na wsigpie nalezy wskazat, Ze do opracowania pragnozy
oddzialywania na $rodowisko wykorzystano nastepujace dokumenty:

a) Analizg BRD fj. infermacjg dotyczaca stanu bezpieczenstwa w ruchu drogowym,

b) Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomloty Pierwsze - czesé | na
lerenie gminy Miedziana Géra, uchwalony Nr XXVI/207/05 Rady Gminy w Miedziane} Gdrze z
dnia 19 padziemika 2005 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
sofectwa Kostomioty Pierwsze — czest | (Dz. Urz. Woj. Swiglokrzyskiego z 2006 r. Nr 87, poz.
1126 ze zmianami).

¢} Opracowanie ekofizjograficzne  dla  potrzeb  migjscowege  planu  zagospodarcwania
przestrzennego gminy Miedziana Gora,
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d)  Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego griiny Miedziana Gora
wraz ze Zmianami,
e) Rapory o sfanie &rodowiska sporzadzone przez Wojewddzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska w Kielcach,
Dane Urzgdu Statystycznego w Kielcach.
Na podstawie ww. dokumentéw stwierdzone w prognozie, iz ruch samocchodow osobowych |
ciozarowych nie bedzie zmaczaco wplywal na $rodowisko, poniewaz cbsluga komunikacyjna
wyznaczonego w projekcle terenu inwestycyjnego odbywat sig bedzie dwustronnie, . poprzez
istniejaca droge krajowa, nr 74 i planawana droge ekspresowa S-74 poprzez wezet drogowy.
Tak, wiec ruch kemunikacyjny od strony ulicy Kieleckiej w Kostomlotach Pienwszych bedzie nieznaczny,
gdy2 wigkszost ruchu, w tym ciezkiego przejeta bedzie przez droge S-74 i wezet drogowy, kidry
zaplanowany zostal w centralnej czgsci terenu inwestycyinego.
Jednoczesnie nadmienic nalezy, ze kwalifikacja przedsigwzigt, kiore potencialnie moga oddziatywsd na
srodowisko, wynika z przepiséw prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Minisirdw z dnia 9 listopada
2010 roku w sprawie przedsiewzigé mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko, wydanego na
podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 roku o udostepnianiu informacil o $rodowisku i jego
ochronie, udziate spoleczenstwa w ochronle $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na Srodawisko,
zawiera katalog przedsiewzigt, kiore znaczaco oddzialuja na $rodowisko i ktdre moga potencialnie
Znaczaco oddziatywac na $rodowisko.
W konsekwencji, kwalifikacja przedsiewzigcia, jako znaczage oddzialujacego na $rodowiske, nie wynika
z woli organu sporzadzajacego projekt, a jest podyktowana mozliwoscia zakwaliflkowania danego
przedsiewziecla do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow. W celu uniknigcia wapliwosci nalezy
wskazat, ze jezeli pytanie ckazaloby sig uwaga, to nalely uznat jg za bezzasadng, z przyczyn
wskazanych powyzej.
c) Zlozona uwaga dotyczy: tego, ze nig przedstawiono, w prognozie aktualnych wyaikéw badan
poziomu hatasu emitowanego przez ruch pojazdéw droga nr 74 wzdhuz ul. Kieleckiej w Kostomlotach
Pierwszych, aby byl punkt odniesienia do oceny i prognozy stopnia zanieczyszczenia klimatu
akustycznego przez planowane obiekly inwestycyjne. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddzialywania na
srodowisko nie wymaga przeprowadzenia aktualnych badan $rodowiska. PowyZsze wynika z fakly, ze
art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiv informacii o $rodowisku i jege
ochronie, zawiera zamknigty katalog informacji i analiz, jakie powinna zawieraé prognoza oddziatywania
na $rodowisko. Kalalog ten nie zawiera obowiazku sporzadzania badan $Srodowiska. Zgodne bowiem z
art. 51 ust. 2 prognoza oddzialywania na $rodowisko:
»  zawiera:
a) informacje o zawartosci, giwnych celach projeklowanego dokumentu oraz jego
powiazaniach z innymi dokumentami,
b) informacje o metedach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,
c) propozycle dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji postanowien
projektowanege dokumentu oraz czgstotliwosci jej przeprowadzania,
d) informacie o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na srodowisko,
e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym,
)  okrests, analizuje i ocenia;
g) isiniejacy stan rodowiska oraz potencjalne zmiany fege stanu w przypadku braku
realizacji projektowanege dokumenty,
h) stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczagcym oddziatywaniem,
i) istniejace problemy ochrony 4rodowiska istotne z punkiu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci dotyczace obszarow podlegajacych ochronie
na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochrenie przyrody,
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J)  cele achrony srodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym, wspélnctowym i
krajowyim, Istone z punkiu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakich te
cele iinne problemy Srodowiska zostaly uwzglednione podczas opracowywania dokumenty,
k) przewidywane znaczace oddzialywania, w tym oddzialywania bezposrednie, posrednie,
wibrne, skumulowane, krotkoterminowe, Srednioterminowe i dlugoterminowe, stale |
chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot achrony obszaru Matura 2000
oraz infegrainoié tego abszary, a takze na drodowisko, a w szczegolnosci na:
- roznorodnost biologiczng,
- ludz,
- zwierzeta,
- rosliny,
- wode,
—  powietrze,
—  powierzchnig ziemi,
—  krajobraz,
—  Klimat,
—~ zasoby naluraine,
—  zabytki,
- dobra materialne

z uwzglednieniem zaleznosci migdzy tymi elementami $rodowiska i miedzy
oddziatywaniami na te elementy;
e przedstawia;

a) rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza
negatywnych oddzistywan na S$rodowisko, mogacych byé rezultatem realizacii
projeklowanego dokumentu, w szczegdlnosci na cele i przedmiot ochrony obszary Natura
2000 oraz integralnoé tego obszary,

b} biorac pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralno$é tego obszaru - rozwiazania alternatywne do
rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz
opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwigzah alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z
niedostatkow techniki lub luk we wspélczesnej wiedzy.

Jednoczesnie informagje o stanie Srodowiska publikowane sq na oficjalne] stronie internetowej
Wojewddzkiego Ingpekioraty Ochrony Srodowiska w Kielcach, ktory prowadzi pafistwowy monitoring
Srodowiska na podslawie przepisow ustawy ¢ ochronie Srodowiska | ustawy o Inspekcji Ochrony
Srodowiska.

d) Ziozona uwaga dotyczy: Spadku terenu objetego projektem planu nastgpuje w kierunku
wschodnim, czyli mieszkancow i wlascicieli dzialek ul. Kieleckiej i wynosi 2,9% a nie 2%, zatem m.in.
wody opadowe zanieczyszczone smarami, olejami, $rodkami uirzymania zimowego drag, $cieki po
utwardzonych powierzchniach beda splywat naturalnie w naszym kierunku. W jaki sposéb zaplanowano
odwodnienie terenu w frakcie realizacji i eksploatacji zadan inwestycyjnych. - uwaga nisuwzglgdniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz poruszane zagadnienie przekracza zakres
regulacyiny plandw migjscowych wynikajacy z ustawy o planowanii | zagospodarowaniu
przestrzennym, czyli zgodnie z arl. 4 tejze ustawy, ustalenie przeznaczenia terenu, rozmieszczenie
inwestycji celu publicznego oraz okrelenie sposobdw zagospodarowania | warunkéw zabudowy ternu.
Odwodnienie terenu w trakcle realizacji inwestycji i pozniejsze} eksploataci to zagadnienie projektu
budowlanego i nalezylego utrzymania obiektéw budowlaaych po ich wybudowaniu, Niemniej jednak
nalezy stwierdzic, iz w projekcie planu zagospodarowania wskazane sa ogdlne rozwigzania dotyczace
spasobow odwodnienie terenu w trakcie realizacji i eksploatacji zadan inwestycyjnych, Mianowicie
zgodnie z § 34 ust. 4 projekiu planu, w przypadku powstawania Sciekow przemystowych przed
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wprowadzeniem ich do kanalizacji sanifarnej naley je podczy$cié, jezeli przepisy odrebne bedg tego
wymagac. Natomiast ust. 5 § 34 wskazuje, iz w zakresie odprowadzania wod opadowych | roztopowych,
ustala sig:
a} odprowadzenie wod z terendw zabudowy jednoradzinnej powierzchniowo do istniejacych rowéw
otwartych, w przypadku ich braku powierzchniowo na leren wiasnej dziafki,
b) odprowadzenie wéd z terendw UCT, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do odbiomikow po
wozedniejszym ich oczyszezeniu jezefi przepisy odrebne beda tego wymagad,
c) odprowadzenie wod z drdg nalezy odprowadzic po wezedniejszym oczyszczeniu w
separatorach do odbicmikdw, jezeli przepisy odrebne tego wymagaja,
Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacji deszczowej na terenach inwestycyjnych oraz na
odcinkach drég publicznych wody opadowe zostana podczyszczone i relencjonowane co zapobisgnie
podtapianiu terendw zlokalizowanych ponizej planowanych inwestycli, a fakze uniemozliwi
zanieczyszczenie gleb wodami brudnymi.
Dodatkowo ze wzglgdu na duza powierzchnig dachow zaproponowano gromadzenia wod deszezowych
czystych i wykorzystanie ich w obiegu wewngtrznych planowanego ukladu inwestycyjnego.

&) Zlozona uwaga dotyczy. tego, Ze nalezato wskazac, jaki rodzaj przemysty ma by¢ ulokowany oraz jakie

materialy bgdg skladowane na terenach przeznaczonych do skladowania. - uwaga nteuwzgledniona w
czescl dotyczace] dokladnego okreslenia przemysiu, uwaga uwzgledniona w czesci dotyczace]
wykluczenia mozliwosci lokalizacji skiadewisk odpadow.

Uzasadnienle: Uwaga jest niezasadna, poniewaz zaden przepis prawa nie naklada obowiazku
precyzyjnego wskazywania jakiego rodzaju inwestycje majg by¢ lokowane na poszczegélnych terenach.
Na terenach oznaczonych symbolami PU1 i PU2 beda mogly byé lokalizowane takie przedsiewriecia,
kidre zgodne bgda z ustaleniami planu, fj. z przeznaczeniem podstawowymi i dopuszezalnym
okreslonym w § 21 i 22 projekiu planu, Nalezy wskazac iz projekt planu zawlera szereg wytycznych
dotyczacych zagospodarowania oraz kszallowania zabudowy terenu PU1 oraz PU2, kére muszg
spelnic polencjalni inwestorzy aby dany rodzaj przemystu mogt sie znajdowaé na wiw ferenach.
Wytyczne dotycza mun.. wysokodcl budynkow, terendw biologicznie czynnych, intensywnosci
zabudowy, geometrii dachéw, obslugi kemunikacyjnej oraz nieprzekraczalnej linii zabudowy. Zgodnie z
art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarawaniy przestrzennym,
w planie miejscowym okreéla sig¢ obowiazkowo przeznaczenie lerendw. Norma ta nie naklada jednak
obowlgzku konkretnego wskazywania rodzaju przemystu czy rodzeju materialu, jakie beda znajdowaly
sig na ferach objgtych planem. Ponadto nalezy wskazad iz zgodnie § 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnfa 26 sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego zakresu projekiu migjscowego planu
zagospodarowania przesirzennego, uslalenia dolyczace przeznaczenia terentw powinny zawlerat
okreslenie przeznaczenia poszczegdlnych terenow lub zasad ich zagospedarowania, W kansekwencji,
bioraz: pod uwage ww. przepisy prawa naleiy wskazac, ze organ zasadnie w projekcie planu wskazat
przeznaczenie terenow i zasady ich zagospodarowania {tereny przemystowe, usiugows, mieszkaniowe
itp.).

Jednakze Wajt po powtornym przeanalizowaniu zapisow projektu planu uznal, 2e uwaga zastuguje w
czesci na aprobatg, w zwiazku z czym dokonat autepoprawki uwagi za wzgledu na to, 2e zmiana ta nie
wplynie na gidwne zamierzenia planistyczne. Zmiana polegala na wykluczeniu mozliwoscl lokalizacii
skladowisk odpadow (§ 19, § 20 projektu planu).

Zmiana ta 20stala wprowadzona do projektu planu wylozonego w dniach od 22 grudnia 2014r. do 14
stycznia 2015r. Wobec powyzszego skoro zmiana zostata werowadzona przed ponownym wyloZeniem
projekiu planu nie jest konieczne powtdrzenie procedury planistycznej w tym zakresie.

Ztozona uwaga dotyczy: tego dlaczego ulokowano stacie benzynowa i drogi wewnetrzne na terenach
ONO cchrony wod gruntowych, skoro taka zabudowa nie jest wskazana na takich terenach. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa? dzfatki na ktorych ma powstaé stacja benzynowa, §j.
dziatki gruntu 1191, 1193/2, 119472, znajdujgeych sie w solectwie Kostomloty Pierwsze {obreb; 0006,
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gmina Miedziana Gora) nie znajdujg sie w obszarze najwyzszej ochrony (ONO) wdd podziemnych.
Uwaga niniejsza moZe wynika¢ z pomylenia obszaru najwyzszej ochrony {(ONO} wéd podziemnych z
strefg zasilania Glownego Zbiomika Wod Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce. Jak zostalo wskazane w
projekcie miejscowego planu zagospodarowania obszar projektu planu poloZony jest w strefie zasilania
(Glownegoe Zbiomika Wod Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce, czego nie nalezy mylic z obszarem
najwyzszej ochronny wod podziemnych, Przepisy projektu planu miejscowego wraz z przepisami prawa
materialnego fj. ustawy o cchronie Srodowiska i ustawy Prawo Wodne w dostatecznym stopniu chronig
te zbiorniki, czego potwierdzeniem sg uzgodnienia organdw dzialajacych na podstawie przywolanych
ustaw tj. RDOS w Kielcach i Dyrekiora RZGW w Krakowie.

g) Zlozona uwaga dotyczy: tego, ze wszystkie uktady komunikacyjne powinny znajdowa¢ sig na terenach

prywatnego inwestora. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga aby wszystkie uklady komunikacyjne znajdowaly sie na terenach prywatnego
inwestora jest niezasadna w $wietle obowigzujacych przepiséw dofyczacych warunkow technicznyeh,
jakie musza spelniat drogi publiczne i ich lokalizacja. Miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego feguluje polityke przestrzenng gminy niezaleznie od tego kio jest wiascicielem danej
dzialki, zalem niniejsza uwaga jest niezasadna. Drogi publiczne obsiugujg tereny prywaine, fereny
publiczne i wraz z drogami wewnetrzeymi stanowia system kemunikacji i obslugi komunikacyjnej. Kazda
dzialka przeznaczona pod zabudowe musi mie¢ dostep da dregi publicznej. Zasady dostepu ckresla art.
93 ust. 3 ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami. § 27 projektu planu okresla sposob skomunikowania
wyznaczonych terentw funkcjonalnych poprzez zaplanowany uklad komunikacyjny, kléry musi byé
zgodny z przepisami ¢ drogach publicznych. Rozwigzania komunikacyjne oparie wigc na
obowiazujacych przepisach i mozliwosciach technicznych propozycia Panstwa jest nie do przyjgcia w
$wietle obowiazujacych przepiséw dotyczacych warunkéw technicznych, jakie muszg spelniaé drogi
publiczne i ich lokalizacia. Nalezy wskazaé iz z mocy ustawy o drogach publicznych, drogi publiczne
moga, znajdowat sig jedynie na terenach nalezacych do zarzadey drogi publiczne), a wigc w niniejszym
przypadku do gminy.

h} Ziozona uwaga dotyczy: tego czy to, co jest juZ teraz zaprojektowane rozwigzanie komunikacyjne,

bedzie wymuszale rozwigzanie komunikacyjne w drugiej czeSci (np. czest Il B). - uwaga
nieuwzgledniona.

Jeslitak, to nie wyrazamy na to zgody, biorac pod uwage kenstytucyjne prawo wlasno$di, kiore jest nad
prawem planistycznym.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz uwaga wykracza, poza granicg opracowania
procedowanege planu zagospodarowania przestrzennego. Nalezy bowiem wskazat iz wylozany projekt
planu miejscowego ustata uktad komunikacyjny wylgcznie w jego granicach. Nalety wskazad, iz z
natury rzeczy migjscowe plany zagospodarowania przestrzennego dotyczace ferendw znajdujacych sig
w bezposrednim sasiedziwie musza na siebie wplywaé. Poza tym powolane w uwadze konstytucyjne
prawo wiasnosci zgodnie z art. 64 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej moze zostat ograniczone w
drodze ustawy w zakresie, w jakim nie narusza ona istoty prawa wiasnosci. Zatem prawo wiasnoSci
moze zostat w okreslonych przypadkach ograniczone.

Zlozona uwaga dotyczy: braku spelnienia przez projekt wymogow okreslonych w art. 1 ust. 2 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (. fadu przestrzennego w Podkieleckim Obszarze
Krajobrazu Chronionego), poprzez brak ustalenia, w projekcie planu, gabarytow planowanej zabudowy
Jfompleksu handlowego’ i obiektdw przemysiowych skladowych. - uwaga nieuwzglgdniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w § 17 - 22 projektu planu zostaly ustalone
podstawowe, wymagane parametry planowanej zabudowy na ferenach UC, U i PU. 53 fo: wysokosc
budynkéw, geometria dachow, linie zabudowy, liczbe kendygnacii, intensywno$¢ zabudawy, minimalng
powierzchnig terenow biologicznie czyanych, zasady obstugi komunikacyjnej, zasady doswietlania
pomieszczen na poddaszach, ilos¢ miejsc postojowych przypadajacych na lokal mieszkainy, ilosé
migjsc parkingowych przypadajaca na kazde 200 m? powierzchni uZytkowej budynku usiugowego. Jest
to wystarczajagy katalog ustalen do okredlenia gabaryldw planowanej zabudowy. Jedneczesnie projekt

57

planu nie narusza przepiséw prawa dotyczagcych Podkieleckiego Obszaru Krajobrazu Ghronionego
(dalej - ,Obszar"). Zgodnie bowiem z § 4 ust. 2 uchwaly nr XXXV/618/13 Sejmiku Wojewodziwa
Swigtokrzyskiego z dnia 23 wrzesnia 2013 wku dotyczacej wyznaczenia Podkieleckiege Obszaru
Chronipnego Krajobrazu (dalej ~ Uchwala®), zakazow dotyczacych dzialalnosci na Obszarze nie
dotycza terenow, dla kiérych przeprowadzona ocena oddzialywania na Srodowisko wykazata brak
zZnaczace negatywnego wplywu na ochrong przyrody cbszaru chronianego krajobrazu. Nalezy wskazad
i kwalifikacja przedsiewzie, kidre znaczaco mogq oddzialywaé na Srodowisko, wynika 2 przepisow
prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Ministow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie
przedsiewzigé mogacych znaczaco oddziatywac na Srodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach cddzialywania na Srodowisko, zawiera katalog
przedsigwzigt, kidre znaczaco oddzialujg na Srodowisko i ktére moga potenciainie zraczaco
oddzialywaé na $rodowisko. W konsekwencji, kwalifikacja przedsigwzigcla, jako znaczace
oddzialujacego na rodowisko, nie wynika z woli organu sporzgdzajacego projekt, a jest podyktowana
mozliwoscia, zakwalifikowania danego przedsigwzigcia do katalogu stworzonego przez Radg Ministrow.
Zgodnie z prognoze oddzialywania na $rodowiske wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu
przestrzennym nie wplyng negatywnie na Podkiglecki Obszar Chronionego Krajobrazu oraz nie koliduja
z zakazami obowiazujacymi na fym terenie wskazanymi w Uchwale. Tym samym, whrew tresci uwagi,
projekt planu nie narusza tadu przestrzennego w Podkisleckim Obszarze Krajobrazu Chronicnego, a w
konsekwencji rowniez nie marusza art 1 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. ¢ planowaniu i
zagospodarowaniu przesirzennym.

i} Ztozona uwaga dofyczy: planowanej budowy ekrandw diwigkochtonnych wzdiuz ub. Kieleckie] w

Kostorlotach Pierwszych, jako zabezpieczenia przed halasem. - uwaga nisuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa? obowiazek ochrony przed halasem wynika
bezposrednio z przepisow uslawy z dnia 27 kwietnia 2001 roky Prawo ochrony Srodowiska, w
szczeglnosci z art. 113 ww. uslawy i rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007
roku, w sprawie dopuszczalnych poziomdw hatasu w srodowisku. Z ww. przepisdw prawa wynika, 7e
jezeli przekroczone zostang dopuszezaine poziomy halasu, to zarzadca drogi zobowiazany jest do
budowy odpowiednich zabezpieczen. Nalezy wskazat iz plan zagospodarowania przesirzennego nie
rozstrzyga o lokalizacji ekrandw akustycznych.

k} Ziozona uwaga dotyczy: braku wskazania na jakich terenach i jakiego rodzaju zaplanowane inwestycje
znaczaco beda wptywad na $rodowisko i braku wskazania co oznacza termin ,znaczaco™ i od jakich
wmigrmikéw sa one liczone - § 12 projekiu planu. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w przywotanym przepisie § 12  projekiu pfanu
jednoznacznie wskazano, na kiorych terenach dopuszczone sa przedsiewziecia mogace potenciatnie
Znaczaco oddziatywac na $rodowisko — dopuszcza sig je na wszysikich terenach przeznaczonych pod
zabudowg za wyjatkiem terenu MNU z uwagi na wysiepujacq tam zabudowg mieszkaniowa,
Kwalifikacja przedsiewziet, kidre potencjalnie moga oddziatywac na $rodowisko, wynika z przepisow
prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie
przedsiewzieé mogacych znaczaco oddzialywat na srodowisko, wydanego na podstawie an. 60 ustawy
z dnia 3 paZdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informagji o $redowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko, zawiera katalog
przedsigwzigt, ktore znaczaco oddzialuja na S$rodowiske i kiore mogg potencjalnie znaczaco
oddziatywaé na $rodowisko. Zgadnie z wiw rozporzadzeniem przedsigwzigcia znaczaco oddzialujaca na
srodowisko to np. instalacie do podziemnego magazyncwania ropy naftowej, produkidw naftowych,
substancit lub mieszanin, w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 25 lutego 2091 ¢, 0 substancjach
chemicznych i ich mieszaninach, niebedacych produktami spozywczymi, gazow fatwopalnych oraz
innyeh kopalnych surowcdw energetycznych, z wylaczeniem instalacji do magazynowania paliw
wykorzystywanych na potrzeby gospodarstw domowych, zbiorikéw na gaz plynny o fagznej pojemnosci
nie wigkszej niz 20 m® oraz zbiornikow na olej ¢ lgcznej pojemnosci nie wigkszej niz 3 md. W
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konsekwendji, kwalifikacja prredsigwziecia, jako znaczaco oddzialujgcego na srodowisko, nie wynika z
woli organu sporzadzajacego projekt, a jest podyktowana mozfiwasciy zakwalifikowanla danego
przedsigwzigcia do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow. Z tego katalogu wynika co to znaczy
znaczaco | na jakich zasadach nastepuje kwalifikacja przedsigwzigeia, jako znaczaco oddzialujacege na
Srodowisko,

Ztozona uwaga dotycazy: niespojnosel tre$ci dokumentow wylozonych do publicznef dyskusii. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga fest niezasadna, poniewaz wyznaczony uklad komunikacyjny na rysunku planu
posiada wlasciwe odniesienie w tekcie uchwaly w sprawle projekiu planu. Nalezy wskazat, ze projekt
planu skiada slg z ¢czgsci tekstowej | rysenkowej. Na rysunku planu wyodrebnione tereny przeznaczone
na drogi ioznaczono je odpowiednimi symbolami. W przywolanym natomiast § 27 zostaly ustalone
odpowiednie przepisy dla poszczegdinych drog wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy
wskazat, i2 wszystkie drogi, o ktérych mowa w § 27 projektu planu sg oznaczane w czesti graficzne;
miejscowego planu zagospodarowania. Zatem nie ma zatne] nlespdjnosei pomiedzy czescia tokstows,
a graficzng projektu planu, Tym samym ustalenia projekiu planu w czesci tekstowsj jak i graficzne sq
spojne ze sobq i dotyczacq terenu, dla ktorego Rada Gminy Miedziana Gora podiela Uichwale Nr
XXXIVI296/14 Rady Gminy Miedziana Géra z dnia 24 kwietnia 2014 1. w sprawle przystapienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomloty Plerwsze na
terenie gminy Miedziana Gora - czesé lIA.

m) Ztozona uwaga dotyczy: braku wylozenia prognozy skutkow finansowych uchwalenia mpzp czesé (| A, -

uwaga nieuwzgledniona. ‘

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz przepisy prawa nie wymagaja wylozenia prognozy
skutkow finansowych uchwalenia migjscowego planu zagospedarowania przestrzennego. Zgadnie z art.
17 pkt 8) ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przesirzennym
wylozeniu do publicznego wgladu podiega projekt planu miejscewege wraz z prognoza oddziatywania
na srodowisko. W zwigzku z powyzszym nalezy wskazat iz prognoza skutkéw finansowych nie podiega
wyloZeniu do publicznego wgladu. Do publicznego wgladu zostat natoriast wylozony projekt planu
migjscowego wraz z pregnozd oddzialywania na Srodowisko, zatem dokumentacja wylozona do
publicznego wgladu byla jak najbardziej kompiletna.

n} Ziozona uwaga dotyczy: braku odpowiedzi na pytania, kibre zostaly zgloszone pisemnie na dyskusje

0)

publiczng w dniu 8 stycznia 2015 roku. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnignie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz Wojt Gminy obwieszczeniem, z dnia 12grudnia 2014
foku, poinformowat iz dyskusja publiczna nad przyjetymi rozwiazaniami w projekcie planu
zagospodarowania przestrzennego solectwa Kosomioty Pierwsze czesé I A na terenie Gminy
Miedziana Gora odbedzie sig w dniu 8 stycznia 2015 roku o godz. 11% w Urzedzie Gminy w Miedzianej
Gorze. Czgs¢ z mieszkancow nie mogta uczesiniczyt w debacie, w zwiazku z powyzszym droga
pisemng zlozyli pylania do Wojta Gminy Miedziana Géra. Zgodnie z orzecznictwem sadow
administracyjnych forma dyskusji publicznej, kibrej organizacja jest jednym z obligatoryjnych
elementdw w procedurze tworzenia studium uwarunkowah | kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy, zalezy od jej organizalora, to jest wojta (burmistrza, prezydenta miasta). Wajt
ma swobode w tym zakresie, przy czym musi zachowac waninek, aby dyskusja byla publiczna, czyli nie
ograniczata moziiwoscl wypowiedzi zainteresowanym podmiotom. Mogg to by¢ np. otwarte spotkania,
publikacja wypowiedzi w prasie.” (Wyrok Naczelnego Sadu Administracyinego w Warszawie z dnia 20
czerwca 2006 1. 1| OSK 277/06). Niemnfej jednak Wojt Gminy Miedziana Gora aby zapewni¢ udzial
spoleczenstwa w tworzeniu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego potraktowal
ninigjsze pytania jako uwagi do projekiu migjscowego plany zagospodarowania przesirzennego |
odpowiada na nie w niniejszym pismie.

Zlozona uwaga dotyczy: prognozy oddzialywania na $rodowisko. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa? sporzadzenie prognozy oddzialywania na
Srodowisko nie wymaga przeprowagzenia oceny stanu zagroZenia na zdrowie i zycie mieszkancow.
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Powyzsze wynika 2 fakly, ze art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, zawiera zamknigty katalog informaci i analiz, jakie powinna
zawiera¢ prognoza oddzialywania na $rodowisko. Kalalog ten nie zawiera obowlazku sporzadzania
oceny stanu zagroZenia na zdrowie i zycie mieszkancow. Zgodne bowiem z art. 51 ust, 2 prognoza
oddziatywania na Srodowisko:

* Zawiera:

a) informacje o zawarlosci, glownych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,

b} informacje o metodach zastosowanych przy sporzgdzaniu prognozy,

¢) propozycie dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestolliwosci jej przeprowadzania,

d} informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na $redowisko,

e) streszczenle sporzadzane w jgzyku niespecialistycznym;

» okresla, analizuje i ocenia:

a) istniejgcy stan $rodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadke braku
realizacji projektowanego dokumentu,

b) stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddziatywaniem,

¢} istniejacs problemy ochrany srodowiska istotne z punkiu widzenia reatizacji
projeklowanego dokumentu, w szczegoinosci dotyczace obszarow podlegajscych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronlg przyrody,

d) cele achrony $rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym, wspdinotowy |
krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w
Jakich te cele i inne problemy srodowiska zostaly uwzglgdnione podczas
opracowywania dokumentu,

&) przewidywane znaczace oddziatywania, w tym oddzialywania bezposrednie, posrednie,
wlorng, skumulowane, krtkoterminowe, $rednioterminowe i dlugoterminowe, stale i
chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralnosé tego abszaru, a takZe na srodowisko, a w szczegdinosci na:

- rézaorodnesé biclogiczna,
- ludzi,
- 2wierzeta,
- rosliny,
- wade,
- powietrze,
- powierzchnig ziemi,
- krajobraz,
- klimat,
- zasoby naturalne,
- zabytki,
- dobra materialne
- z uwzglednieniem zafeznosci migdzy tymi elementami srodowiska i migdzy oddzialywaniami
na te elementy;
* przedstawia:

a. rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg
negatywnych oddzialywan na $rodowisko, mogagcych byé rezultatem realizaci
projekiowanego dokumentu, w szczegoinoscl na cefe i przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszan,

b. biorae pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 craz integralnos¢ tego obszaru - rozwiazania alternatywne do

60



rozwigzaf zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru
oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z
niedostatkow techniki lub luk we wspdlczesnej wiedzy,
Jednoczesnie informacje o stanie $rodowiska publikowane sg na oficialnej stronie internetowej
Wojewbdzkiego Inspekioratu Ochrony $rodowiska w Kielcach, kitry prowadzi paristwowy monitoring
$rodowiska na podstawie przepiséw ustawy o ochronie $rodowiska i ustawy o Inspekeji Ochrony
Srodowiska,
p) Zlozona uwaga dotyczy: prognozy oddziatywania na $rodowisko. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddziafywania na
Srodowisko nie wymaga przeprowadzenia oceny stanu zagrozenia inwestycji drogowych.
Powyzsze wynika z faktu, ze art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udosigpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, zawiera zamknigty katalog informacji i analiz, jakie powinna
zawieraC prognoza oddzialywania na srodowiske. Katalog ten nie zawiera obowiazku sporzadzania
oceny stanu zagrozenia inwestycji drogowych.
Zgodne bowiem z art. 51 ust. 2 pregnoza oddzialywania na Srodowisko:
* zawiera:
a) informacie o zawartosci, gtownych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,
b} informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,
c) propozycie dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji postanowien
projekiowanego dokumentu oraz czgstofliwosci jej przeprowadzania,
d) informacje © mozliwym transgranicznym oddziafywaniv na $rodowisko,
e) streszczenie sporzadzone w jgzyku niespecjalistycznym;
o okreéla, analizuje i ocenia:
a} istnigjacy stan §rodowiska oraz potencialne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumenty,
b) stan $rodowiska na obszarach objgtych przewidywanym znaczacym oddziatywaniem,
c) Istniejace problemy ochrony érodowiska istotne z punktu widzenia realizacjs
projektowanego dokumentu, w szczegalnosci dolyczace obszardw podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 1. o achronie przyrody,
d) cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym, wspblnotowym i
krajowym, istolng z punktv widzenia projekiowanego dokumentu, oraz sposoby, w
jakich te cele i inne problemy srodowiska zostaly uwzglednione podczas
opracowywania dokumentu,
€) przewidywane znaczace oddzialywania, w tym oddziatywania bezposrednie, posrednie,
wiome, skumulowane, krétkoterminowe, Srednioterminowe i dlugoterminowe, stafe i
chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszan Natura
2000 oraz integralno$t tego obszary, a takze na $rodowisko, a w szczegoInosci na:
— roznorodnoéé biclogiczng,
—  ludzi,
— zwierzela,
~ rodliny,
- wode,
~—  powielrze,
- powierzchnig ziemi,
— krajobraz,
- klimat,
— zasoby naturalne,
— zabytki,
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- dobra materialne
- 7 uwzglednieniem zaleznosci migdzy fymi elementami srodowiska i migdzy oddziatywaniami
na te elementy,
e przedsiawia:

a. rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacie przyrodniczg
negatywnych cddziatywan na $rodowisko, mogacych by¢ rezullatem realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegolnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszary,

b. biorac pod uwageg cele i geograficzny zasigg dokumentu oraz cele i przedmict ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralno$t tego obszaru - rozwigzania altematywne do
rozwiazah zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru
oraz opis metod dokonania oceny prowadzace] do tego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwiazan alternatywnych, w tym wskazanta napotkanych trudnosci wynikajacych z
niedostatkow techniki lub luk we wspdlczesnej wledzy.

Jednoczesnie informacie o sfanie érodowiska publikowane s3 na oficialnej stronie internetowe]

Wojewodzkiego Inspektorat Ochrony Srodowiska w Kielcach, kibry prowadzi panstwowy monitoring

grodowiska na podstawie przepisow ustawy o ochronie Srodowiska i ustawy o Inspekcji Ochrony

Srodowiska.

q) ZloZona uwaga dotyczy: czestotliwosci monitoringu. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewa2 problematyka monitoringu zawarta zoslata na sironie

7 prognozy oddzialywania na srodowisko w pxt. 4, zgodnie z ktdrym proponuje sig objag analiza

skutkow realizacji postanowien projektu dokumentu, okreslonym w art. 55 ust. 3 pkt. 5 uslawy z

dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale

spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowiska nastgpujace

komponenty Srodowiska i elementy zagospodarowania:

jakosté wod powierzchniowych

jakosc wod podziemnych

jakost powigtrza atmosferycznego,

klimat akustyczny,

stopien realizacji projektowane] sieci kanalizacyjnej,

stopien realizacji zapisow dotyczacych wykorzystania ekologicznych nosnikow energii ciepingj,

Monitoring jakosci elementdw $rodowiska proponuje sie realizowaé w zakresie wynikajacym z
omawianych przepisow dotyczacych Panstwowego Monitoringu Srodowiska, corocznie dla wod
powierzchniowych i powielrza atmosferycznego. W odniesieniu do przyrody w cyklu 5 letnim.

) Zlozona uwaga dotyczy: rozwigzah komunikacyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz propozycja ukladu komunikacyjnego ebstugujacege

teren U1, U2, U3, UC1 i UC2 sporzadzona zostala przez projekiantow planu w powiazaniu z GDDKIA.

Zaproponowany uitad komunikacyjny stanowi uszczegolowienie rozwigzan wynikajacych ze Studium.

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresla nalomiast przeznaczenie i zasady

zagospodarowania terenu wskazujac sposob obstugi komunikacyjne] terendw funkcjonalnych w nim

wyznaczonych. § 27 projekly planu okre§la sposéb skomunikowania wyznaczonych terenow

funkcjonalnych poprzez zaplanowany ukiad komunikacyjny, ktéry musi by¢, przede wszystkim, zgodny z

przepisami o drogach publicznych. Rozwiazania komunikacyjne oparta na obowiazujaeych przepisach i

mozliwesciach technicznych, natomiast wykonane opracowanie rozwiazan drogowych posiuzylo jedynie

do okreslenia niezbgdnych granic mpzp dla poszezegdinych jednostek planistycznych oraz okreslenia

rozwigzan koniecznych dla utrizymania przepustowosci drdg i skrzyzowan oraz poprawe

bezpieczenstwa ruchu drogowego. W razie watpliwosci, gdyby pytanie zostalo uznane za uwage, to

nalezy wskazag, Ze jest ona niezasadna z przyczyn wskazanych powyZej.

s) Zkozona vwaga dotyczy: inwestycji, ktére moga znaczaco wplywac na Srodowisko. - uwaga

nieuwzgledniona.
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Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, ponfewaz kwalifikacja przedsiewziet, kidre potencjalnie moga
oddzialywaé na srodowisko, wynka z przepisow prawa. Mianowicle, rozporzadzenie Rady Ministrow z
dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsiewziet mogacych znaczaco oddzialywaé na Srodowisko,
wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 roku o udostgpnianiu informacii
0 Srodowisku i jego ochronle, udziale spoleczedstwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach
oddzialywania na srodowiske, zawiera katalog przedsiewzigt, ktére znaczaso oddzialujg na srodowiske
i klére mogq potencialnie znaczaco oddzialywac na Srodowisko. W konsekwencii, kwalifikacia
przedsigwzigeia, jako znaczago oddzialujgcega na Srodowiske, nie wynika z woli organu
sporzadzajacego projekt, a jest podyktowana moziiwoscia zakwalifikowania danego przedsiewziecia do
katalogu stworzonego przez Rade Ministréw.

t) Zlozona uwaga dotyczy: planowanych ustug, przemystu i obszarow skladowania. - uwaga
nieuwzgledniona w czesci dotyczacej doktadnegoe okreélenia przemysiu, uwaga uwzglgdniona w
czgécl dotyczace] wykluczenia modliwosci lokalizac]i sktadowisk odpadow.

Uzasadnienle: Uwaga jest niezasadna, poniewaz zaden przepis prawa nie naklada obowlazku
precyzyjnego wskazywania jakiego rodzaju iInwestycje maja by lokowane na poszczegdinych terenach,
Na terenach oznaczonych symbolami PU1 i PU2 beda mogly byG lokalizowane takie przedsiewziecia,
ktore zgodne beda z ustaleniami planu, tj. z przeznaczeniem podstawowymi i dopuszczalnym
okredlonym w § 21§ 22 projektu planu. Natezy wskaza¢ iz projekt planu zawiera szereg wytycznych
dotyczacych zagospodarowania oraz ksztaftowania zabudowy terenu PU1 oraz PU2, ktére musza
spehi¢ potencjalni inwestorzy aby dany rodza] przemysiu mogt sie znajdowaé na wiw feresach.
Wylyczne dolycza, miin. wysokoici budynkéw, terendw biologicznie czynnych, intensywnoscl
zabudowy, geometrii dachdw, obstugi komunikacyjnej oraz nieprzekraczalngj linii zabudowy. Zgodnie z
art. 15 ust, 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
w planie migjscowym okresla sig obowigzkowo przeznaczenie ferendw. Norma ta nie nakdada jednak
obowigzku konkretnego wskazywania rodzaju przemysiu jaki bedzle s znajdowat na terach objetych
planem. Panadto nalezy wskazaé iz zgodnie § 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Infrastrukiury z dnia 26
sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego zakresu projekiu migjscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, ustalenia dofyczace przeznaczenia ferendw powinny zawierac  okreslenie
przeznaczenia poszczegdinych terendw lub zasad ich zagospodarowania. W konsekwencji, biorac pod
uwage ww. przepisy prawa nalezy wskazaC, Ze organ zasadnie w projekcie planu wskazat
przeznaczenig terendw | zasady ich zagospodarowania (tereny przemystowe, ustugowe, mieszkaniowe
itp.).

Jednakze Wojt po powtbrnym przeanalizowaniu zapisow projektu planu uznal, 2e uwaga zastuguje w
czgsci na aprobatg, w zwiazku z czym dokonal autopoprawki uwagi ze wzgledu na to, ze zmiana ta nie
wplynie na glowne zamierzenia planistyczne. Zmiana polegata na wykluczeniu mozliwoci realizacji
sktadowisk odpaddw (§ 19, § 20 projekiu planu).

Zmlana ta zostala wprowadzona do projekiu planu wylozonego w dniach od 22 grudnia 2014 r. do 14
stycznia 2015r. Wobec powy2szego skoro zmiana zostala wprowadzona przed ponownynt wylozeniem
projektu pfanu nie jest kenieczne powtdrzenie pracedury planistycznej w tym zakresie.

u} Zlozona uwaga dotyczy: stacji benzynowej. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz dzialki, na ktorych ma powstac stacia benzynowa, 4.
dziatki gruntu 1194, 119372, 119472, znajdujacych sie w solectwie Kostomioty Pierwsze {obreb: 0006,
gmina Miedziana Gora) nie znajduja sie w obszarze najwyzszej ochrony {ONO) wod podziemnych.
Uwaga niniejsza moZe wynikac z pomylenia obszaru najwyzszej ochrony (ONO) wod podziemnych z
strefg zasilania Glownego Zbiomika Wod Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce. Jak zostalo wskazane w
projekcie migjscowego planu zagospodarowania obszar projektu planu polozony jest w strefie zasilania
Glownego Zbiornika Wad Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce, czego nie nalezy mylié z obszarem
najwyzszej ochronny wad podziemnych, Przepisy projekte planu miejscowego wraz 7 przepisami prawa
materialnego 1. ustawy o achronie Srodowiska i ustawy Prawo Wodne w dostatecznym stopniu chronig
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te zbiomiki, czego potwierdzeniem sq uzgodnienia organdw dziatajacych na podstawie przywolanych
ustaw ti. RDOS w Kielcach i Dyrektora RZGW w Krakowie.
V) Zlozona uwaga dotyczy: nigspojnosci tresci dokumentow wylozonych do publicznej dyskusii, a
€0 za tym idzie koniecznosci powtorzenia procedury planistycznej. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczany uklad komunikacyjny na rysunku planu
posiada whasciwe odniesienie w tekécie uchwaly w sprawie projekiu planu, Nalezy wskazaé, ze projekt
planu skiada sig z czedei tekstows] i rysunkowej. Na tysunku planu wyodrebniono tereny przeznaczone
na drogi i 0znaczeno je adpowiednimi symbolami. W przywolanym natomiast § 27 zostaly ustalone
odpowiednie przepisy dla poszczegolnych drog wyznaczonych linlami rozgraniczajacymi. Nalezy
wskazad, iz wszystkie drogi, o kidrych mowa w § 27 projekiu planu sg oznaczane w czesci graficzne;
migjscowego planu zagospodarowania. Zatem nie ma zadnej niespojnosel pomiedzy czescia tekstows,
a graficzng projektu planu. Tym samym uslalenia projekiu planu w czesci tekstowef Jak | graficzne sg
spojne ze soba i dotyczacq terenu, dla kiorego Rada Gminy Miedziana Géra podjela Uchwate Nr
XXXIV{296/14 Rady Gminy Miedziana Géra z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawle przystapienia do
sporzagdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego sotectwa Kostomtoly Pierwsze na
terenie gminy Miedziana Gora - czg$C A, Zatem bezpodstawne jest Ziozona uwaga dotyczy:
kenlecznosci powtdrzenia procedury planistyczne;.
w) Ziozona uwaga dotyczy ograniczenia prawa wiasnosci. - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Przede wszystkim nalezy wskaza¢, ze we wnlesiongj uwadze
nie zostalo sprecyzowane, o to znaczy ,cgraniczat prawo wiasnodel’. Dlatego tez nie ma mozliwosci
przeprowadzenia szetelnej polemiki z ww. stanowisklem. Nalezy wskazat, 2e zostaly wskazane, w
graficzne] czesci planu, drogi. Dodatkawo, nalezy wskazad, ze zgodnie z projektem planu zostaly
wskazane sposoby wykonywania prawa wlasno$ci. Przykladowo w § 17 - 22 projektu planu zostaty
ustalone podslawowe, wymagane parametry planowane] zabudowy na terenach UC, U i PU. 83 to;
wysoko$t budynkéw, geometria dachow, linie zabudowy, jak réwniez liczha kondygnacji. Tym samym
Ziozona uwaga dotyczy: ograniczania praw wiasnoscl nieruchomosel jest nieprecyzyjna i
bezpodstawna, a przez to niezasadna.
X} Ziozona uwaga dofyczy: konsutaci w celu wyeliminowania negatywnych skutkéw
zagospodarowania terenu. - uwaga nfeuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz konsultacje zostaly przeprowadzone z organami
bioracymi udzial w procesie opiniowania i uzgadniania projektu planu, w szczegdinosci Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach i Panstwowym Powiatowym Inspaktorem Sanitarnym w
Kielcach. Tak, wiec uwaga jest bezpodstawna.
¥) Zlozona uwaga dotyezy: analizy zagrozenia wodami opadowymi. - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz poruszane zagadnienie przekracza zakres
regulacyjny planéw miejscowych wynikajacy z ustawy o planowaniu | zagospodarowaniu
przestrzennym, czyli zgodnie z art. 4 fejze ustawy, ustalenie przeznaczenia terenu, rozmieszczenie
inwestycji celu publicznego oraz okreslenie sposebdw zagospodarowania | warunkdw zabudowy temar.
Odwodnienie terenu w trakcie realizaci inwestycji i pozniejsze] eksploatacji to zagadnienie projektu
budowlanego i nalezytego utrzymania obigktéw budowlanych pa ich wybudowaniu, Niemniej jednak
nalezy stwierdzic, iz w projekcie planu zagospodarowania wskazane sg ogdine rozwiazania dotyczace
sposobow odwodnienie terenu w trakcie realizacji i eksploatacji zadan inwestycyjnych. Mianowicie
zgodnie z § 34 ust. 4 projektu pfanu, w przypadku powstawania $ciekéw przemyslowych przed
wprowadzeaiem ich do kanalizacji sanitarnej natezy je pedezyscis, jezeli przepisy odrebne bgda tego
wymagac. Natoriast ust. 5 § 34 wskazuje, iz w zakresie odprowadzania wod opadowych i roziopowych,
ustala sig:

a) odprowadzenie wod z lerendw zabudowy jednoradzinne] powierzehniowo do istniejacych rowow

otwartych, w przypadku ich braku powierzchniowo na teren wiasnej dzialki,
b) odprowadzenie wod z terendw UC1, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do odbiomikéw po
wezesniejszym ich oczyszczeniu jezeli przepisy odrebne bedg tego wymagad,
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2)

¢) odprowadzenie wod z drog salezy odprowadzié po wezesniejszym oczyszczeniu w
separatorach do odbiomikow, jezeli przepisy odrebne tego wymagaja.

Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacji deszczowej na ferenach inwestycyjnych oraz na
odcinkach drég publicznych wody opadowe zostang podczyszczone i retencjonowane co zapobiegnie
podiapianiu  terendw zlokalizowanych ponizej planowanych inwestyci, a takZe uniemozliwi
zanieczyszezenie gfeb wodami brudnymi. Dodatkowo ze wzgledu na duza powierzchnie dachow
zaproponowano gromadzenie wod deszczowych czystych i wykorzystanie ich w obiegu wewnelrznych
planowanego ukiadu inwestycyjnego.
Zlozona uwaga dotyczy: sporzadzenia projektu planu dia cze$ci Wsi Kostomloty Pierwsze. - uwaga
nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Malezy wskazaé, e przepisy ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym nie zabraniaja opracowywania planow dla czeéci terenéw na ktorych
znajduje sig Gmina. Wprost przeciwnie z analizy art. 14 ust. 1 i ust. 2 ww. ustawy wynika bowiem
wyrazaie, ze miejscowy plan zagospodarowania przestrzennegc obejmuje okreslony cbszar gminy
wyznaczony granicami uchwaly o przystapieniu do jego sporzadzenia Tym samym obszar, jaki zostanie
objety lezy w gestii Organu. W razie watpliwosci, gdyby pytanie zostalo uznane za uwage, to nalezy
wskazac, Ze jest cna niezasadna z przyczyn wskazanych powy:ej. Nie przedstawionc do dyskusji
publicznej prognozy skuikéw finansowych, peniewaz zgednie z przepisami prawa prognoza skutkow
finansowych nie jest przedmiotem wyloZenia do publicznego wgladu i dyskusji publicznej. Zgednie z art.
17 pkt 9 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przesirzennym do
publicznego wgtadu przedkiada sle projekt planu wraz z prognozq cddziatywania na $rodowisko. Tak,
wiec uwaga jest bezpodstawna.

12, Uwagi wniesione przez osoby fizyczne pismo zarejestrowane w dzienniku wptywéw pism
Urzedy Gminy Miedziana Géra pod poz. 3607 {uwaga ziozona do projektu planu}):

81)  Ziozona uwaga dotyczy braku rzetelnsj aceny wplywu na srodowisko czynnikow wywolanych
zagospodarowaniem terendw przyleglych do terenéw objetych projektem miejscowego planu
zagospodarowania przesirzennego, poprzez brak faktycznej zapory przez emisjami zanieczyszczen
powietrza, halasu z terendw objelych projektem planu na tereny mieszkaniowe odlegle o 20-50 m od
planowanej inwestycji w obszarze terendw funkcjonalnych oznaczonych symbalami MNU, U2, KD-Z2,
KB-GP1iKD-GP2. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie; Uwaga Jest niezasadna, poniewaz prognoza oddzialywasia na $rodowisko zostata
sporzadzona z zachowaniem wymogow wynikajacych z obowiazujacych przepisow prawa i standardow
urbanistycznych, w fym w oparciu 0 uzgodniony zakres i stopien szczegdlowosc informaci
wymaganych w prognozie oddzialywania na $rodowiske - pismo znak: WPN-11.411.1.44.2014.AN z dnfa
26 czerwca 2014 r. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach oraz pismo znak: SE.V.-
A411/86/14 z dnia 23.07.2014 r. Pafstwowego Powiatowego Inspektora Sanitamego w Kieleach,
Nalezy przy tym wskazat, ze wadliwe sporzadzenie prognozy oddzialywania na $rodowisko
skutkowaloby odmowa jej pozytywnego zaopiniowania przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Kielcach i Panstwowega Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kielcach.

Projekt planu wraz prognozg oddziatywania na srodowisko zostal pozylywnie zaopiniowany w ramach
strategicznej oceny oddzialywania na Srodowisko przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Kielcach {pismo z dnia 18.12.2014 r., znak: WPN-11.410.1.542014.AN), Pafstwowego Powiatowego
Inspekfora Sanitarnego w Kielcach {pismo z dnia 20.08.2014 r., znak: SE. ¥-4411/93/14). Ponadto
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach postanowieniem z dnia 18.12.2014 r. {znak:
WPN-I1.61031.2014.AN) pozytywnie uzgodnit projekt dokumenty, a Swistokrzyski Parstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny zacpiniowal bez zastrzezen projekt dokumentu pismem z dnia
07.082014 r. (znak: SEV.9022.6.61.2014).
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Skoro za$ ww. organy, jako organy opiniujace | uzgadniajace projekt planu wraz 2 prognozg
oddziatywania na srodowisko w ramach strategicznej oceny oddzialywania na Srodowisko, pozylywnie
zaopiniowaty ww. projekt, 1o oznacza to, Ze jest on rzetelny.

82)  Ziozona uwaga dolyczy braku poddania analizie wplywu nowego zagospodarowania na
srodowisko czlowieka, dotyczy to w szczegdinodci budowy drog, kelei, Tinii energatycznej wysokiego
napigcia 220 kV. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wplyw ustalen projektu planu na $rodowiske
czlowieka zawarly zostal na stronie 40 prognozy w punkcie "Zdrowie ludzi".

83) Zlozona uwaga dolyczy polofenia terenu objgtego projekiem plany zagospodarowania
przestrzennego w strefie zasilania Glownego Zbiomika Wod Podziemnych GZWP nr 417 Kiele i
mozliwosci przedostawania sig do gruntu zanieczyszezen, - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy wskazaé, ze Glowny Zbiomik Wad Podziemaych
GZWP nr 417 Kiglce {gtéwny zbiornik zaopatrujacy w wode miasto Kielce), znajduje sig na obszarze o
powierzchni 39,4 km2. Nalezy wiec wskazaé, ze nad zbiornikiem, ktory obejmuje zasadniczo rozlegly
teren, znajduja sie stacje benzynowe i drogi aglomeracji miasta Kielce.

Dlatego te2, aby przeciwdzialat zanieczyszczeniu wod ww. zbiornika, w projekcie planu zostaly zawarte
zapisy dotyczace ochrony wod podziemnych, w szczegonosci w § 8 ust. 4 tegoz planu, Nakazujg one
ochrong wéd podziemnych poprzez zastosowanie odpowiednich rozwigzan technicznych wynikajacych
z przepisow odrebnych.

Stosowne zapisy w tym zakresie zawarte zostaly rowniez w prognozie oddziatywania na $rodowisko i
uzyskaly pozytywne uzgodnienie z arganami opiniujgcymi i uzgadniajacymi projeki planu i prognoze
oddziatywania na $rodowiske.

Tym samym projektanci, kiorzy beda projekiowaé inwestycje w granicach terenu objetega projektem
planu zmuszeni beda do zastosowania takich rozwiazaé projektowych, kiére nie doprowadza do
zanjeczyszczeh wod podziemaych.

Jednoczesnie nalezy wskazac, ze nie jest mozliwe bardziej szczegdlowe uregulowanie ww. kwestii w
projekcie planu, poriewaz ochrona wod podziemnych, co do zasady, nie nalezy do zakresu regulacii
plany zagospodarowamia przestrzennego, ktdrego zadaniem jest okreslenie mozliwych sposobow
zagospodarowania przestrzennego terenu. Kwestie ochrony wid podziemnych sg rozstrzygane w
momencie realizacji konkretnych inwestycji, w drodze decyzji administracyjnych wydawanych przez
wiasciwe organy.

B4)  Ziozona uwaga dotyczaca braku okrelenia dopuszczalnych pozioméw halasu poprzez brak
okreslenia odpowiednich norm. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. W projekvie planu zagospodarowania przesirzennego
wskazano bowiem dopuszczalne normy peziomu halasu, przykladowa w § 10 Planu zagospodarowania
przestrzennego wskazano, ze: dia terenu MNU ustala sie dopuszczalne poziomy halasu jak dla
terenow przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowe — usiugowa:”.

85  Zlozona uwaga dotyczy braku istnienia spotecznej presji’ na wyznaczenie nowych terendw
inwestycyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. NaleZy bowiem wskaza¢, ze Gmina jako organ majacy dbac o
zrbwnowazony rozwoj Gminy, a fakze dobrobyt jej mieszkancow musi braé pod uwage, przy ustalaniu
projektu planu, wysoko$é bezrobocia w Gminie {klore ksztalluje sie obecnie ma wysokim poziomie
17.3% - dane z wilryny Interetowe] Wojewoddzkiego Urzedu Pracy, stan na 30 kwietnia 2015 roku),
koniecznose tworzenia nowych miejsc pracy oraz mozliwost zwigkszenia wplywow do budzetu Gminy,
ap. w formie wptywu kwot z tytutu pedatku od nieruchomosci.
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Nalezy wskazac, Ze nowe inwestycie niewgfpliwie pozwolg na rozwsj gminy Miedziana Gora oraz
pomaga w rozbudowie infrastruktury technicznej i spotecznej.

Ponadto nalezy wskazat, ze przemiany zapoczatkowane w Polsce w fatach 90-tych wymusily zmiany w
strukturze zatrudnienia, co powoduje, 2e z roku na rok zmnigjsza sig liczba osdb zatrudnionych w
sektorze rolniczym (kidry to sektor byt seklorem dominujacym w rejonie $wietokrzyskim).

Kolejnym czynnikiem warunkujacym presje spoleczng’ jest naturalny rozwoj urbanistyczny Miasta
Kielce. Nalezy wskazat, 2e Gmina Miedziana Gora znajduje sig bezposrednio w aglomeracji kiefeckiej,
fym samym wystepuje konieczno$é zmian w sektorze zatrudnienia, tak aby obszar Gminy Miedziana
Gora stat sig atrakeyjny dla ewentualnych przysziych mieszkancow tejze Gminy.

Jednoczesnie nalezy wskazaé, e projekt plan zagospodarowania przesfrzennego umozliwi
prowadzenie dzialah inwestycyjnych na ferenie abjelym projektem planu, nie tylko inwestorowi
zewngtrznemu cheacemu zrealizowac centrum handlowe, ale i pozestalym wlascicielom nieruchomosci,
mieszkarficom Gminy Miedziana Géra.

Tym samym ,spoleczna presja” koniecznodel wprowadzenia nowych inwestycii jest niezwykle wysoka, a
dowodem na powyZsze $4 chociazby uwagi mieszkancéw Gminu Migsziana Gora, kidrzy cheieliby aby
tereny MNU {czyli ustug i zabudowy jednorodzinnej) zostaly wiaczone do terendw stricle uslugowych,
oznaczonych symbolem U2 i U4.

86)  Zlozona uwaga dotyczy zmiany lokalnego Klimatu, wzrost temperatury spowodowany wigksza
iloci clepta wydzielanego ze spalin energetycznych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Wykazane w projekcie planu tereny oznaczone symbolami U1,
U2, U3, stacja benzynowa, tereny oznaczone symbolami UC1, UC2, PU1 oraz drogi KD-GP1, KD-GP2,
KD-G, D-Z1, D-Z2, KD-L1, KD-L2, KK1, KK2, KK3 nie przyczynia si¢ do znacznej emisji gazéw
cieplarnianych, ktdre miatyby wplyw na stan klimatu.

Ustalenia projektu planu, w szezegdlnodci § 32 ust. 9 tegoz projektu, zakladajg wykorzystanie
bezemisyjnych oraz niskoemisyjnych nodnikdw energii, co spowoduje znaczne ograniczenie
szkodliwych substancji.

Nalezy jednoczesnie wskazac, Ze zgodnie z przewidzianym planem nie jest mozliwe, aby inwestycje
generowala flosci ciepta wydziglanego przez spaliny energetyczne wigksza niz przewidziana norma,
wskazana w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 4 listopada 2014 r. w sprawie standardow
emisyjnych dla niektérych rodzajow instalacji, zrodet spalania paliw oraz urzadzen spalania lub
wspoispalania odpadow.

Wynika to z faktu, ze ruch samochodow osobowych i cigzarowych nie bedzie znaczaco wplywat ng
$rodowisko, poniewaz obsluga komunikacyjnra wyznaczonego w projekcie terenu inwestycyjnago
oabywat sig bedzie dwustronnie, tj. poprzez istnigjaca droge krajowa nr 74 i planowang droge
ekspresowa S-74 poprzez wezet drogowy.

Tak, wigc ruch komunikacyjny od strony ulicy Kieleckie] w Kostomiotach Pierwszych bedzie nieznaczny,
gdyz wigkszos€ ruchu, w tym cigzkiego przejeta bedzie przez droge S-74 i wezel drogowy, kidry
zaplanowany zostal w centralngj cze$ci terenu inwestycyjnego.

Jednoczeénie nalely wskazac, ze dotrzymywanie standardow emisyjnych, o ktorych mowa w § 30 pkt 1
i 2 ww. rozporzadzenia, sprawdza sig na biezaco na podstawie pomiarow wielkosci emisji LZO, stosujac
odpowiednio wzory podane w § 31 ww. rozporzadzenia.

87  Zlorona uwaga dotyczy koniecznosci oparcia prognozy oddzialywania na érodowisko na
materiatach sporzadzonych przez Zarzad Wojewadztwa Swigtokrzyskiego, takich jak: Pragram Ochrony
powietrza i Ochrony Srodowiska dia wojewodziwa Swietokrzyskiego w kiorych w sposob klarowny
wskazano na koniecznoé¢ racjienalnego uzylkowania zasobow naturalinych. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Prognoza oddziatywania na $rodowisko oraz projekt planu
uwzglgdniajy zasady wynikajace z dokumentow planistycznych wy?szego rzedu, w tym sporzadzonych
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przez Zarzad Wojewddztwa Swigtokrzyskiego. Dowodem na to jest pozytywne uzgodnienie projektu
planu przez Zarzad Wojewodztwa Swietokrzyskiego.

Ponadto nalezy wskazaé, iz prawda jest, ze Program Ochrony powletrza i Ochrony Srodowiska dia
wojewodztwa  Swiglokrzyskiego przewiduje ograniczenie dla nowych inwestycji. Malezy jedmak
zaznaczyt, 2e kwestie speiniania przez planowane Inwestycje wymogow formalnych zwigzanych w ww.
ograniczeniami nie s przedmiotem regulacji planu zagospodarowania przestrzennego, poniewaz
kwestie te s3 przedmiotem edrebnych posigpowar administracyjnych zwigzanych z uzyskaniem decyzji
administracyjnych pozwalajacych na realizacje konkretnych inwestycji.

88)  Uwaga dolyczaca koniecznodci ochrony lasw w Podkieleckim Obszarze Chronionego
Krajobrazu powinny z uwagi, Ze oddalone sa od miasta Kielce kilkaset metrow, ora konigcznosci
ochrony laséw w odlegtosci do 10 km od aglomerac]i migjskie], - uwaga nisuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 3 lutego 1995 roku o
ochronig gruntow rolnych i leSnych gruntami lesnymi sq jedynie grunty:

1) okreslone jako lasy w przepisach o lasach, zgodnie z art, 3 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991

roku o lasach ({j. Dz. U. poz. 1153);

2} zrekultywowane dla potrzeb gospodarki lesnej;

3} ped drogami dojazdowymi do gruntéw lesnych,
Obszar objety projektem planu nie jest lasem w rozumieniu ustawy o lasach, gdyz nie jest on
przeznaczony do produkcii lesnej ani nie stanowi rezerwatu przyrody (parku narodoweqgo), ani tez nie
Jest wpisany do rejestru zabytkdw. Obszar ten nie jest réwniez zwiazany z gospodarka lesna lub fez
zajety pod wykorzystywane ola potrzeb gospodarki lesnej. Nadto ww. obszar nie zostat zrekultywowany
dla potrzeb gospodarki lesnej.
W zwiazku z powyZszym obszar, kibrega dotyczy projekt planu zagospodarowania przestrzennego nie
jest gruntem lesnym w rozumieniu ww. ustawy, 2 zwiazku z tym nie podlega ochronie na podstawie wiw.
ustawy.
Jadnoczesnie projekt planu nie narusza przeplséw prawa dotyczacych Podkieleckiego Obszaru
Krajobrazu Chronionego (dalej — ,Obszar"). Zgodnie bowiem z § 4 ust. 2 uchwaly nr XXXVi618/13
Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z dnia 23 wrzesnia 2013 roku dotyczacs] wyznaczenia
Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (dalej - Uchwala”), zakazéw dotyczacych
dzialaino$ei na Obszarze nie dotycza terendw, dla ktdrych przeprowadzona ocena oddziafywania na
Srodowisko wykazala brak znaczaco negatywnege wplywu na ochrane przyrody obszaru chronionego
krajobrazu.
Nalezy wskazaé iz kwalifikacia przedsigwziet, ktore znaczaco moga oddzialywaé na $rodowisko,
wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzgdzenie Ragy Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w
sprawie przedsigwzie mogacych znaczaco oddziatywat na $rodowisko, wydanego na podstawie art.
60 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacii o $rodowisku i jego echronie,
udziale spoleczedstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na Srodowisko, zawiera
katalog przedsigwzigé, ktdre znaczaco oddzialijy na srodowisko i ktdre mogg potencialnie znaczaco
oddzialywat na Srodowisko.
W konsekwencji, kwalifikacja przedsigwzigcia, jako znaczaco oddzialujacego na Srodowisko, nie wynika
z woli organu sporzadzajacego projekt, & jest podyktowana mozliwoscia zakwalifikowania danego
przedsigwziecia do katalegu stworzonego przez Radg Ministréw.
Zgodnie z prognoza oddzialywania na irodowiske wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu
przesirzennym nie wplyng negatywnie na Podkielecki Gbszar Chranlonego Krajobrazu oraz nie koliduja
z zakazami obowigzujgcymi na tym ferenie wskazanymi w Uchwale.
Tym samym projekt plane nie narusza fadu przestrzennego w Podkieleckim Obszarze Krajobrazu
Chronionego. W kansekwencji, nie ma zatem przepisu prawa, ktora wprowadzalaby zasady dotyczace
zachowania lesistosci dla obszaru objetego projektem.
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Jednoczesnie Ze nie ma mozliwosci przeprowadzenia rzetelnej palemiki z uwaga w aspekcie ochrony
lasow w cdlegtesci 10 km od aglomeracji migjskiej. Wnoszacy uwage nie wskazal bowiem czy jego
wskazanie dotyczy calosci aglomeracii migjskiej Kielc, w sklad kidrej niewatpliwie wchodzi rowniez
Gmina Miedziana Gora, czy tylko Miasta Kielc. Tym samym uwaga dotyczaca koniecznosci ochrony
lasow w odlegtosci 10 km od aglomeracii miejskiej jest nieprecyzyjna i wadliwie sformulowana, a przez
{0 niezasadna.

89)  Zibzona uwaga dotyczy nieodwracalnej degradacji gled [V i V klasy bonitacyjnej. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie bowiem z funkcjenujaca w polskim systemie prawa
zasadg ochrony giuntéw rolnych i lesnych, ktora jest naczelng zasada ustawy z dnia 3 lulego 1995 . 0
ochronie gruntéw relnych i lesnych, gleby IV i V klasy bonitacyjnej sg wylaczone spod ochrony
przepisow ustaw szczegblnych, za wyjatkiem uiytkéw rolnych wytworzonych z gleb pochodzenia
organicznego. Tym samym nie jest konieczne okreslanie, w projekcie planu, szczegolnych zasad
ochrony gruntéw rolnych i lednych o 1V i V kiasie bonitacyjnej.

Jednoczesnie nalezy wskazac, Ze projekt planu obejmujac swoim obszarem, jako tereny uslugowe i
drogi, gleby o IV i V klasie bonitacyjnej jak najbardziej wpisuje sie w zasady poszanowania i oghrony
srodowiska naturalnego, bowiem chroni (poprzez ich wylaczenie z projektu) bardziej warto$ciowe gleby
I, ILi 11l klasy bonitacyjnej.

projekt planu nie spowoduje zasadniczych zmian klimatycznych ani degradaciji $rodowiska naturalnego
na terenie objgtym projekiem planu.

90) Zipzona uwaga dotyczy koniecznosci cchrony czystege powietrza (niedopuszczanie do
przekroczenia stgzenia pylow zawieszonych w powiefrzu PM 10, PM 25 benzo(a)piranu czyli
czynnikow szkodliwych dla zdrowia wywolywanych miedzy innymi przez prace silnikéw spaiinowych,
&cieranie opon 1 hamulcdw orz nawierzchni drogi, spalania paliw). - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Ustalenia projektu planu zgodnie z § 8 tegoZ projektu ustalajg
zasady ochrony $rodowiska, przysody i krajobrazu kullurowego, ktére 1o dziatania majg za zadanie
utrzyma¢ odpowiedni poziom czystego powietrza w Gminie. Dodatkowo, przeprowadzona, w prognozie
oddzistywania na Srodowisko, ocena wykazala, e wprowadzone w projekcie rozwiazania nie
spowoedujg przekroczenia dopuszczalnych warlosci zanieczyszezen $rodowiska.

Jednoczesnie nalezy wskazac, Ze nie jest moZliwe bardziej szczegdltowe uregulowanie ww. kwostii w
projekcie planu, poniewaz ochrona $rodowiska i krajobrazu kulturowego, co do zasady, nie nalezy do
zakresu fegulacii planu zagospodarowania przestrzennego, ktérego zadaniem jest okreslenie
mozliwych sposobow zagospodarowania przestrzemnego terenu. Kwestie ochrony $rodowiska i
krajobrazu kulturowego s rozstrzygane w memencie realizacji konkretnych inwestycji, w drodze decyzji
administracyjnych wydawanych przez wlasciwe organy.

Jednocze$nie nalezy wskazad, Ze ocena i wprowadzenie ewenlualnych zabezpleczen dla
poszczegéinych inwestycii realizowanych na terenie Gminy beda przedmiotem postepowania na etapie
oceny oddziatywania na &codowisko przedsiewziecia zmierzajacym do wydania decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacie konkretnego przedsiewzigeia.

91)  Zlozona uwaga dotyczy mozliwosci pogorszenia stanu zdrowia mieszkancow Gminy Miedziana
Géra. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna poniewaz nie dotyczy ustalen planu ani prognozy oddzialywania
na Srodowisko.

Jednoczesnie nalezy wskazat, Ze skoro projekt planu zagospodarowania przesirzennego i ocena
oddzialywania na $rodowisko nie przewiduja znacznego pogorszenia stanu $rodowiska Gminy, a nadto
oba dokumenty zostaty vzgodnione z edpowiednimi organami nadzor i uzyskaly ich pozytywna opinig,
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to nalezy wskazaé, 2e rozwigzania przyjgte w projekcie planu nie spowoduja pogorszenia stanu zdrowia
migszkancow Gminy Miedziana Gora.

92) Zlozona uwaga dotyczy braku zgednodci projekiu planu z planem wojewddziwa
Swietokrzyskiego | informuje, e zgodnie z pismem jakim udziell Marszalek Wojewodziwa
Swigtokrzyskiego (brak pisma jako zalacznika do uwagi) nie jest planowana na odcinky drogi S74
PrzelomMniow - Kielce {droga S7 w Kostomlotach} wraz z obwodnica Kostomlotow i Miedzianej Gory
nie przewiduje sie budowy wezta KD-GP2. - uwaga nieuwzglgdniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa? leren oznaczony na rysunku planu symbolem KD-
GP2 nie jest wezlem drogowym a jedynie skrzyZowaniem i nie jest polozony w pasie drogi S74
omijajace] od poludniowego zachodu miejscowosci Kostomloty | Miedziana Géra. Jednoczesnie uiklad
drogowy w bazposrednim sasiedztwie z krajowa drogg publiczng nr 74 zostal uzgodniony z zarzagc 1]
drogi lj. GDDKIA w Kielcach, kidre to ustalenia, co do zasady, musza by¢ brane pod uwage przy
sporzadzaniu projekty planu. Tym samym uwage nalezy uznat za niezasadna,

93)  Zlozona uwaga dotyczy braku zgodnosai treéci § 25 ust. 3 i 4 opisowej czesci projektu planu z
trescia, graficzng projektu planu oraz z irescig Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy Miedziana Gara z 31 maja 2000 ze zmianami, a ponadio e wyksacza poza
obszar oznaczony jako granica projektu planu. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnianie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony uklad komunikacyjny na rysunku planu
posiada wiasciwe odniesienie w tekscie uchwaly w sprawie projakiu planu. Nalezy wskazat, Ze projek!
planu skiada sig z czesci tekstowej | rysunkowej. Na rysunku planu wyodrebniono tereny przeznaczone
na deogi § nznaczono je cdpowiednimi symbolami,

W przywolanym natomiast § 25 ust. 3 i 4 zoslaly ustalone odpowiednie przepisy dla poszczegoinych
drog wyznaczonych linfami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazad, iz wszystkie drogi, o kiorych mowa w §
25 ust. 3 1 4 projektu planu sy oznaczane w czesci graficznej miejscowego planu zagospodarowania.
Zatem nie ma zadnej niespdjnodel pomiedzy czescia tekstowa, a graficzng projekiu planu.

Ustalenia tekstowe nie wykraczajg, wigc poza granice opracowania plany, bowiem wyraznie zostato
zaznaczone w treéci jakiego obszaru projekt planu dotyczy.

Tym samym ustalenia projekiu planu w czesci tekstowej jak i graficzne sq spojne ze sobg i dotyczacq
terenu, dla kibrego Rada Gminy Miedziana Gora podigla Uchwale Nr XXXIV/296/14 Rady Gminy
Miedziana Gora z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia migjscowego planu
zagospodarcwania przestrzennego solectwa Kestomioty Pierwsze na terenie gminy Miedziana Gora -
czgst llA.

Nie stwierdza sig réwniez niezgodnoSci pomigdzy projektem planu, a Studium uwarunkowan i
kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Gora uchwalonym Uchwalg Nr
XIV/119/2000 Rady Gminy w Miedzianej Gorze z dnia 31 maja 2000 r. wraz ze zmianami.

94) Ziozona uwaga dotyczy wnicsku o wskazanie, skad pochodzi bardzo silan presja na
rozmieszczenie obiekiow handlowych o powlerzchni sprzedaz powyzej 2000 m?, terenow
sportowych, przemysiu ukladu kemunikacyjnego na obszarze objetym planem oraz czy gmina
uwzglednita interesy mieszkadficow bezposrednio sasiadujacych z terenami inwestycyjnymi w
zakresie powszechnego prawa do Zycia w przyjaznym Srodowisku: czyste powietize, hatas
ponizej dopuszczalnych nom, uporzadkowane refacje tadu przestrzennego, bez stalej presji ze
strony Qrganow Gminy w zakresie ksztattowania Srodowiska, w ktorym mieszkancy 2yja oraz
whiosku dofyczacego spotkania z kregiem oséb lub osoba, ktora wywiera presje takiego, a nie
innego zagospodarowania terenu whbrew woli mieszkaricéw. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowiem wskaza¢, ze Gmina jako crgan majacy

dbat o zréwnowazony rozwdj Gminy, a takze dobrobyt jej mieszkancow musi brat pod uwage,

przy ustalaniu projektu planu, wysckos¢ bezrobocia w Gminie (ktére ksztaltuje sie obecnie na
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wysokim poziomie 17,3% - dane z wilryny internetowej Wojewodzkiego Urzedu Pracy, stan na 30
kwietnia 2015 roku), konieczno$é tworzenia nowych miejsc pracy oraz moZliwoéé zwigkszenia
wplywOw do budzetu Gminy, np. w formie wplywu kwot z podatku od nieruchomosei.

Nalazy wskazat, ze nowe inwestycje niewalpliwie pozwolg na rozwdj gminy Miedziana Géra oraz
pomoga w rozbudowie infrastrukiury technicznej i spoleczngj,

Ponadto nalezy wskazat, ze przemiany zapoczatkowane w Polsce w latach S0-tych wymusily
zmiany w strukturze zatrudnienia, co powoduje, 2e z roku na rok zmniejsza sie liczba osob
zalrudnionych w sektorze rolniczym {(kiory to sekior byl seklorem dominujacym w rejonie
Swietokrzyskim).

Kolejnym czynnikiem warunkujacym ,presje spoleczng’ jest naluralny rozwdj urbanistyczny Miasta
Kielce. Nalezy wskazaé, ze Gmina Miedziana Gora znajduje sie bezposradnlo w aglomeracii
kieleckigj, tym samym wystgpuje koniecznost zmian w sektorze zatrudnienla, tak aby obszar
Gminy Miedziana Gora stat sig atrakeyjny dia ewentualnych przysztych mieszkancow tejze Gminy.

Jednoczesnie nalezy wskazat, ze projekt planu zagospodarowania przestrzennego umaziiwi
prowadzenie dzialai inwestycyjnych na terenie objetym projektem planu, nie tylko inwestorowi
chcacemu zrealizowaé centum handlowe, ale i pozostalym wiascicielom nieruchomosci,
mieszkaficom Gminy Miedziana Gora.

Tym samym ,spoleczna presja” koniecznosci wprowadzenia nowych inwestycji jest niezwykle
wysoka, a dowodem na powyzsze sg chociazby uwagi mieszkancow Gminu Miedziana Gora,
kiorzy cheielioy aby tereny MNU {czyli usiug i zabudowy jednorodzinnej) zostaly wiaczone do
terentw stricte uslugowych, oznaczenych symbolem U2 i U4,

Natomiast inferesy mieszkaficow zamieszkujacych tereny przylegle do projektu planu chronia
przepisy odrgbne, migdzy innymi z zakresu ochrony $rodowiska. Ustalenia planu nie moga
wykraczat poza granice jego opracowania,

Jednoczesnie nalezy wskazac, ze uwaga nie dotyczy projektu planu, diaczego tez nie powinna
zostad rozstrzygnieta przez organ.

95) Ziozona uwaga dotyczy braku analizy w prognozie oddziatywania na $rodowisko obiekiow z
zakresu infrastruklury telekomunikacyjnej i sieci szerokopasmowej. - uwaga nisuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w prognozie oddzialywania na $rodowisko na
stronie  37-38 kwestia fa zostala przeanalizowana w aspekcie oddzialywania pola
elektromagnetyczneqo. Nalezy wskazaé, iz urzadzenia z zakresu infrastruktury telekomunikacyjnej
oraz sieci szerokopasmowe sg zrodlem pola elektromagnetycznego, diatego tez dokonang analizy
wplywu oddzialywania obiektdw z zakresu infrastruktury telekomunikacyjinej i sleci
szerokopasmowej na $rodowisko w czescl dotyczacsf pola elektromagnetycznego.
Zgodnie z § 32 ust. 8 projekiu planu zagospodarowania przestrzennego na obszarze objetym
planem dopuszcza sig lokalizacjg obiektéw z urzadzenlami infrastrukiury telekomunikacyjnej oraz
sleci szerokopasmowej przy uwzglednieniu dopuszczalnych poziomow pal elektromagnetycznych
jakie musza by¢ spelnione jak dla terentw przebywania ludzi, oraz jezeli taka inwestycja jest
zgodna z przepisami odrgbnymi. Lokalizacja infrastruktury telekomunikacyjnej nasiapi natomiast w
drodze decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego, natomiast sieci szerokopasmowej w drodze
decyzji do ustaleniv lokalizaii regionalnej sieci szerokepasmowe,

96) Zlozona uwaga dotyczy brak zgodnosci projektu planu ze studium uwarunkowar i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego. - iwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz projekt planu jest zgody ze Studium. Zgodnie z

art. 9 ust. 1 ustawy o planowaniu | zagospodarowaniu przestrzennym, Studium \sporzagzane jest w

celu okre$tenia polityki przestrzeansj gminy, w tym lokainych zasad zagospodarowania

przesirzennego.
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Studium jest wigc aklem pafityki wewnetrznej gminy, w ktorym okresla sie: uwarunkowania
zagospodarowania przestrzennego gminy {m. in. geograficzne, czy zwiazane z ochiong
srodowiska), a takZe dlugofalowa polityke przestrzenng gminy. Studium jest aktem o charaklerze
ogoinym, gdyz wyznacza podstawowy zarys, kierunki zagospodarowania gminy, nalomiast
uszczegblowienie zasad zagospodarowania fterendw nastepuje w imiejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.

Gzg$¢ graficzna Studium jest sporzadzona na mapie o matej skali, wiec istnieje mozliwo$é braku
dokdadnego okreslenia przeznaczenia dzialek, szczegdlnie w odniesieniu do pojedynczej dziatki.
Jednoczesnie czs¢ apisowa Studium wskazuje i2 tereny solectwa Kostomtoly w wigkszosci majg
by¢ przeznaczone na wielkopowierzchniowe obiekty handlowej. Zatem nalezalo liczy¢ sle z
mozliwoscia wykorzystania terenéw znajdujacych sie w sciectwie Kostomloly pod zabudowe
obiektéw wielkopowierzchniowych.

Natomiast w projekcie planu ustalona tzw. strefe ustug pomigdzy Istnigjacymi terenami zapudowy
mieszkaniowej z ustugami zlokatizowane] wzdiuz drogi krajowej Nr 74 a terenami dla lokalizaji
obiektéw wielkopowierzchniowych. Rozwiazanie takie nie na narusza wigc ustalen Studium,
poniewaz wyznaczone funkcje terenu nie sa przeciwstawne.

97) ZtoZzona uwaga dolyczy braku wylozenia prognozy skutkow finansowych uchwalenia mpzp
czgs€ Il A. - uwaga niguwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna poniewaz przepisy prawa nie wymagajg wylozenia

prognozy  shutkéw  finansowych uchwalenia miejscowego  planu  zagospodarowania

przestrzennego.

Zgodnie bowiem z art. 17 pkt 9) ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i

zagospodarowaniu przestrzennym wylozeniu do publicznego wgladu podiega projekt planu

miejscoweqo wraz z prognoza oddzialywania na $rodowisko.

W zwigzku z powyzszym nalezy wskazat iz prognoza skutkéw finansowych nie podlega wytozeniu

do publicznego wgladu. Do publicznego wgladu zostal natomiast wylozony projekt planu

migjscowego wraz z prognozg, oddzialywania na Srodowisko, zatem dokumentacia wylozona do

publicznego waladu byla jak najbardzie] kompletna,

Niemnigj jednak prognoza skutkéw finansowych dostepna jest w Urzedzie Gminy. Tym samym

kazdy mieszkaniec Gminy Miedziana Géra, w tym wnioskujacy, moze, we wiagciwym trybie,

zapoznaé sig z ww. prognoza.

98) Uwaga w kidref wnioskujaey podtrzymuje swoje wezesniejsze uwagi zloZzone do projektu planu
wylozonego w dniach 22 grudnia 2074 roku do 15 stycznia 2015 roku. Powyzsze uwagi zostaly
rozpatrzone nastgpujaco:

a) Zlozona uwaga dolyczy: nierzetelnodci prognozy sparzadzonej do mpzp Kostomioty
Pieswsze czese Il A. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz prognoza oddzialywania na $rodowisko
zostata sporzadzona z zachowaniem wymogdw wynikajacych z obowigzujacych przepisow
prawa i standardéw urbanistycznych. Prognoza oddziatywania na Srodowisko obejmuje caly
teren projektu miejscowego planu zagospodarowania, Nalezy przy tym wskazac, ze wadliwe
sporzadzenie prognozy oddziatywania na  Srodowisko skutkowaloby odmowa jgj
pozylywnego zaopiniowania przez Reglonalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach
i Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitamego w Kielcach. Skoro zas ww. organy,
jako organy opinivjace i uzgadniajace projekl planu wraz z prognozq oddziatywania na
$rodowisko w ramach sfrategiczng] oceny oddzialywania na &rodowisko, pozylywnie
zaopiniowaly ww. projekt, to oznacza to, e jest on rzetelny. Jednoczesnie nadmianié
nalezy, ze projekt planu zawiera 38 paragrafow, w zwiazku z tym nie wiadomo dlaczego
skladajgca uwage powoluje sig na paragrafy do 50.
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b) Zlozona uwaga dotyczy: tego na podstawie jakich danych stwierdza sig w prognozie, ze
na terenach inwestycyjnych ,ruch samochod6w osobowych i cigzarowych nie bgdzie na tyle
duzy, Ze nie bedzie znaczaco wplywat na rodowisko”. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz ruch samochodow osobowych i
clezarowych nie bedzie znaczaco wplywat na Srodowisko. Na wstepie nalezy wskazaé, ze
do opracowania prognozy oddzialywania na S$rodowisko wykorzystano nastepujace
¢dokumenty:
a) Analize BRD {j. informacje dotyczaca stanu bezpieczenstwa w ruchu drogowym,
b) Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennege solectwa Kostomioty Pierwsze -
czest | na terenie gminy Miedziana Gora, uchwalony Nr XXV1/207/05 Rady Gminy
w Miedzianej Gorze z dnia 19 pazdziernika 2005 r. w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przesirzennego sotectwa Kostomioly Pierwsze - czesc | (Dz.
Urz. Woj. Swiqtokrzyskiego Z 2006 r. Nr 87, poz. 1126 ze zmianami).
¢) Opracowanie ekofizjograficzne dla potrzeb miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Miedziana Gora,
d) Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy
Miedziana Gora wraz ze zmianami,
e) Raporty o stanie Srodowiska sporzgdzone przez Wojewddzkiego Inspektora
Ochrony Srodowiska w Kielcach,
Dare Urzedu Statystycznego w Kielcach,
Na podstawie ww. dokumentow stwierdzono w prognozie, iZ ruch samochodow osobowych i
cigzarowych nie bgdzie znaczaco wplywal na Srodowisko, poniewaz obsluga kemunikacyjna
wyznaczonego w projekcie terenu inwestycyjnego odbywad sie bedzie dwustronnie, tj.
poprzez istniejaca droge krajowa nr 74 i planowana drege ekspresowg S-74 poprzez wezet
drogowy.
Tak, wigc ruch komunikacyjny od strony ulicy Kieleckiej w Kostomlotach Pierwszych bedzie
nieznaczny, gdyz wigkszosé ruchu, w tym ciezkiego przejeta bedzie przez drogg S-74 i
wezel drogowy, ktdry zaplanowany zostat w centralnej czesci lerenu inwestycyjnago.
Jednoczeénie nadmienié nalezy, Ze kwalifikacja przedsigwzigé, ktdre potencjalnie mogy
oddzialywaé na érodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady
Ministréw z dnia @ listopada 2010 roku w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddzialywad na $rodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 roku o udostepnianiu informacii o $redowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie  $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na §rodowisko, zawiera katalog
przedsiewziet, klore znaczage oddzialujg na $rodowisko i kiore moga potencjalnie znaczaco
oddzialywact na $rodowisko.
W konsekwengji, kwalifikacja przedsiewzigcia, jake znaczaco oddziatujgcego na Srodowisko,
nie wynika z woli organu sporzadzajgcego projekt, a jest podyklowana mozliwoscig
zakwalifikowania danego przedsiewzigeia do katalogu stworzonego przez Radg Ministrow.
W celu unikniecia watpliwosci nalety wskazac, ze jezeli pylanie okazaloby sig uwaga, to
naleZy uznaé jg za bezzasadna, z przyczyn wskazanych powyzej,
¢) Zlozona uwaga dotyczy: tego, Ze nie przedstawiono, w prognozie aktuainych wynikow
badai poziomu hatasu emitowanego przez ruch pojazddéw droga ar 74 wzdiuz ul. Kieleckiej
w Kostorlotach Pierwszych, aby by! punkt odniesienia do oceny i proghozy stopnia
zanieczyszezenia Klimalu akustycznego przez planowane obiekly inwestycyjne. - uwaga
nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy cddziatywania pa
$rodowisko nig wymaga przeprowadzenia aktualnych badan Srodowiska. Powy2sze wynika
2 fakiu, ze art 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacii o
srodowisky 1 jege ochronie, zawiera zamknigty katalog informacii i analiz, jakie powinna
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zawieraé prognoza oddzialywania na $rodowisko. Kalalog ten nie zawiera obowiazku
sporzadzania badan Srodowiska. Zgodne bowiem z art. 51 ust. 2 prognoza cddzialywania na
$rodowisko

e zawiera:

a) informacje o zawartosci, gibwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,

b) informacje 0 metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

c} propozycie dotyczace przewidywanych meftod analizy skutkdw realizac
postanowien projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacie o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na sredowisko,

e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecialistyczaym;

fy okredla, analizuje i ocenia:

g) lIstniejacy stan $rodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumentu,

h} stan $rodowiska na obszarach objgtych przewidywanym znaczacym
oddzialywaniem,

i) istniejace problemy ochrony $rodowiska istotne z punkfu widzenia realizac)i
projekiowanego dokumentu, w szczegdinosci dotyczace obszardw podlegajacych
ochrenie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

i} cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym,
wspolnotowym i krajowyin, istotne z punktu widzenia projekiowanege dokumentu,
oraz spasoby, w jakich te cele i inne problemy $rodowiska zostaly uwzglgdnione
podczas opracowywania dokumentu,

k) przewidywane znaczace oddzialywania, w tym oddzialywania bezposrednie,
posrednie, wiérne, skumulowane, krotkoterminowe,  $rednioterminowe |
dlugoterminowe, state i chwilowe oraz pozylywne | negatywne, na cele i przedmiot
ochrony obszary Natura 2000 oraz infegralno$c tego obszaru, a takie na
$rodowisko, a w szczegolnosei na:

- réznorodnost biclogiczna,
- ludzi,
- zwierzeta,
- rodliny,
- wode,
—  powielrze,
—  powierzchaie ziemi,
—  krajobraz,
- kilmat,
—  zasoby naturalne,
- zabytki,
— dabra materialne
z uwzglednieniem zaleznosci migdzy tymi elementami Srodowiska | migdzy
oddzialywaniami na te elementy;
+  przedstawia:
a) rozwiazania majace na celu zapobieganie, cgraniczanie 'ub kompensacie przyrodnicza
negatywnych oddzialywad na S$rodowiskc, mogacych by¢ rezullatem realizagii
projektowanego dokumentu, w szczegoéinodcei na cele i przedmiot ochrony cbszaru Natura
2000 oraz integralnos¢ tego obszaru,
b} biorac pod uwage cele i geograficzny zasigg dokumentu oraz cele i przedmiof ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru - rozwigzania alternatywne do
fozwiazan zawariych w projektowanym dokumencie wsaz z uzasadnieniem ich wyboru oraz



75

opis metod dokonania oceny prowadzgcej do fego wyboru albo wyjasnlenie braku rozwiazan

alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkow

techniki lub luk we wspblczesnej wiedzy,

Jednoczesnie informacie o stanie Srodowiska publikowane sa na oficjalne stronie

intemetowej Wojewddzkiego (nspekioratu Ochrony Srodowiska w Kiefeach, ktéry prowadzi

panstwowy monitoring $rodowiska na podstawie przepisow ustawy o ochronie Srodowiska i

ustawy o Inspekcji Ochrony $rodowiska,

d) Ziotona uwaga dotyczy: Spadku terenu objetego proiektam planu nastepuje w kierunku

wschodnim, czyli mieszkafcow | whascicieli dziatek ul. Kieteckiej | wynosi 2,9% a nie 2%,

zatem m.n. wody opadowe rzanieczyszczone smarami, olejami, &rodkami utrzymania

zimowego drdg, Scieki po utwardzonych powierzchniach beda splywat naturalnie w naszym
kierunke. W faki sposéb zaplanowano cdwednienie ferenu w trakeie realizaci | eksploataji
zada# inwestycyjaych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest nlezasadna, poniewaz poruszane zagadnienie przekracza

zakres regulacyjny planow migjscowych wynikajacy z ustawy o planowaniy |

zagospodarowaniu  przestrzennym, czyll zgodnie z art 4 tejze ustawy, usfalenie
przeznaczenia terenu, rozmieszczenie inwestycji celu publicznego oraz okreslenie
sposobow zagospodarowania i warunkow zabudowy ternu, Odwodnienie terenu w trakcie

realizacji inwestycji i pdZniejszej eksploatacji to zagadnienie projekte budowlanego i

nalezytego utrzymania obiektdw budowlanych po ich wybudowaniu. Niemniej jednak nalezy

stwierdzié, iz w profekcie planu zagospodarowania wskazane sa ogélne rozwigzania
dotyczace sposobéw odwodnienie terenu w trakcie reafizacii i eksploatacji zadan
inwestycyjnych. Mianowicie zgodnie z § 34 ust. 4 projekiu planu, w przypadku powstawania

Sciekow przemystowych przed wprowadzeniem ich do kanalizaci sanitamej nalezy je

podczyscit, jezeli przepisy odrgbne beda tego wymagaé. Natomiast ust. § § 34 wskazuije, iz

w zakresie odprowadzania wéd opadowych i roztepowych, ustala sig:

a) odprowadzenie wod z terendw zabudowy jednorodzinng] powierzchniowo do
istniejgcych rowdw otwartych, w przypadku ich braku powierzchniowo na teren wiasnej
dzialki,

b} odprowadzenie wéd z terenéw UC1, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do odbiomikéw po
wczesniejszym ich oczyszezeniu jezeli prizepisy odrebne bedg tego wymagad,

¢} odprowadzenie wod z drég nalezy odprowadzic po woze$niejszym oczyszczeniu w
separatorach do odbiomikéw, jezeli przepisy adrebne tego wymagaja.

Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacji deszczowej na terenach inwestycyjnych

oraz na odeinkach drég publicznych wody opadowe zostang podczyszczone i

retencjonowane co zapobiegnie podtapianiu ferendw zlokalizowanych ponizej planowanych

inwestycji, a takze uniemozliwi zanieczyszczenie gleb wodami brudnymi.

Dodatkowo ze wzgledu na duza powierzchnig dachdw zaproponowano gromadzenie wod

deszczowych czystych i wykorzystanie ich w obiegu wewnetrznych planowanego ukladu

inwestycyjnego.

e) Ziozona uwaga dotyczy: tego, ze nalezalo wskazaé, jaki rodzaj przemyshi ma byt

ulokowany oraz jakie materialy bedg skladowane na terenach przeznaczonych do

skladowania. - uwaga nieuwzgledniona w czesci dotyczace] dokladnego okreslenia
przemysiu, uwaga uwzgledniona w czesci dotyczacej wykluczenia moiliwosci
lokalizacji skladowisk odpadéw.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz zaden przepis prawa nie naklada

obowigzku precyzyjnege wskazywania jaklego rodzaju inwestycie majg by¢ lokowane na

poszczegdlnych terenach. Na terenach oznaczonych symbolami PU1 i PU2 bgda mogly byé

lokalizowane ftakie prredsigwzigcia, ktore zgodne beds z ustaleniami planu, . z

pizeznaczeniem podstawowymi i dopuszezalnym okredlonym w § 21 i 22 projektu planu.
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Nalezy wskazat iz projekt planu zawiera szereg wytycznych dotyczacych zagospodarowania
oraz ksztalfowania zabudowy teranu PU1 oraz PU2, kiore musza spelnic potencjalni
inwestorzy aby dany rodzaj przemystu mogl sie znajdowaé na wiw terenach. Wytyczne
dolyczg m.in.. wysoko$ci budynkow, terendw biologicznle czynnych, infensywnosci
zabudowy, geometrii dachaw, obstugi komunikacyjnej oraz nieprzekraczalngj linii zabucowy,
Zgodnie z arl. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniu  przestrzennym, w planie migjscowym okresla sig obowiazkowo
przeznaczenie terenow. Norma fa nie naklada jednak obowigzku konkretnego wskazywania
radzaju preemystu czy rodzaju materialu, jakie bedy znajdowaly sie na ferach objetych
planem. Ponadto nafezy wskazat iz zgednie § 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 26 sigrpnia 2003 roku w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu
zagospodarowanta przestrzennego, ustalenia dotyczace przeznaczenia terendw powinny
zawierat  okredlenie przeznaczenia  poszczegbinych terendw lub  zasad ich
zagospodarowania. W konsekwencji, biorac pod uwage ww. przepisy prawa nalezy
wskazac, 2e organ zasadnie w projekcie planu wskazal przeznaczenie terendw i zasady ich
zagospodarowania (tereny przemyslowe, ustugowe, mieszkaniowe itp.).

Jednakze Wejt po powlbmym przeanalizowaniu zapiséw projekiu planu uznal, ze uwaga w
czgs$ci zasluguje na aprobatg, w zwiazku z ¢czym dokonat autopoprawki uwagi ze wzgledu
na 1o, ¢ zmiana ta nie wplynie na gtdwne zamieszenia planistyczne. Zmiana polegata na
wskazaniu jaki rodzaj przemysiu ma byé ulokowany oraz jakie materialy bgda skladowane
na teranach przeznaczonych do sktadowania (§ 19, § 20 prajektu planu).

Zmiana 1a zostala wprowadzona do projektu planu wytozonego w dniach od 22 grudnia
2014r. do 14 stycznia 2015r, Wobec powyzszego skoro zmiana zostata wprowadzona przed
ponownym wylezeniem projektu planu nie jest konieczne powtdrzenie procedury
planistycznej w tym zakresie.

f) Zlozona uwaga dotyczy: tego dlaczego ulokowano stacje benzynowa i drogi
wewngtrzne na terenach ONO ochrony wéd gruntowych, skoro taka zabudowa nie jest
wskazana na fakich terenach. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz dziatki na kibrych ma powstaé stacla
benzynowa, . dziakki gruntu 1191, 119312, 119472, znajdujgcych sig w solectwie Kostomioty
Pierwsze (obrgb: 0006, gmina Miedziana Gora) nie znajduja sie w obszarze najwyzszej
cchiony (ONQ} wad podziemnych. Uwaga niniejsza moze wynikaé z pomylenia abszaru
najwyzszej ochrony (ONO) wdd podziemnych z strefa zasilania Glownego Zbiornika Wod
Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce. Jak zostalo wskazane w projekcle miejscowego planu
zagospodarowania obszar projektu planu polozony jest wstrefie zasilania Gléwnego
Zbiomika Wad Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce, czego nie nalezy mylic z obszarem
najwyzsze) ochronny wod podziemnych. Przepisy projektu plany misjscowego wraz
z przeplsami prawa materialnego §j. ustawy o ochronie $rodowiska i ustawy Prawo Wodne w
dostatecznym stopniu chronia te zbiomiki, czego potwierdzeniem sa, uzgodnienia organdw
dzialajacych na podstawie przywolanych ustaw tj. RDOS w Kielcach i Dyreklora RZGW w
Krakawie.

g) Zlozona uwaga dotyczy: tego, ze wszystkie uklady komunikacyjne powinny znajdowaé
sig na terenach prywatnego inwestora. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga aby wszystkie uklady komunikacyjne znajdowaly sie na terenach
prywatnego inwestora jest niszasadna w $wietle obowigzujacych przepiséw dotyczacych
warunkow technicznych, jakie musza spelniaé drogi publiczne i ich lokalizacja. Miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego reguluje polityke przestrzenng gminy niezaleznie od
tego ko jest wlascicielem danej dzialki, zatem ninigjsza uwaga jest niezasadna. Drogi
pubficzne obstuguja tereny prywatne, tereny publiczne i wraz z drogami wewnetrznymi
stanowia system komuntkacii i obslugi kemunikacyjnej. Kazda dziatka przeznaczena pod
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zabudowe musi mie¢ dostep do drogi publicznej. Zasady dostepu okresla art. 93 ust. 3
ustawy © gospodarce nieruchomosciami. § 27 projektu planu okreSla sposob
skomunikowania wyznaczenych terenéw funkcjonalnych poprzez zaplanowany uklad
kemunikacyjny, ktéry musi by¢ zgoday z przepisami o drogach publiczaych. Rozwigzania
komunikacyjne oparto wigc na obowiazujacych przepisach i mozliwosciach technicznych
propozycja Pafistwa jest nie do przyjecia w swietle obowiazujacych przepisow dotyczacych
warunkéw technicznych, jakie musza spehia¢ drogi publiczne  ich lokalizacja. Nalezy
wskazat iz z mocy ustawy o drogach publicznych, drogi publiczne moga znajdowaé sig
jedynie na terenach nalezacych do zarzadcy drogi publicznej, a wiec w ninigjszym
przypadku do gminy.

h) Zlozona uwaga dofyczy: tego czy fo, co jest juz teraz zaprojekiowane rozwiazanie
komunikacyjne, bedzie wymuszalo rozwiazanie komunikacyjne w drugisj czeéci (np. czgst i
B). Jesli tak, to nie wyrazamy na to zgody, biorae pod uwage konstytucyjne prawo
wiasnosci, ktére jest nad prawem planistyczaym - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz uwaga wykracza, poza granice
opracowania procedowanego planu zagospodarowania przestrzennego. Nalezy bowiem
wskazac iz wylozony projekt planu miejscowego ustala uktad komunikacyjny wylacznie w
jego granicach. Naley wskazaé, iz z natury rzeczy miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego dotyczace ferentw znajdujgcych sig w bezposrednim sastedztwie musza na
sieble wplywac, Poza tym powolane w uwadze konstytucyjne prawo wlasno$ci zgodnie z art.
64 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej moze zostaé ograniczone w drodze ustawy w
zakresia, w jakim nie narusza ona istoty prawa wlasnosci. Zatem prawo wlasnoéci moze
zostat w okreslonych przypadkach ograniczone.

i} Ziozona uwaga dotyczy: braku spelnienia przez projekt wymogow okreslonych w art. 1
ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (1. fadu przestrzennego w
Podkieleckim Obszarze Krajobrazu Chronionego), poprzez brak ustalenia, w projekcie
planu, gabarytow planowanej zabudowy kompleksu handlowego” | obiektow przemyslowych
skiadowych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w § 17 — 22 projektu planu zostaly
ustalone podstawowe, wymagane parametry planowanej zabudewy na terenach UG, U i PU.
Sg to: wysokost budynkow, geometria dachow, linie zabudowy, liczbg kondygnacii,
intensywnos¢ zabudowy, minimalng powierzchnig terenbw biologicznie czynnych, zasady
obstugi komunikacyjnej, zasady doswietlania pomieszczen na poddaszach, ilos¢ miejsc
postojowych przypadajacych na lokal mieszkalny, ilos¢ migjsc parkingowych przypadajgca
na kazde 200 m? powierzchni uzytkowej budynku uslugowego. Jest to wystarczajacy katalog
ustalen do okreslenia gabarylow planowanej zabudowy. Jednoczesnie projek! planu nie
narusza przepisow prawa dotyczacych Podkieleckiego Obszaru Krajobrazu Chronionego
(dale] — .Obszar’). Zgodnie bowiem z § 4 ust. 2 uchwaly nr XXXV/618/113 Sejmiku
Wojewodztwa Swietokrzyskiego z dnia 23 wrzesnia 2013 roku dotyczace] wyznaczenia
Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (dalej — ,Uchwala"}, zakazéw dotyczacych
dzialalnoéci na Obszarze nie dotyczg ferendw, dla kidrych przeprowadzona ocena
cddziatywania na $rodowisko wykazala brak znaczace negatywnego wplywu na ochrong
przyrody obszaru chronionego krajobrazu. Nalezy wskazac iz kwalilikacja preedsiewzigc,
ktore znaczaco moga cddzialywad na $rodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicle,
rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwziec
mogagych znaczaco oddzialywat na srodowisko, wydanego na padstawie art. 60 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 roku ¢ udostepnianiu informacii o $rodowisku i jego ochronie,
udziate spoleczensiwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowiske,
zawiera katalog przedsigwziet, ktore znaczaco oddzialujg na Srodowisko i ktore moga
polencjalnie znaczaco oddzialywaé na $rodowisko. W konsekwenciji, kwalifikacja
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przedsigwziecia, jako znaczaco oddzialujgcege na $rodowisko, nie wynika z woli organu
sporzadzajacego projekt, a jest podykiowana mozliwoscia zakwalifikowania danego
przedsiewziecia do katalogu stworzonego pizez Radg Ministrow. Zgodnie z prognozg
oddzialywania na srodowisko wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu przestrzennym nie
wplyng negatywnie na Podkielecki Obszar Chronionege Krajobrazu oraz nie koliduja z
zakazami obowigzujacymi na tym terenie wskazanymi w Uchwale. Tym samym, wbrew
tre$ci uwagi, projekt planu nie narusza ladu przestrzennego w Podkieleckim Obszarze
Krajobrazu Chronionego, a w konsekwencji rdwnie nie narusza art. 4 ust 2 ustawy 2 dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagos podarowaniu przestrzennym.

) Zlozona uwaga dotyczy: planowang] budowy ekrantw diwigkochtonmych wzdluz ul.
Kieleckie] w Kostorotach Pierwszych, jako zabezpieczenia przed halasem. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZ obowigzek ochrony przed hatasem
wynika bezposrednio z przepisow ustawy z dnia 27 kwieinia 2001 roku Prawo ochrony
srodowiska, w szczegtinosci z art. 113 ww. ustawy i rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z
dnia 14 czenwca 2007 roku, w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w Srodowisku. Z
ww. przepisow prawa wynika, ze jezeli przekroczone zostang dopuszczaine paziomy hatasu,
fo zarzadca drogi zobowiazany jest do budowy odpowiednich zabezpieczen. Nalezy
wskazaé iz plan zagospodarowania przestrzennego nie rozstrzyga o lokalizacji ekrandw
akustycznych.

k) Ztozona uwaga dotyczy: braku wskazania na jakich terenach i jakiego rodzaju
zaplanowane inwestycje znaczaco beda wplywaé na Srodowisko 1 braku wskazania co
oznacza termin ,znaczaco” 1 od jakich miernikdw s one liczone - § 12 projektu planu. -
uwaga nieuwzgledniocna,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w przywolanym przepisie § 12 projekiu
planu jednoznacznie wskazano, na ktorych terenach dopuszczone sa przedsigwzigcia
mogaga potencjalnie znaczaco oddzialywac na Srodowisko — dopuszcza sig je na wszystkich
terenach przeznaczonych pod zabudowe za wyjatkiem terenu MNU z uwagi na wystepujaca
fam zabudowe mieszkaniowa. Kwalifikacla przedsigwzigt, kiore potencjalnie mogq
oddziatywaé na $rodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwziet mogacych znaczaco
oddziatywaé na srodowisko, wydanego na podstawie arl. 60 uslawy 2 dnia 3 pazdziernika
2008 roku o udestepnianiu informacji o Srodowisku i jege ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie §rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko, zawiera katalog
przedsiewzied, ktore znaczaco oddzialujg na Srodowisko i ktore moga polencjalnie znaczaco
oddziatywat na Srodowisko. Zgednie z wiw rozporzadzeniem przedsigwzigcia znaczaco
oddziatyjaca na &rodowiske fo np. instalacje do podziemnego magazynowania ropy
naftowej, produktow naftowych, substancii fub mieszanin, w rozumieniu przepisow ustawy z
dnia 25 lulego 2011 r. o substancjach chemicznych i ich mieszaninach, nigbedacych
produktami  spozywczymi, gazéw latwopalnych oraz innych kopalnych surowcliw
energetycznych, z wylaczeniem instalacji do magazynowania paliw wykorzystywanych na
potrzeby gospodarstw domowych, zbiornikow na gaz plynny o lacznej pojemnosci nie
wigkszej niz 20 m3 oraz zbiornikow na olej o lacznej pojemncsci nie wigkszej niz 3 m3, W
konsekwengji, kwalifikacja przedsiewzigcia, jako znaczaco oddziatujacego na Srodowisko,
nie wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a jest pedyktowana mozliwodcig
zakwalifikowania danego przedsigwzigeia do katalogu stworzonego przez Radg Ministrow. Z
tego katalogu wynika co to znaczy znaczaco i na jakich zasadach nastepuje kwalifikacia
przedsigwziecia, jako znaczaco oddziatujgcego na Sradowisko.

I} Zlozona uwaga dolyczy: niespojnosci traéci dokumentow wylozonych do publiczne)
dyskusji. - uwaga nieuwzglgdniona.
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Uzasadnienie: Uwaga [est niezasadna, poniewaz wyznaczony uklad kemunikacyjny na
rysunku planu posiada wiasciwe odniestenie w tekécie uchwaly w sprawie projektu planu.
Nalezy wskazat, e projekt planu sklada sie z czesci tekstowej i rysunkowej. Na rysunku
planu wyodrgbniono ereny przeznaczone na drogi i oznaczano je odpowiednimi symbolami.
W przywolanym natomiast § 27 zostaly ustatone odpowiednie przepisy dia poszczegdlnych
dr6g wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazad, iz wszystkie drogi, o ktonych
mowa w § 27 projektu planu sy oznaczane w czesci graficzrej miejscowega planu
zagospedarowania. Zatem nie ma Zadnej niespéjnosci pomiedzy czescig tekstowa, a
graficzng projektu planu. Tym samym ustalenia projekiu planu w czeéci tekstowej jak i
graficzne sa spdjne ze soba i dotyczaca terenu, dla ktdrego Rada Gminy Miedziana Géra
podieta Uchwalg Nr XXXIV/296/14 Rady Gminy Miedziana Géra z dnia 24 kwietnia 2014 r. w
sprawle przystaplenia do sporzadzenia  migjscowego planu  zagespedarowania
przestrzennego solectwa Kostomloty Pierwsze na terenie gminy Miedziana Gora - czesé lIA.
m} Ziozona uwaga dotyczy: braku wylozenia prognozy skutkéw finansowych uchwatenia
mpzp czg5c¢ || A, - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz przepisy prawa nie wymagaja wylozenia
prognozy  skutkdw finansowych uchwalenia miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego. Zgodnie z art. 17 pkt 9) ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym wylozeniv do publicznego wgladu podlega projekt planu
migjscoweqo wraz z prognoza oddzialywania na Srodowisko. W zwigzku z powyzszym
nalezy wskazac iz prognoza skutkéw finansowych nie podlega wylozeniu do publicznego
wgladu. Do publicznego wgladu zostal natomiast wytozany projeki pfanu miejscowego wraz
z prognoza oddziatywania na $rodowisko, zatem dokumentacja wylozona do publicznego
wgladu byla jak najbardziej kompletna.

n} Zlozona uwaga dotyczy: braku odpowiedzi na pylania, kidre zostaly zgloszone
pisemnie na dyskusje publiczna w dniu 8 stycznia 2015 roku. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz Wojt Gminy obwieszczeniem, z dnia
+2grudnia 2014 roku, poinformowat iz dyskusja publiczna nad przyjetymi rozwiazaniami w
projekeie planu zagospodarowania przestrzennego solectwa Kosomloty Pierwsze czedé If A
na terenle Gminy Miedziana Géra odbedzie sig w dniu 8 stycznia 2015 roku o godz. 1% w
Urzgdzie Gminy w Miedzianej Gérze. Czgst z mieszkancow nie mogla vczestniczyé w
debacie, w zwlazky z powyzszym droga pisemng zlozyli pylania do Woéjta Gminy Miedziana
Gora. Zgodnie z orzecznictwem sgdow administracyjnych Jforma dyskusji publicznej, ktorej
organizacia jest jednym z obligatoryjnych elementéw w procedurze tworzenia studium
uwarunkowan i Kierunkdw zagospodarowania przestzennego gminy, zalezy od jej
organizatora, to jest wojta (burmistrza, prezydenta miasta). Wojt ma swobodg w tym
zakresie, przy czym musi zachowaé warunek, aby dyskusja byla publiczna, czyli nie
ograniczala mozliwosci wypowiedzi zainteresowanym podmiotom. Moga 1o byé np. otwarte
spotkania, publikacja wypowiedzi w prasie.” (Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w
Warszawie z dnia 20 czerwca 2006 r. (I OSK 277/06). Niemniej jednak Wojt Gminy
Miedziana Gora aby zapewni¢ udziat spoleczenstwa w tworzeniu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego potraklowat ninigjsze pytania jako wwagi do projekiu
migjscoweqo planu zagospodarowania przestrzennego i odpowiada na nig w ninigjszym
pismie.

o) Ztozona uwaga dotyczy: prognozy addziatywania na srodowisko. - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddzialywania na
Srodowisko nfe wymaga przeprowadzenia oceny stanu zagroZenia na zdrowie i Zycie
migszkadcow. Powyzsze wynika z faktu, 2e art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o
udostepnianiu informacfi o $rodowisku i jego achronie, zawiera zamknigty atalog infarmacii i
analiz, jakie powinna zawiera¢ prognoza oddzialywania na §rodowisko. Katalog ten nie zawiera

80

obowigzku sporzgdzania oceny stanu zagrozenia na zdrowie i zycie mieszkancow. Zgodne bowiem
z art. 51 ust. 2 prognoza oddzialywania na srodowisko
« zawiera:

a) informacie o zawartosci, giwnych celach projektowanege dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,

b} informagje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniv prognozy,

¢) propozydje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji postanowien
projekiowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o mezliwym transgranicznym oddzistywaniu na $rodowisko,

&) sireszczenie sporzadzone w jezyku niespecialistyczaym;

aokresla, analizuje i ocenia:

a) istniejacy stan Srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizagji projekiowanego dokumentu,

b) stan srodowiska na obszarach objgtych przewidywanym znaczacym oddziatywaniem,

¢) istniejace problemy ochrony Srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji
projekiowanego dokumentu, w szczegolnosci dotyczace obszaréw podlegajacych
ochronie na podslawie ustawy z dnia 16 kwistnia 2004 r. 0 achronie przyrody,

¢} cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym, wspéinotowym i
krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w
jakieh te cele | inne problemy Srodowiska zostaly uwzglednione podczas
opracowywania dokumentu,

e) przewidywane znaczace oddzialywania, w tym oddziatywania bezposrednie, posrednie,
wiéme, skumulowane, krotkoterminowe, §rednioterminowe i diugoterminowe, stae i
chwilowe oraz pozytywne | negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszar Natura
2000 oraz integralnoéé tego obszary, a takze na Srodowisko, a w s2czegéinosci na:

a.roznorodnesé biologiczna,

. ludzi,

. Zwierzeta,

. roéliny,

wode,

powietrze,

. powierzchnie ziemi,

. krajobraz,

klimat,

zasoby naluralne,

. zabytki,

dobra materialne

- 2 uwzglgdnieniem zaleznodci migdzy tymi elementami $rodowiska | migdzy oddziatywaniami

na te elementy;

przedstawia:

a. rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza
negatywnych oddzialywan na $rodowisko, mogacych byé rezultatem realizacii
projektowanego dokumentu, w szczegdinosct na cele i przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000 oraz integralnost tego obszaru,

b. biorac pod uwage cele i geograficzny zasleg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrany
obszaru Natura 2000 oraz iregralho$é tego obszaru - rozwigzania alternatywne do
rozwiazan zawartych w projekiowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru
oraz opis metod dokonania oceny prowadzace] do tego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwigzan allematywnych, w tym wskazania napotkanych trudnesci wynikajacych z
niedostatkow techniki lub luk we wspolczesnej wiedzy.

bl S o] ._"CD =2 O o



Jednocze$nie informacje o stanle $rodowiska publikowane sa na oficjalngj stonie internetowej
Wojewodzkiego Inspektoratu Qchrony Srodowiska w Kielcach, ktéry prowadzi panstwowy monitoring
srodowiska na podslawie przepisow ustawy ¢ ochronie Srodowiska i ustawy o Inspekcji Ochrony
Srodowiska.

p) ZloZona uwaga dotyczy: prognozy oddziatywania na srodowisko. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddzialywania na
srodowisko nie wymaga przeprowadzenia cceny stanu zagrozenia inwestycji drogowych.

Powyzsze wynika z faktu, ze art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku ¢ udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, zawiera zamknisty katalog informacii i analiz, jakie powinna
zawierat prognoza oddzialywania na &rodowiske. Katalog ten nie zawiera cbowiazku sporzadzania
oceny stanu zagrozenia inwesfycji drogowych.
Zgodne bowiem z art. 51 ust. 2 prognoza eddzialywania na Srodowisko
« Zawiera:
a) informacje o zawartosci, gtéwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powiazaniach z innymi dokumentami,
b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzagzaniu prognozy,
¢) propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkdw realizacji postanowien
projekiowanego dokumentu oraz czestotiwosci jej przeprowadzania,
d) informacje o mozliwym transgranicznym cddziatywaniu na $rodowisko,
¢} streszczenie sporzadzone w jgzyku niespecjalistycznym;
« okresla, analizuje i ocenia:
a} istniejacy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumentu,
) stan $rodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddzialywaniem,
c) istniejgce problemy ochrony Srodowiska istotne z punkiu widzenia realizacji
projekiowanego dokumentu, w szczegdinoéci dotyczace obszarow podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy 2 dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochrenie przyrody,
d) cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym, wspolnctowym i
krajowym, istotne z punktu wigzenia projektowanego dokumenty, oraz sposoby, w
fakich te cele i inne problemy $rodowiska zoslaty uwzglednione podczas
opracowywania dokumentu,
e) przewidywane znaczace odazialywania, w tym cddziatywania bezposrednie, posrednie,
wiorne, skumulowane, krétkoterminowe, srednicterminowe i dlugoterminowe, stale i
chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integrainos¢ tego obszaru, & takze na Srodowisko, a w szczegolnodci na:
— roznorodnos¢ biologiczna,
- ludzi,
— zwierzeta,
— rosliny,
- wode,
— powietrze,
- powieszchnig ziemi,
- hrajobraz,
— kimat,
— zasoby naturalne,
— zabytki,
— dobra materialne
- z uwzglednieniem zaleznosci migdzy tymi elementami $rodowiska | migdzy oddziatywaniami
na te elementy,
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s przedstawia:
a. rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacig
przyfodnicza negatywnych oddzialywai na $rodowisko, mogagych by rezultatem
realizacji projeklowanego dokumentu, w szozegdlnosci na cele | przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integrainoé¢ fego obszaru,
b. biorge pod uwage cele i geograficzny zasigg dokumentu oraz cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integrainosc fege obszaru - rozwigzania
alternatywne do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z
uzasadnieniem ich wyboru oraz opis meted dokonania oceny prowadzagcej do tego
wyboru albo wyjasnienle braku rozwigzad alternalywnych, w tym wskazania
napotkanych trudnoéci wynikajacych z niedostatkow techniki lub luk we
wspolczesnej wiedzy.
Jednoczesnie informacie o stanie $rodowiska publikowane sq na oficjalnej stronie internetowe;]
Wojewodzkiego Inspekloraty Cchrony Srodowiska w Kielcach, ktory prowadzi panstwowy
monitering $rodowiska ra podstawie przepiséw ustawy o ochronie $rodowiska i ustawy o
inspekeii Ochrony Srodowiska.
@) Ziozona uwaga dotyczy: czestolliwosci monitoringu. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz problematyka moniforingu zawarta zostafa na
stronie 7 prognozy oddzialywania na $rodowisko w pkt. 4, zyodnie z kiérym proponuje sig objat
analiza skutkow realizacji postanowien projeklu dokumentu, okreslonym w art. 55 ust. 3 pkt. §
ustawy z dnia 3 pazdziemnika 2008r. o udosiepnianiu informac)i o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczefstwa w ochronie Srodowiska oraz o ovenach oddzialywania na $rodowiska
nastepujgce komponenty $rodowiska i elementy zagaspodarowania:
« jako$¢ wod powierzchniowych
jakose wod podziemnych
jakosc powietrza aimosferycznego,
klimat akistyczny,
stopien realizacji projektowanej sieci kanalizacyjne,
stopien realizacji zapiséw dotyczgcych wykorzystania ekologicznych nosnikow energii
cieplnej.
Monitoring jakosci elementdw Srodowiska proponuje sig realizowa¢ w zakresie wynikajacym z
omawianych przepisow dotyczacych Panstwowego Moniteringu Srodowiska, corocznie dia wod
powiarzchniowych i powietrza atmosferycznego. W odniesieniu do przyrody w cyklu 5 letnim.
f} Ztoiona uwaga dotyczy: rozwigzan komunikacyjnych, - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz propozycja ukladu komunikacyjnegc
obstugujacege teren U1, U2, U3, UC1 i UCZ sporzagdzena zostata przez projekiantow planu w
powigzaniu z GDDKIA. Zaproponowany uklad kemunikacyjny stanowi uszczegolowienie rozwigzah
wynikajacych ze Studium, Migjscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresla natomiast
przeznaczenie i zasady zagospodarowania terenu wskazujac spostb obslugi kemunikacyjnej
terendw funkcjonalnych w nim wyznaczonych. § 27 projekiu planu okresla sposab skomunikowania
wyznaczonych terenow funkcjonalnych poprzez zaplanowany uktad komunikacyjny, ktory musi byc,
przeda wszystkim, zgodny z przepisami o drogach publicznych, Rozwiazania komunikacyjne
oparlo na obowiazujacych przepisach i mozliwodciach technicznych, natomiast wykonane
opracowanie rozwiazan drogowych posiuzylo jedynie do okreslenia niezbednych granic mpzp dla
poszczegdinych jednostek planistycznych oraz ckreslenia rozwiazan koniecznych dla utrzymania
przepustowosci drog i skrzyzowan oraz poprawg bezpieczefistwa ruchu drogowego. W razie
walpliwosci, gdyby pytanie zostako uznane za uwage, to nalezy wskazac, ze jest ona niezasadna z
preyczyn wskazanych powyzej.
5} Zlozona uwaga dotyczy: inwestycji, ktore mogq znaczaco wplywat na Srodowisko. - uwaga
nisuwzgledniona.
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Uzasadnienie Uwaga jest niezasadna, poniewa: kwalifikacja przedsigwzigé, ktére potencjalnie

mogq oddzialywac na $rodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady

Ministrw z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac

na srodowisko, wydanago na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o

udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie

Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na Srodowisko, zawiera kataleg przedsiewziec, kitre

znaczaco oddzialujg na Srodowisko i ktore moga potencjalnie znaczaco oddziatywad na

Srodowisko. W konsekwencji, kwalifikacja przedsigwzigcia, jako zraczaco oddziatujacego na

$rodowisko, nie wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a jest podyktowana mozliwoscig

zakwalifikowania danego przedsiewzigcia do katalogu stworzonego przez Radg Ministrow,

t) Ziozona uwaga dotyczy: planowanych uslug, przemyshs i obszaréw skladowania. - uwaga
nieuwzgledniona w czeéci dotyczacej dokiadnege okreélenia przemyshy, uwaga
uwzgledniona w czeéci dotycrace] wykluczenia mozliwosci lokalizacji skladowisk
odpadéw.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz zaden przepis prawa nie naklada obowigzku
precyzyjnego wskazywania jakiego rodzaju inwestycie maja byG Iokowane na poszczegolnych
ferenach. Na terenach oznaczonych symbolami PU1 i PU2 beda mogly byé lokalizowane takie
przedsigwzigcla, ktdre zgodne beda z ustaleniami planu, 1. z przeznaczeniem podstawowymi i
dopuszczalnym okreslonym w § 21 i 22 projektu planu. Nalezy wskazaé i projekt planu zawiera
szereg wytycznych dotyczgcych zagospodarowania oraz ksztattowania zabudowy tereny PU1 oraz
PU2, ktdre musza spehié potencjalni inwestorzy aby dany rodzaj przemysiu mogt sig znajdowaé
na wiw terenach. Wytyczne dotycza m.in.: wysokosci budynkdw, terenéw biologicznie czynnych,
intensywnosci zabudowy, geometrii dachéw, obstugi komunikacyjnej oraz nieprzekraczalnej linii
zabudowy. Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy 2 dnia 27 marca 2003 roke o planowaniu i
zagospodarowaniu przesirzennym, w planie miejscowym okreéla sig obowigzkowo przeznaczenie
teren6w. Norma ta nie nakiada jednak obowigzku konkretnego wskazywania rodzaju przemysiu
faki bedzie sie znajdowat na terach objetych planem. Ponadto nalezy wskazaé iz zgodnie § 4 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego
zakresu projeklu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ustalenia dotyczace
przeznaczenia terenéw powinny zawierat okreslenle przeznaczenia poszczegolnych terenow lub
zasad ich zagospodarowania. W konsekwencji, hiora¢ pod uwage ww. przepisy prawa nalery
wskazaG, Ze argan zasadnie w projekcie planu wskazat przeznaczenie terenow | zasady ich
zagospodarowania (tereny przemyslowe, ustugowe, mieszkaniows itp.).

Jednakze Waijt po powlarnym przeanalizowaniu zapisow projektu planu uznal, 2e uwaga zastuguje

w czesci na aprobatg, w zwigzku z czym dokonal autopoprawhi uwagi za wzgledu na to, ze

zmiana ta nie wplynie na glbwne zamierzenia planistyczne. Zmiana polegata na wykluczeniu

moziwosci realizacji sktadowisk edpadow (§ 19, § 20 projektu planu).

Zmiana ta zostala wprowadzona do projekiu planu wytozonego w dniach od 22 grudnia 2014 r. do

14 stycznia 2015r. Wobec powyiszego skoro zmiana zostala wprowadzona przed ponownym

wyloZeniem projektu planu nie jest konieczne powtdrzenie procedury planistycznej w tym zakresie.

u) Ziozona uwaga dotyczy: stacji benzynowe|. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, ponlewaZ dzialki, na ktorych ma powstaé stacja

benzynowa, tj. dzialki gruntu 1191, 1193/2, 119412, znajdujacych sie w solectwie Kostomloty

Pierwsze {obrgb: 0006, gmina Miedziana Géra} nie znajdujg sie w obszarze najwyzszej ochrony

(ONQO) wod podziemnych. Uwaga ninigjsza moze wynika¢ z pomylenia obszaru najwyzszej

ochrony (ONQ) wod podziemnych z strefg zasilania Gléwnego Zhiornika Wod Podziemnych GZWP

Nr 417 Kielce. Jak zostato wskazane w projekcie migjscowego planu zagospodarowania obszar

projekiu planu polozony jest w strefie zasilania Gléwnego Zbiornika Wod Podziemnych GZWP Nr

417 Kielee, czego nie nalezy mylié z obszarem najwyzszej ochronny wéd pedziemnych. Przepisy

projekiu planu miejscowego wraz z przepisami prawa materalnege t. ustawy o ochronie
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Srodowiska | ustawy Prawo Wodne w doslatecznym stopniu chronia te zbiomiki, czego
potwierdzeniem sa uzgodnienia organéw dzialajaeych na podsiawie przywolanych ustaw . RDOS
w Kielcach | Dyrektora RZGW w Krakowie.
v} ZloZzona uwaga dotyczy: niespojnosei tresci dokumentow wyloZonych do publicznej dyskusji, a
€0 za tym idzie kanieczno$ci powtdrzenia pracedury planistycznej. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony ukdad komunikacyjny na rysunku
plany posiada wlasciwe odniesienie w tekécie uchwaly w sprawie projektu planu. Nalezy wskazad,
2e projekt planu sklada sig z czedl tekstowej i rysunkowej. Na rysunku planu wyodrebniono tereny
przeznaczone na drogi i 0znaczono j& odpowiednimi symbolami. W przywolanym natomiast § 27
zostaly ustalone odpowiednie przepisy dla poszczegdlnych drdg wyznaczonych liniami
fozgraniczajgcymi. NaleZy wskazaé, iz wszystkie drogi, o kidrych mowsa w § 27 projektu plany sa
oznaczane w czesci graficznej miejscowege planu zagospodarcwania. Zatem nie ma radnej
nigspojnosci pomigdzy czescig tekstowa, a graficzng projekiu planu. Tym samym ustalenia
projektu planu w czesci tekstowe] jak i graficzne sq spojne ze soba, i dotyczaca terenu, dla ktdrego
Rada Gminy Migdziana Gora podjela Uchwale Nr XXXIVi296/14 Rady Gminy Miedziana Gora z
dnia 24 kwieinla 2014 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomioty Pierwsze na terenie gminy Miedziana
Gora - czgsc IIA. Zatem bezpodstawne jest Ztozona uwaga dolyczy: koniecznoécl powthrzenia
procedury planistycznej.
w} Zlozona uwaga dotyczy ograniczenia prawa wiasnoéci. - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienle: Uwaga jest niezasadna, poniewaz przede wszystkim nalezy wskazat, ze we
whniesionej uwadze nie zostalo sprecyzowane, co to znaczy ,ograniczaé prawo whasnoder’, Diatego
tez nie ma mozliwosci przeprowadzenia rzetelnej polemiki z ww. stanowiskiem. Nalezy wskazat,
fe zostaly wskazane, w graficznej czeéci planu, drogi. Dodatkowo, nalezy wskazaé, 2e zgodnie 2
projektem planu zostaly wskazane sposoby wykonywania prawa wlasnoscl. Przykladowo w § 17 -
22 projekiu plane zostaly ustalone podstawowe, wymagane paramelry planowanej zabudowy na
terenach UC, U i PU. Sq to: wysokosé budynkow, geometria dachéw, linie zabudowy, jak réwniez
liczba kondygnacjii. Tym samym Ziozona uwaga dolyczy: ograniczania praw wiasnosci
nigruchomos$ci jest nieprecyzyjna i bezpodstawna, a przez to niezasadna.
x) Zlozona uwaga dofyczy: konsultacii w celu wyeliminowania negatywnych skutkaw
zagospodarowania ferenu. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz kansullacje zostaly przeprowadzone z organami
bioracymi udzial w procesie opiniowania i uzgadniania projektu planu, w szczegdlnasci Regicnalny
Dyrekior Ochrony Srodowiska w Kieleach i Panstwowym Powlatowym Inspektorem Sanitarnym w
Kielcach. Tak, wiec uwaga jest bezpodstawna.
¥} Ztozona uwaga dotyczy: analizy zagrozenia wodami opadowymi. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz poruszane zagadnienie przekracza zakres
requlacyjny planow miejscowych wynikajacy z ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, czyli zgodaie z art. 4 tejze ustawy, ustalenie przeznaczenia terenu, rozmieszczenie
inwestycji celu publicznego oraz okreslenie sposobow zagospodarowania i warunkéw zabudowy
ternu. Odwodnienie terenu w trakeie realizacji inwastyc]l i pdzniejsze] eksploatacii to zagadnienie
projektu budowlanego i nalezytego utrzymania obiektdw budowianych po ich wybudowaniu.
Miemnie] jednak nalezy stwierdzié, iz w projekcie planu zagospodarowania wskazane s ogolne
rozwigzania dolyczace sposobdw odwodnienie terenu w trakcie realizacji i eksploatacji zadan
inwestycyjnych., Mianowicie zgodnie z § 34 ust. 4 projektu planu, w przypadku powstawania
Sciekéw przemyslowych przed wprowadzeniem ich do kanaiizacji sanitamej nalezy je podcayscic,
jezeli przepisy odrgbne beda tego wymagac. Natomiast ust. 5 § 34 wskazuje, iz w zakresie
adprowadzania wod opadowych i roztopowych, ustaia sie:

a) odprowadzenie wod z terendw zabudowy jednorodzinne powierzchniowo do isiniejacych

rowdw otwartych, w przypadku ich braku powierzchniowo na teren wiasne] dziatki,



7)
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b} odprowadzenie wod z terendow UC1, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do odbiornikdow po
wczesniejszym ich oczyszczeniu jeZeli przepisy odrebne beda tego wymagac,
¢) odprowadzenie wéd z drég nalezy odprowadzic po wczedniejszym oczyszczeniu w
separatorach do odbiomikow, jezeli przepisy odrebne tego wymagaja,

Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacii deszczowe] na terenach inwestycyjnych oraz
na odcinkach drég publicznych wody opadowe zostang podczyszczone i retencjonowane co
zapoblegnie podtapianiv terendw zlokalizowanych ponizej planowanych inwestyci, a fakze
unigmoafiwi  zanieczyszczenie gleb wodami brudnymi. Dodatkowo ze wzgledu na duzg
powierzchnie dachdw zaproponowano gromagzenie wiod deszczowych czystych i wykorzystanie
ich w abiegu wewnetrznych planowanego ukladu inwestycyjnego.
Zlozona uwaga dotyczy: sporzadzenia projekiy planu dla czesci Wsi Kostomloty Pierwsze.
uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz nalezy wskazal, ze przepisy ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nie zabraniajg opracowywania plantw dla czgsci
terenow na ktorych znaiduje sie Gmina. Wprost przeciwnie z analizy art. 14 ust. 1 i ust. 2 ww.
ustawy wynika bowiem wyraznie, ze miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obejmuje
okreslony obszar gminy wyznaczony granicami uchwaly o przystapieniu do jego sporzadzenia Tym
samym obszar, jaki zostanie objely lezy w gestii Organu. W razie walptwosci, gdyby pytanie
zostalo uznane za uwage, o nalezy wskaza€, ze jesl ona niezasadna z preyczyn wskazanych
powyzej. Nie przedstawiono do dyskusji publicznej prognozy skutkow finansowych, poniewaz
zgodnie z przepisami prawa prognoza skutkéw finansowych nie jest przedmiotem wytozenia do
publicznego wgladu i dyskusji publicznej. Zgodnie z art. 17 pkt 9 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
plancwaniu i zagospodarowaniu przestizennym do publicznego wgladu przedklada sig projekt
planu wraz z prognoza oddzialywania na $rodowiskeo. Tak, wige uwaga jest bezpodstawna.

13. Uwagi wniesione przez osoby fizyczne pismo zarejestrowane w dzienniku wplywéw pism
Urzedu Gminy Miedziana Gora pod poz. 3608 {uwaga zloZzona do projektu pfanu);

99} Zlozona uwaga dotyczy braku rzetelne} oceny wplywu na $rodowisko czynnikdw wywolanych
zagospodarowaniem lerendw przyleglych do terendw objetych projektem miejscowego planu
zagospodarowania  przestrzennego, poprzez brak faktycznej zapory przez emisjami
zanieczyszczen powielrza, halasu z terendw objetych projektem planu na tereny mieszkaniowe
odlegle 0 20-50 m od planowanej inwestycji w obszarze terendw funkcjonalnych oznaczonych
symbolami MNU, U2, KD-Z2, KD-GP1 i KD-GP2. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewaz prognoza oddziatywania na $rodowisko zestala

sporzadzona z zachowaniem wymogow wynikajacych z obowigzujacych przepisow prawa i

standardéw urbanistycznych, w tym w oparciu o uzgodniony zakres i stopien szczegélowosci

infermacji wymaganych w prognozie oddzialywania na S$rodowiske - pismo znak: WPN-

11.441.1.44.2014.AN z dnia 26 czerwca 2014 r. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w

Kielcach oraz pismo znak: SE.V.-4411/86/14 z dnia 23.07.2014 r. Pafstwowego Powialowego

Inspektora Sanitarnego w Kielcach.

Nalezy przy tym wskazaé, ze wadtwe sporzadzenie prognozy oddzialywania na érodowisko

skutkowaloby odmowa jej pozylywnego zaopiniowania przez Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska w Kielcach i Passtwowego Powiatowego Inspekiora Sanitarnego w Kielcach,

Projekt planu wraz prognoza oddzialywania na $redowisko zoslal pozytywnie zaopiniowany w

ramach strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko przez Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska w Kielcach (pismo z dnia 18.12.2014 1, znak WPN-1.410.1.542014.AN),

Panstwowego Powiatowego Inspekiora Sanitamego w Kielcach (pismo z dnia 20.08.2014 r., znak:

SE. V-4411/93/14). Peradto Regionalny Dyrektor Ochrany $rodowiska w Kieleach postanowieniem

z dnia 18.12.2014 r. {znak: WPN-I1.61031.2014.AN) pozytywnie vzgodnil projekt dokumentu, a
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Swietokrzyski Panstwowy Powialowy Inspektor Sandtamy zaopiniowal bez zastrzezed projekl
dokumentu pismem z dnia 07.082014 r. (znak: SEV.9022.6.61.2014).

Skoro 2a$ ww. organy, jako organy opiniujace i uzgadniajace projekt planu wraz z prognozg
oddzialywania na $rodowisko w ramach stralegicznej oceny oddziatywania na $rodowisko,
pozylywnie zaopiniowaly ww. projekt, to oznacza fo, ze jest on rzeteiny.

100} ZloZzona uwaga dotyczy braku poddania analizie wplywu nowego zagospodarowania na
srodowisko czlowieka, dotyczy to w szczegdinosci budowy drdg, kolai, linii energetyczne]
wysokiego napigcia 220 kV. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZ wplyw ustalen projektu planu na srodowisko
czlowieka zawarly zostal na stronie 40 prognozy w punkeie "Zdrowie ludzi”.

101) Zlozona uwaga dotyczy polozenia terenu objetego projektem planu zagospodarowania
przestizennego w strefie zasitania Gtéwnego Zbiomika Wad Podziemnych GZWP nr 417 Kielee
i mozliwosci przedostawania sig do gruntu zaniaczyszczen. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niszasadna. Nalezy wskazac, ze Glowny Zbiomik Wéd Podziemnych
GZWP nr 417 Kielce (glowny zblomik zaopatrujacy w wode miasto Kielce), znajduje sie na
obszarze o powigrzchni 39,4 km2. Nalezy wiec wskazac, ze nad zbiomikiem, ktory obejmuje
zasadniczo rozlegly teren, znajdujg sie stacje benzynowe i drogi aglomerac]i miasta Kielce.
Dlatego tez, aby przeciwdzialaé zanleczyszczeniu wod ww. zbiornika, w projekcie planu zostaly
zawarte zapisy dotyczace ochrony wod podziemnych, w szczegalnosci w § 8 ust. 4 tegoi planu,
Nakazujy one ochrong wdd podziemnych poprzez zastosowanie odpowiednich rozwigzan
technicznych wynikajacych z przepiséw odrgbnych.
Stosowne zapisy w fym zakresie zawarte zostaly rowniez w prognozie cddzialywania na
$rodowisko i uzyskaly pozytywne uzgodnienie z organami opiniujacymi i uzgadniajacymi projekt
planu i prognoze oddzialywania na srodowisko.
Tym samym projekianci, klorzy heds projeklowaé inwestycje w granicach terenu objgtege
projektem planu zmuszeni bedg do zastosowania lakich rozwiazat projektowych, kldre nie
doprowadzg do zanieczyszczen wid podziemnych.
Jednoczesnie naley wskazac, 2e nie jest mozliwe bardziej szczegblowe uregulowanie ww. kwestii
w projekcie planu, poniewaz ochrona wod podziemnych, co do zasady, nie nalezy do zakresu
regulacji planv zagospodarowania przestrzennego, kiorego zadaniem jest okreslenie mozliwych
sposobow zagospodarowania przestrzennego terenu. Kwestie ochrony wéd podziemnych sg
rozstrzygane w momencie realizacji konkretnych inwestycji, w drodze decyzji administracyjnych
wydawanych przez wiasciwe organy.

102) Ziozona uwaga dotyczaga braku okreslenia dopuszczalnych poziombw halasu poprzez
brak okreslenia odpowigdnich norm. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. W projekcie planu zagospodarowania przestizennego

wskazano bowiem dopuszczalng nommy poziomu halasu, przykfadowo w § 10 Pianu

zagospodarowania przestrzennego wskazano, ze: .dla terenu MNU ustala sig dopuszczalne

poziomy halasu jak dla terendw przeznaczonych pod zabudows mieszkaniowo — uslugowa.”.

103) Zlozona uwaga dolyczy braku istnienia ,spoleczne] presji’ na wyznaczenie nowych
terendw inwestycyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowiem wskazac, ze Gmina jako organ majacy

dbat ¢ zréwnowazony rozwdj Gminy, a takze dobrobyt jej mieszkancow musi bra¢ pod uwage,

przy ustalaniu projektu planu, wysoko$¢ bezrobocia w Gminie (kidre kszlatuje sie obecnie na

wysckim poziomie 17,3% - dane z witryny internetowej Wojewéadzkiego Urzedu Pracy, stan na 30



kwietnia 2015 roku}, konieczno$é tworzenia nowych miejsc pracy oraz mozliwodé zwiekszenia
wplywaw do budzetu Gminy, np. w formie wplywu kwot z fytulu podatku od nieruchomosci,

Nalezy wskazac, Ze nowe inwestycje niewatpliwie pozwola na rozwoj gminy Miedziana Géra oraz
pomoga w rozbudowie infrastruktury technicznej i spolecznej.

Ponadlo nalezy wskazac, ze przemiany zapoczatkowane w Polsce w fatach 90-tych wymusily
zmiany w sirukturze zatrudnienia, ¢o powoduje, Ze z roku na rok zmniejsza sig liczba osob
zatrudnienych w sekiorze rolniczym (ktdry to sektor byl sektorem dominujacym w rejonie
Swigtokrzyskimy).

Kolgjnym czynnikiem warunkujacym ,presje spoteczng” jest naturalny rozwdj urbanistyczny Miasta
Kielce. Nalezy wskazaé, ze Gmina Miedziana Géra znajduje sig bezposrednio w aglomerac)i
kieleckigj, tym samym wystepuje konieczno$é zmian w sektorze zatrudnienia, tak aby obszar
Gminy Miedziana Géra stal sig atrakcyjny dla ewentualnych przysziych mieszkaricow tejze Gminy.
Jednoczesnie nalezy wskazad, Ze projekt plan zagospodarowania przesirzennego umozliwi
prowadzenie dziatan inwestycyjnych na terenie objetym projektem planu, nie tylko inwestorowi
zewnglrznemu chcacemu  zrealizowaé centrum handlowe, ale | pozostalym wlascicielom
nieruchomosci, mieszkafcom Gminy Miedziana Géva.

Tym samym ,spolaczna presja’ koniecznodci wprowadzenia nowych inwestycii jest niezwykle
wyscka, a dowodem na powyzsze sa chociazby uwagi mieszkancow Gminu Miedziana Gora,
ktdrzy cheieliby aby tereny MNU {czyii ustug i zabudowy jednorodzinnej} zostaly wlaczone do
terenéw slricte ustugowych, oznaczonych symbolem U2 i L4,

104) Zlo2ona uwaga dotyczy zmiany lokalnego klimatu, wzrost temperatury spowodowany
wigkszg iloscig ciepla wydzielanego ze spalin energetycznych. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Wykazane w projekcie planu tereny oznaczone
symbolami U1, U2, U3, stacja benzynowa, tereny oznaczone symbolami UC1, UC2, PU1 oraz
drogi KD-GP1, KD-GP2, KD-G, D-Z1, D-Z2, KD-L1, KD-L2, KK1, KK2, KK3 nie przyczynig sig do
znacznej emisji gazow cleplarnianych, ktore mialyby wplyw na stan klimatu,
Ustalenia projektu planu, w szczegoinosei § 32 ust. 9 legoz projekiu, zaktadajg wykorzystanie
bezemisyjnych oraz niskoemisyjnych nosntkéw energii, co spowoduje znaczne ograniczenie
szkodliwych substancii.
NaleZzy jednoczesnie wskazaé, Ze zgodnie z przewidzianym planem nie jest mozliwe, aby
inwestycie generowala ilodci ciepla wydzielanego przez spaliny energelyczne wigksza niz
przewidziana norma, wskazana w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 4 listopada 2014 r. w
sprawie standardéw emisyjnych dla niektérych rodzajéw instalacji, zrodet spalania paliw oraz
urzadzen spalania lub wspétspalania odpadow.
Wynika to z fakiu, ze ruch samachodéw osobowych i cigzarowych nie bedzie znaczaco wplywal na
$rodowiske, poniewaz obsluga komunikacyjna wyznaczonego w projekcie terenu inwestycyjnego
odbywaG sig bedzie dwustronnie, tj. poprzez istnigjgcy droge krajowa nr 74 i planowang, droge
ekspresowa 5-74 poprzez wezet drogowy.
Tak, wigc ruch komunikacyjny od strony ulicy Kieleckiej w Kostomfotach Pierwszych bedzie
nieznaczny, gdyz wigkszos¢ ruchu, w tym cigzkiego przejeta bedzie przez droge S-74 i wezet
drogowy, ktbry zaplanowany zostal w centralne] czescl terenu inwestycyjnego.
Jednoczesnie nalezy wskazac, Ze dotrzymywanie standardow emisyjnych, o kiorych mowa w § 30
pkt 1 i 2 ww. rozporzadzenia, sprawdza sig na biezaco na podstawie pomiaraw wietkosci emisji
LZ0, stosujac odpowiednio wzory podane w § 31 ww. rozporzadzenia.

105} Ziozona uwaga dotyczy koniecznosci oparcia prognozy oddzialywania na &rodowisko na

materialach sporzadzonych przez Zarzad Wojewodztwa Swigtokrzyskiego, takich jak: Program
Ochrony powietrza | Ochrony Srodowiska dia wojewdadziwa $wigtokrzyskiego w klarych w sposab

klarowny wskazano na koniecznoic racjonalnego uzytkowania zasoboéw naturalnych, - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Prognoza oddzialywania na érodowisko araz projekt planu
uwzgledniajg zasady wynikajgce z dokumentow planistycznych wy2szego rzedu, w tym
sporzadzonych przez Zarzad Wojewddziwa Swigtokrzyskiego. Dowodem na to jest pozytywne
uzgodnienie projekiu plank przez Zarzad Wojewddziwa Swietokrzyskiego.

Panadto nalezy wskazac, iz prawda fest, 2e Program Ochrony powietrza | Ochrony Srodowiska dla
wojewddztwa Swigtakrzyskiego przewiduje ograniczenie dla nowych inwestycji. MNalezy jednak
zaznaczyc, ze kwestie speiniania przez planowane inwestycje wymogdw formalnych zwigzanych w
ww. ograniczeniami nie sg przedmiolem regulacii planu zagospodarowania przestrzennego,
poniewa2 kwestie te sa przedmiatem odrebnych postepowan administracyinych zwiazanych z
uzyskaniem decyzji administracyjnych pozwalajacych na realizacje konkretaych inwestycji.

106) Uwaga dolyczaca koniecznosci cchrony laséw w Podkigleckim Obszarze Chronionego
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Krajobrazu powinny z uwagi, ze oddalone s od miasta Kiglce kilkaset metrow, ora koniecznosci
ochrony laséw w odleglosci do 10 km od aglomeracii miejskie]. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie z arl. 2 ust, 2 ustawy z dnia 3 lutego 1995 roku o
ochronie gruntéw rofnych i leSnych gruntami le$nymi sa jedynie grunty:

1) okreslone jako lasy w przepisach o lasach, zgodnie z ar. 3 ustawy z dnia 28 wrzes$nia 1991 roku
o fasach (tj. Dz. U. poz. 1153);

2) zrekultywowane dla potrzeb gospodarki leénej;

3) pad drogami dojazdowymi do gruntéw lesnych.

Obszar objety projekiem planu nie jest lasem w rozumieniu ustawy o lasach, gdyz nie jest on
przeznacrony do produkcji lesnej ani nie stanowi rezerwatu przyrody (parku narodowego), ani tez
nie jest wpisany do rejestru zabytkow. Cbszar ten nie jest rowniez zwigzany z gospodarka lesng
lub tez zajgty pod wykorzystywane dla potrzeb gospodarki lesnej. Nadto ww. obszar nie zostat
zrekultywowany dla potrzeb gospodarki lesnej.

W zwigzku z powyzszym obszar, ktdrego dotyczy projekt planu zagospodarowania przestrzennego
nie jest gruntem lednym w rozumieniu ww. ustawy, a zwigzku z tym nie podlega ochronie na
podstawie ww. ustawy.

Jednoczesnie projekt planu nie narusza przepisow prawa dotyczacych Podkieleckiego Obszaru
Keajobrazu Chronionege {dalej — ,Obszar"). Zgodnie bowiem z § 4 usl. 2 uchwaly nr XXXV/618/13
Sejmiku Wojewadztwa Swigtokrzyskiego z dnia 23 wrzesnia 2013 roku dotyczace] wyznaczenia
Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu {dalej — Uchwala™), zakazéw dotyczacych
dziatalnosci na Obszarze nie dotyczg terendw, dla ktorych przeprowadzona ocena oddziatywania
na Srodowisko wykazata brak znaczaco negatywnego wplywu na ochrong przyrody obszaru
chronicnego krajobrazu.

Nalezy wskazat iz kwalifikacja przedsigwzigé, klére znaczaco moga, oddziatywaé na Srodowisko,
wynika z przepisw prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listepada 2010
roku w sprawie przedsigwzigt mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko, wydanego na
podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacii o $rodowisku i
jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie rodowiska oraz ocenach oddziatywania na
$rodowisko, zawiera katalog przedsigwziec, kidre znaczaco oddzialujg na Srodowisko i ktore moga
potencjalnie znaczago oddziatywad na érodowisko.

W konsekwengji, kwalifikacja przedsigwziecia, jako znaczaco oddzialujgcego na srodowisko, nie
wynika z woli organu sporzadzajacego projek!, a jest podyktowana mozliwoscia zakwalifikowania
danego przedsigwzigcia do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow.

Zgodnie z prognozg oddzialywania na $rodowisko wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu
przestrzennym nie wplyng negatywnie na Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu oraz nie
koliduja z zakazami obowiazujacymi na tym terenie wskazanymi w Uchwale,



Tym samym projekt planu nie narusza fadu przestrzennego w Podkieleckim Obszarze Krajobrazu
Chronionego. W konsekwencji, nie ma zatem przepisu prawa, ktbra wprowadzalaby zasady
dotyczagce zachowania lesistoscl dla obszaru objetego projektem.

Jednoczesnie ze nie ma mozliwosci przeprowadzenia rzetelnej polemiki 2 uwaga w aspekcie
ochrony lasow w odleglosci 10 km od aglomeracji miejskiej. Wnoszagy uwage nie wskazat bowiem
czy jego wskazanie dotyczy catosci aglomeracii miejskiej Kielc, w skiad ktérej niewatpliwie wchodzi
rowniez Gmina Miedziana Gora, czy tylke Miasta Kielc. Tym samym uwaga dotyczaca
koniecznosci ochrony lasdow w odleglosei 10 km od aglomeracji migjskiej jest nieprecyzyjna i
wadliwie sformutowana, a przez to niezasadna.

107) Ziozona uwaga dofyczy nieodwracalnej degradacii gleb IV i V klasy bonilacyjnej. - uwaga

nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie bowiem z funkcjonujaca w polskim systemie
prawa zasadg ochrony gruntdw rolnych i lesnych, kibra jest naczelng zasadg ustawy z dnia 3
futego 1995 r. ¢ gchronie grunidw rolnych i lesnych, gleby IV i V klasy bonitacyjne} sg wylaczone
spod ochrony przepisow ustaw szczegoblnych, za wyjatkiem uzytkdw rolnych wytworzonych z gleb
pochodzenia organicznego. Tym samym nie jest konieczae okreSlanie, w projekcie planu,
szczegolnych zasad cchrony gruntéw rolnych i le$nych o IV i V klasie bonitacyjnej.

Jednoczesnie nalezy wskazaé, ze projekt planu obejmujac swoim abszarem, jako tereny ustugowe
i drogi, gleby o IV i V klasie bonitacyjnej jak najbardziej wpisuje sig w zasady poszanowania i
ochrony srodowiska naturalnego, bowiem chroni (poprzez ich wylaczenie z projektu) bardzigj
wartosciowe gleby |, 11 | 11} klasy bonitacyinej.

projekt planu nie spowoduje zasadniczych zmian klimalycznych ani degradacji Srodowiska
naturalnego na terenie objetym projektem planu.

108) Ziozona uwaga dotyczy koniecznosci ochrony czystego powielrza (niedopuszczanie do

przekroczenia stezenia pylow zawieszonych w powietrzu PM 10, PM 2,5 benzo(a)piranu czyli
czynnikdw szkodliwych dla zdrowia wywolywanych miedzy innymi przez prace silnikéw
spafinowych, Scieranie opon i hamulcow orz nawierzchni drogi, spalania paliw). - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Ustalenia prejektu planu zgodnie z § 8 tegoZ projekiu
ustalajg zasady ochrony rodowiska, przyrady i krajobrazu kulturowego, kiore to dzialania maiq za
zadanie utrzymaé odpowiedni poziom czystego powietrza w Gminie. Dodatkowo, przeprowadzona,
w prognozie oddzialywania na $Srodowisko, ocena wykazala, Ze wprowadzone w projekcie
rozwigzania nie spowoduja przekroczenia dopuszczalnych wartosci zanieczyszczen Srcdowiska.
Jednoczesnie nalezy wskazaé, ze nie jest mozliwe bardziej szczegtlowe uregulowanie ww. kwestii
w projekcie planu, poniewaz ochrona Srodowiska i krajobrazu kulturowego, ¢o do zasady, nie
nalezy do zakresu regulacji planu zagospodarowania pizestrzennego, kidrego zadaniem jest
okreslenie mozliwych sposobéw zagospodarowania przestrzennege ferenu. Kwestie ochrony
grodowiska i krajobrazu kulturowego sq rozstrzygare w momencie realizagi konkretnych
inwestycji, w drodze decyzji administracyjnych wydawanych przez whasciwe organy.

Jednoczesnie nalezy wskaza¢, ze ocena | wprowadzenie ewenfualnych zabezpieczen dla
poszczegbinych inwestycji realizowanych na terenie Gminy beda przedmiotem postgpowania na
elapie oceny oddzialywania na srodowisko przedsigwzigcia zmierzajacym do wydania decyzji 0
$rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje konkretnego przedsigwziecia.

109)  Zlozona uwaga dolyczy mozliwosci pogorszenia stanu zdrowia mieszkancéw Gminy Miedziana

Gora. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna poniewaz nie dotyczy ustalen planu ani prognozy
oddziatywania na $rodowisko.

Jednoczesnie nalezy wskazat, 2e skoro projekt planu zagospodarowania przestrzennego i ocena
oddzialywania na $rodowisko nie przewiduja, znacznege pegorszenia stanu Srodowiska Gminy, a
nadto oba dokvmenty zostaly uzgodnione z odpowiednimi organami nadzoru i uzyskaly ich
pozytywna opinig, to nalezy wskazat, 2e rozwiazania przyjete w projekcie planu nie spowodujg
pogorszenia stanu zdrowia mieszkancdw Gminy Miedziana Géra.

110} Ziozona uwaga dotyczy braku zgodnosci projekiu planu z planem wojewbdztwa
wietokrzyskiego i informuje, 2e zgodnie z pismem jakim udzielit Marszalek Wojewobdziwa
Swigtokrzyskiego (brak pisma jake zalacznika do uwagi) nle jest planowana na odcinku drogi
$74 Przelom/Mniow - Kielce (droga 57 w Kostomiotach) wraz z obwodnicg Kostomfotdw |
Miedzianej Gory nie przewiduje sig budowy wegzla KD-GP2. - uwaga nieuwzglgdniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz teren gznaczony na rysunku planu symbolem

KD-GP2 nie jest wgzlem drogowym a jedynie skezyzowaniem i nie jest polozony w pasie drogi 574

omijajace] od potudniowego zachodu migjscowobci Kostornloty | Miedziana Gora. Jednoczednie

uklad drogowy w bezposrednim sasiedziwie z krajowa droga publiczna nr 74 zostat uzgodniony z

zarzadca tej drogi tj. GDDKIA w Kielcach, kidre to ustalenia, co do zasady, musza by¢ brane pod

uwage przy sporzgdzaniu projektu planu, Tym samym uwage nalezy uznat za niezasadng,

111) Ztozona uwaga dotyczy braku zgodnosci tresci § 25 ust. 3 i 4 opisowej czesci projekiu planu z

trescia graficzng  projekty  plane oraz z lreécig  Studium  uwarmnkowan i kierunkdw
zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Gora z 31 maja 2000 ze zmianami, a ponadto
e wykracza poza obszar oznaczony jako granica projektu planu. - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnianie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczeny ukiad komunikacyjny na rysunku
planu posiada wiasciwe odniesienie w lekécie uchwaty w sprawie projektu planu, Nalezy wskazac,
#e projekt planu sklada sig z czesci tekstowej i rysunkowej. Na rysunku planu wyodrgbniono tereny
przeznaczone na drogi i oznaczene je odpowiednimi symbolami.

W przywolanym natomiast § 25 ust. 3 i 4 zostaly uslalone odpowiednie przepisy dia
poszczegtinych drog wyzaaczanych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazac, iz wszystkie drogi,
o ktorych mowa w § 25 wst. 3§ 4 projektu planu sq oznaczane w czgéci graficznej miejscowego
planu zagospodarowania. Zatem nie ma zadnej niespdjnosci pomigdzy czescin tekstows, a
graficzng projektu planu.

Ustalenia tekstowe nie wykraczaja wige poza granice opracowania planu, bowiem wyraznie zostalo
zaznaczone w tresci jakiego obszaru projekt planu dotyczy.

Tym samym ustalenia projektu planu w czesci tekstowej jak | graficzne sq spojne ze soba i
dotyczacy terenu, dla ktorego Rada Gminy Miedziana Gora podjgla Uchwale Nr XXXIV/296/14
Rady Gminy Miedziana Gora z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia
migjscowego planu zagospodarowania przesizennego solectwa Kostomloly Pierwsze na terenie
gminy Miedziana Gora - czgs6 1A

Nie stwierdza sie réwniez niezgodnosci pomigdzy projektem plasy, a Studium uwarunkowad i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Gora uchwalonym Uchwalg Nr
XIV/119/2000 Rady Gminy w Miedzianej Gérze z dnia 31 maja 2000 r, wraz ze zmianami.

112) Ziozona uwaga dolyczy wniosku o wskazanie, skad pochedzi bardzo silan presja na
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fozmieszczenie obiektow handlowych o powierzchni sprzedaz powyzej 2000 m2, terendw
sportowych, przemysiu ukladu komunikacyjnego na obszarze objetym planem oraz czy gmina
uwzglednita interesy mieszkancow bezposrednio sasiadujacych z terenami inwestycyjnymi w
zakresie powszechnego prawa do Zycia w przyjaznym Srodowisku: czyste powietrze, halas ponizej
dopuszczalnych norm, uporzadkowane relacie fadu przestrzennego, bez stalej presji ze strony
Organow Gminy w zakresie ksziattowania $rodowiska, w kidrym mieszkancy Zyjg oraz wniosky



dotyczacego spotkania z krggiem osdb lub osoba, ktéra wywiera presje takiego, a nie innego
zagospodarowania terenu whrew woli mieszkancow. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga Jest niezasadna. Nalezy bowiem wskaza, ze Gmina jako organ majgcy
dbaé o zréwnawazony rozwdj Gminy, a takze dobrobyt jej mieszkancow musi bra¢ pod uwage,
przy ustalaniu projektu planu, wysokos¢ bezrobocia w Gminie (ktére ksztaHuje sie obecnie na
wysokim poziomie 17,3% - dane z witryny internetowej Wojewddzkiego Urzedu Pracy, stan na 30
kwietnia 2015 roku), koniecznodé tworzenia nowych migjsc pracy oraz mozliwost zwigkszenia
wplywow do budzetu Gminy, np. w formie wplywu kwot z pedatku od nieruchomosci.

Malezy wskazat, ze nowe inwestycje niewafpliwie pozwolg na rozwdj gminy Miedziana Gora oraz
pemogag w rozbudowie infrastruktury technicznej i spotecznej.

Ponadio nalezy wskaza¢, ze przemiany zapoczatkowane w Polsce w latach 90-tych wymusily
zmiany w struklurze zabudnignia, co powoduje, Ze z roku na rok zmniejsza sig liczba osdb
zafrudnionych w sektorze rolniczym (ktdry to sektor byl sektorem dominujgcym w rejonie
Swigtokrzyskim).

Kolejnym czynnikiem warunkujacym ,presje spoleczna” jest naturainy rozwej urbanistyczny Miasta
Kielce. Nalezy wskazaC, ze Gmina Miedziana Gora znajduje sie bezposrednio w aglomeragji
kieleckiej, tym samym wystepuje konlecznosé zmian w sektorze zatrudnienia, tak aby obszar
Gminy Miedziana Gora stal sig atrakcyjny dla ewentualnych przysziych mieszkaricow tejze Gminy.
Jednoczesnie nalezy wskazad, ze projekt planu zagospodarowania przestrzennego umozliwi
prowadzenie dzialan inwestycyjnych na ferenie objgtym projektem planu, nie tylko inwestorowi
chcacemu zrealizowat centrum handlowe, ale i pozostalym wiascicielom nieruchomosci,
mieszkafncom Gminy Miedziana Géra.

Tym samym ,spoleczna presja” keniecznosci wprowadzenia nowych inwestycji jest niezwykle
wysoka, a dowodem na powyzsze sg chociazby uwagi mieszkancow Gminu Miedziana Gora,
ktorzy cheieliby aby tereny MNU (czyli ustug | zabudowy jednorodzinnej) zostaly wiaczone do
terendw stricte ustugowych, oznaczanych symbolem U2 i U4.

Natomiast interesy mieszkaficow zamieszkujacych tereny przylegle do projektu planu chronig
przepisy odrgbne, migdzy innymi z zakresu ochrony $rodowiska. Ustalenia planu nie moga,
wykraczat poza granice jego opracowania.

Jednoczesnie nalezy wskazaé, e uwaga nie dotyczy projekiu pfanu, dlaczego te? nie powinna
zostat rozstrzygnigta przez organ.

143) Zlozena uwaga dotyczy braku analizy w prognozie oddziatywania na $rodowisko obiektow z

zakresu infrastruktury telekomunikacyjnej i sieci szerokopasmowej. - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w prognozie cddzialywania na $rodowisko na
stronie  37-38 kweslia ta rostala przeanafizowana w aspekcie oddziatywania pola
elektromagnetycznego. Nalezy wskazad, iz urzadzenia z zakresu infrastruktury telekomunikacyjnej
oraz sieci szerokopasmowe sg Zriddlem pola elektromagnetycznego, dlatego tez dokonana analizy
wplywu oddziatywania obiektbw z zakresy infrastruktury telekomunikacyjnej | siec
szerokopasmowej na Srodowisko w czescl dotyczacej pola elekiromagnetycznego.

Zgodnie z § 32 ust. 8 projektu planu zagospodarowania przestrzennego na obszarze objetym
planem dopuszcza sig lokatizacjg obiektdw z urzadzeniami infrastruktury telekomunikacyjnej oraz
sieci szerokopasmowej przy uwzglednieniu dopuszezalnych poziomaw pol elektromagnetyczaych
Jakle musza by¢ spelnione jak dla terendw przebywania ludzi, oraz jezeli taka inwestycja jest
zgodna z przepisami cdrebnymi. Lokalizacja infrastruktury telekomunikacyjnej nastapi natomiast w
drodze decyzji o lokalizacji inwestycji celu pubticznego, natomiast sieci szerokopasmowej w drodze
decyzji do ustaleniu lokalizacji regionalngj sieci szerokopasmowej.

114) Ziotona uwaga dotyczy brak zgodnosci projekiu planu ze studium uwarunkowar i kierunkdw

zagospodarowania przestrzennego. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz projekt planu jest zgody ze Studium. Zgodnie z
art. 9 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, Studium \sporzadzane jest w
celu okredlenia pelityki przestrzennej gminy, w tym lokalnych zasad zagospodarowania
przesirzennego.

Studium jest wigc aktem polityki wewngtrzne] gminy, w ktorym okresla sig: uwarunkowania
zagospodarowania przestrzennego gminy (m. in. geograficzne, czy zwiazane z ochrong
srodowiska), a takze dlugofalowa polityke przestrzenng gminy. Studium jest aktem o charakterze
ogbinym, gdyz wyznacza podstawowy zarys, kierunki zagospodarowania gminy, natomiast
uszczegblowienie zasad zagospodarowania ferenéw nasigpuje w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.

Czesc graficzna Studium jest sporzadzona na mapie o malej skali, wigc istnieje mozliwosé braku
dokladnego okredlenia przeznaczenia dzialek, szczegdinie w odniesieniu do pojedynczej dziatki.
Jednaczesnie czgst opisowa Studium wskazuje iz tereny solechwa Kostomtoty w wiekszoscl maja,
by¢ przeznaczone na wielkopowierzehniowe obiekly handlows]. Zatem nalezalo liczyt sig z
mozliwoscig wykorzystania ferenow znajdujacych sie w sclectwie Kostomloly pod zabudowe
obiektdw wielkopowierzchniowych,

Natomiast w projekcie planu ustalono tzw. strefe ustug pomiedzy istnigjacymi terenami zabudowy
mieszkaniowe] z ushigami zlokalizowanej wzdiuz drogl krajowej Nr 74 a terenami dla lokalizacji
obiektow wielkopowierzchniowych. Rozwigzanie lakie nie na narusza wigc ustaler Studium,
poniewaz wyznaczone funkcje terenu nie s3 przeciwstawne.

115) Zlozora uwaga dotyczy braku wylozenia prognozy skutkow finansowych uchwalenia mpzp

czgs¢ 1l A, - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna poniewaZ przepisy prawa nie wymagajs wylozenia
prognozy  skutkow finansowych uchwalenia  miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego.

Zgodnie bowiem z art. 17 pkt 9) ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym wylozeniu do publicznego waladu podiega projekt planu
miejscowego wraz z prognoza oddzialywania na srodowisko.

W zwigzku z powyzszym nalezy wskazaé iz prognoza skutkow finansowych nie podlega wylozeniu
do publicznego wgladu. Do publicznego waladu zostal natomiast wylozony projekt planu
migjscowego wraz 2 prognozg oddzialywania na Srodowisko, zatem dokumentacia wylozona do
publicznego wgladu byla iak najbardziej kompletna.

Niemniej jednak prognoza skutkow finansowych dostepna jest w Urzedzie Gminy. Tym samym
kazdy mieszkaniec Gminy Miedziana Gora, w tym wnioskujacy, moze, we wiasciwym trybie,
zapoznat sig z ww. prognoza,

116)  Uwaga w kidrej wnioskujacy podtrzymuje swoje wezesniejsze uwagi ziozone do projekiu planu
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wylozanego w dniach 22 grudnia 2014 roku do 15 stycznia 2015 roku. Powyzsze uwagi zostaly
rozpatrzone nastepujaco:

a) Ziozona uwaga dotyczy: nierzetelnosci prognozy sporzadzonej do mpzp Kostomioty

Pierwsze czest 1l A. - uwaga nieuwzgladniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz prognoza oddzialywania na $rodowisko

zostala sporzadzona z zachowaniem wymogdw wynikajacych z obowigzujacych przepisow

prawa i standardow urbanistycznych. Prognoza oddzialywania na sredowisko obejmuje caty

leren projekiu migjscowego planu zagospodarowania. Nalezy przy tym wskazaé, ze wadliwe

sporzadzenie prognozy oddzialywania na §rodowisko skutkowatoby odmowa jej

pozylywnego zaopiniowania przez Regionalnego Dyreklora Qchrony Srodowiska w Kielcach

i Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitamege w Kiglcach. Skoro za$ ww. organy,

jako organy opiniujace i uzgadniajgce projekt planu wraz z prognozg oddziatywania na
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srodowisko w ramach strategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko, pozylywnie
zaopiniowaly ww. projekt, o oznacza to, Ze jest on rzetelny. Jednocze$nie nadmienié
nalezy, ze projekt planu zawiera 38 paragrafow, w zwigzky z tym nie wiadomo dlaczego
skladajaca uwage powoluje sig na paragrafy do 50.
b} Zlozona uwaga dotyczy: tego na podstawle jakich danych stwierdza sie w prognozie, ze
na tergnach inwestycyjnych ,ruch samochodow osobowych i cigzarowych nie bedzie na tyle
duzy, ze nie bedzie znaczgco wplywat na Srodowisko”™. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz ruch samoghodow osobowych i
cigzarowych nie bedzie znaczace wplywal na $rodowisko. Na wstepie nalezy wskazac, ze
do opracowania prognozy oddzialywan'a na Srodowisko wykorzystano nastepujace
dokumenty:
a} Analize BRO {j. informacjg dotyczgca stanu bezpieczefistwa w ruchu drogowym,
b} Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomtfoty Piewsze
- cze$té 1 na terenie gminy Miedziana Gdra, uchwalony Nr XXVI207/05 Rady
Gminy w Miedzianej Gorze z dnia 19 pazdziernika 2005 r. w sprawie migjscowego
planu zagospodarowania przesirzennego sofectwa Kostemloty Pierwsze - czgsc |
{Dz. Urz, Woj. Swigtokrzyskiego z 2006 r. Nr 87, poz. 1126 ze zmianami).
¢} Opracowanie ekofizjograficzne dia potrzeb miejscowege planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Miedziana Gora,
d) Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Miedziana Gora wraz ze zmianami,
e) Raporty o stanie $rodowiska sporzadzone przez Wojewddzkiego Inspektora
Qchrony Srodowiska w Kielcach,
f) Dane Urzedu Statystycznego w Kielcach.
Ma podstawie ww. dokumentdw stwierdzono w prognozie, iz ruch samochoddw osobowych i
cigzarowych nie bedzie znaczace wptywal na §rodowisko, poniewaz obstuga komunikacyjna
wyznaczonego w projekcie terenu inwestycyjnego odbywaé sie bedzie dwusironnie, .
poprzez istniejaca droge krajowa nr 74 i planowang droge ekspresowa S-74 poprzez wezet
drogowy.
Tak, wiec ruch komunikacyjny od strony ulicy Kieleckiej w Kostomiotach Pierwszych bedzie
nigznaczny, gdyz wigkszost ruchu, w tym ciezkiego przejeta bedzie przez droge S-74 i
wezet drogowy, ktory zaplanowany zostal w centralnej czeSci terenu inwestycyjnego.
Jednoczesnie nadmienic nalezy, ze kwalifkacja przedsiewzigc, ktore potencjalnie mogg
oddziatywad na $rodowisko, wynika z przepiséw prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzigt mogacych znaczaco
oddzialywac na srodowiske, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 roku o udostepnianiu informac]i o $rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko, zawiera katalog
przedsiewzigt, ktore znaczaco cddzialuja na $rodowisko 1 ktore moga potencjalnie znaczaco
oddzialywaé na Srodowisko.
W konsekwencji, kwalifikacja przedsigwzigeia, Jako znaczaco oddziafujacego na srodowisko,
nie wynika z woli organu sporzadzajgcego projekt, a jest podykiowana mozliwoScig
zakwalifikowania danego przedsiewziecia do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow.
W celu uniknigcia watpliwosci nalezy wskaza¢, ze jezeli pytanie okazatoby si¢ uwaga, to
nalezy uznat ja za bezzasadna, z przyczyn wskazanych powyZej.
¢) Ziozona uwaga dotyczy: tego, Ze nie przedstawiono, w prognozie aktualnych wynikow
badan poziomu hatasu emitowanego przez ruch pojazdéw droga nr 74 wzdtuz ul. Kieleckiej
w Kostomiotach Pierwszych, aby byl punkt odniesienia do oceny i prognozy slopnia
zanigczyszczenia Klimatu akustycznego przez planowane obiekly inwestycyjne. - uwaga
niguwzgigtiniona.
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Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewai sporzadzenie prognozy oddziatywania na

srodowisko nie wymaga przeprowadzenia aklualnych badan Srodowiska. Powyzsze wynika

z fakly, ze art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 roku o udastepnianiu informacji @

$rodowisku i jego ochronie, zawiera zamknigtly katalog informacji i analiz, jakie powinna

zawierat prognoza oddzialywania na Srodowisko. Katalog ten nie zawiera obowigzku

sporzadzania badas $rodowiska. Zgodne bowiem z ar. 51 ust. 2 prognoza oddziatywania na

srodowisko

e zawiera:

a) informacie o zawartosci, gtownych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powiazaniach z innymi dokumentami,

b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

) propozycie dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji postanowien

projekiowanego dokumentu oraz czestolliwosci jej przeprowadzania,

d} informacje o me2liwym transgranicznym eddziatywaniu na $rodowisko,

¢} streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym;

f)  okresla, analizuje i ocenia:

g) istniejgcy stan érodowiska oraz potencialne zmiany tego stanu w przypadku braku

realizacji projektowanego dokumentu,

h) stan $rodowiska na obszarach abjetych przewidywanym znaczacym oddziatywaniem,

i} istniejace problemy ochrony Srodowiska istolne z punkiu widzenia realizaci

projektowanego dokumentu, w szczegoinosci dotyczace obszaréw podlegajacych ochronie

na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

i) cele ochrony érodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym, wspainotowym i

krajowym, istotne z punklu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakich te

cele tinne problemy $rodowiska zostaly uwzglednione podczas opracowywania dokumentu,

k) przewidywane znaczace oddzialywania, w tym oddziatywania bezposrednie, posrednie,

wlome, skumulowane, krotkoterminowe, $rednioterminowe i diugoterminowe, stale i

chwilowe oraz pozylywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000

oraz integralnoéé lego obszaru, a takze na Srodowisko, a w szczegolnesei na:

—  rbznorednost biclogiczna,

- ludzi,

- zZwierzela,

- rosliny,

- wode,

- powietrze,

—  powierzchnig ziemi,

- krajobraz,

—  Kklimat,

—  zasoby naluralne,

—  zabytki,

~  dobra materialne

- 2 uwzglednieniem zaleznodci miedzy tymi elementami Srodowiska | migdzy

oddzialywaniami na te elementy;

s przedstawia:

a) rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza

negatywnych oddzialywan na Srodowisko, mogacych byé rezultatem realizacii

projektowanego dokumentu, w szczegdlinosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura

2000 oraz integralnost tego obszaru,

by hiorag pod uwage cele i geograficzny zasigg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony

obszaru Natura 2000 oraz integralno$é fego obszaru - rozwigzania alternatywne do
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rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz
opis metod dokonania oceny prowadzagcej do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan
alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkdw
fechniki [ub luk we wspdlczesnej wiedzy.

Jednoczednie informacje o stanie $rodowiska publikowane sq na oficjalnej stronie
infernetowej Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Kiefcach, ktéry prowadzi
pafistwowy monitoring $rodowiska na podstawie przepiséw ustawy o ochronie srodowiska i
ustawy o Inspakeji Ochrony Srodowiska.

d) Ztozona uwaga dotyczy: Spadku terenu objgtego projekiem planu nastgpuje w kisrunku
wschodnim, czyli mieszkancow i wlacicieli dzialek ul. Kieleckiej i wynosi 2,9% a nie 2%,
zalem m.in. wody opadowe zanieczyszczone smarami, olejami, Srodkami utrzymania
zimowego drg, $cieki po utwardzonych powierzchaiach bedg splywaé naturalnie w naszym
kierunku. W jaki sposdb zaplanowane odwodnienie terenu w trakeie realizacji | eksploataci
zadafl inwestycyjnych. - uwaga nleuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, peniewaz poruszane zagadnienie przekracza
zakres regulacyjny plandw miejscowych wynikajacy z ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu  przesirzennym, czyli zgodnie z art 4 fejze ustawy, ustalenie
przeznaczenia terenu, rozmieszczenie inwestycji celu publicznego oraz okreslenie
sposobdw zagospodarowania i warunkdw zabudowy termu. Odwodnienie terenu w trakcie
realizacji inwestycji i pozniejszej eksploalac) to zagadnienie projektu budowlanego i
nalezytego utrzymania obiektow budowlanych po ich wybudowaniu. Niemniej jednak nalezy
stwierdzié, iz w projekeie planu zagospodarowania wskazane sa ogdlne rozwigzania
dotyczace sposobow odwodnienie ferenu w trakcie realizaci i eksploatacji zadan
inwestycyjnych. Mianowicie zgodnie z § 34 ust. 4 projektu planu, w przypadku powstawania
Sciekow przemystowych przed wprowadzeniem ich do kanalizacii sanitarnej nalezy je
podczy$cic, jezeli przepisy odrebne beda tego wymagaé. Natomiast ust. 5 § 34 wskazuje, iz
w zakresie odprowadzania wod opadowych i roztopowych, ustala sig:

a) odprowadzenie wod z ferenéw zabudowy jednorodzinngj powierzchniowo do
istniejgoych rowow otwartych, w przypadky ich braku powierzchniowo na leren
wiasnej dzialki,

b) odprowadzenie wod z terendw UC1, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do odbiomikow po
wezesniejszym ich oczyszczeniu jezeli przepisy odrebne beda tego wymagad,

c) odprowadzenie wod z drog nalezy odprowadzic po wczesniejszym aczyszezeniu w
separatorach do odbiornikow, jezeli przepisy odrebne tego wymagaja,

Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacji deszczowe] na terenach inwestycyjnych
oraz na odcinkach drég publicznych wody opadowe zostana podczyszczone |
retencjonowane co zapablegnie podtapianiu terendw zlokalizowanych ponizej planowanych
inwestycii, a takze uniemoziiwi zanieczyszezenie gleb wodami brudnymi.

Dodatkowo ze wzgledu na duzg powierzchnig dachéw zaproponowano gromadzenie wod
deszczowych czystych | wykorzystanie ich w oblegu wewneirznych planowanego ukiadu
inwestycyjnego.

e} Zlozona uwaga dotyczy: tego, ze nalezalo wskazaé, jaki rodzaj przemysiu ma byé
ulokowany oraz Jakle materialy beda skladowane na terenach przeznaczonych do
skiadowanla. - uwaga nieuwzgledniona w czesci dolyczacej dokladnego okreélenia
przemystu, uwaga uwzgledniona w czesei dotyczace] wykluczenia mozliwosci
lokalizacji sktadowisk odpadéw.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz Zaden przepis prawa nie naklada
obowiazku precyzyjnego wskazywania jakiege rodzaju inwestycje maja, byé lokowane na
poszezegdinych terenach. Na terenach oznaczonych symbalami PU1 i PU2 beda mogly byé
lokalizowane takie przedsigwzigcia, kitre zgodne bedsg z ustaleniami planu, tj. z
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przeznaczeniem podstawowymi i dopuszczalnym okre$lonym w § 21 i 22 projekiu planu.
Nalezy wskazaé iz projekt planu zawiera szereg wytycznych dotyczacych zagospodarowania
oraz ksztattowania zabudowy terenu PLH araz PU2, ktbre muszg spelnit potencjaini
inwestorzy aby dany rodzaj przemyshi mogt sig znajdowac na wiw lerenach, Wytyczne
dotycza m.n. wysoko$ci budynkéw, terenéw biologicznie czynnych, intensywnosci
zabudowy, geometrii dachaw, obshugi kamunikacyjnej oraz nieprzekraczalnej linii zabudowy.
Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniu  przestrzennym, w planie migjscowym okresla sie obowigzkowo
przeznaczenie ferenow. Norna 1a nie naklada jednak obowiazku konkretnego wskazywania
rodzaju przemysiu czy rodzaju materialy, jakie bedg znajdowaly sie na ferach objetych
planem. Ponadto nalezy wskaza¢ iz zgodnie § 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra $nfrastruktury
z dnia 26 slerpnia 2003 roku w sprawie wymaganego zakrasu projekiu migjscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, ustalenia dotyczace przeznaczenia lerendw powinny
zawigra¢  okreslenie  przeznaczenia  poszczegdinych terendw lub  zasad ich
zagospodarowania. W konsekwencji, biorac pod uwage ww. przepisy prawa nalezy
wskazaC, ze organ zasadnie w projekcie planu wskazat przeznaczenie terendw i zasady ich
zagospodarowania {lereny przemystowe, uslugowe, mieszkaniowe itp.).

Jednakze Wojt po powtdrnym przeanalizowaniu zapisow projekiu planu uznai, ze uwaga
zastuguje w czesci na aprobatg, w zwigzku z czym dokonal autopoprawki uwagi za
wzgledu na to, Ze zmiana fa nie wplynie na gléwne zamierzenia planistyczne. Zmiana
polegala na wykluczeniu moziiwosci lokalizacji skfadowisk odpadow (§ 19, § 20 projekiu
plany).

Zmiana ta zostala wprowadzona do projektu planu wylozanego w dniach od 22 grudnia
2014r. do 14 stycznia 2015r. Wobec powyzszego skoro zmiana zostala wprowadzona przed
ponownym wyloZzeniem projekiu planu nie jest konieczne powidrzenie procedury
planistycznej w tym zakresie.

f) Zlozana uwaga dotyczy: tego dlaczego ulokowano stacje benzynowa i drogi
wewnetrzne na terenach ONO ochrony wod gruntowych, skero taka zabudowa nie jest
wskazana na takich terenach, - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz dzialki na ktorych ma powstaé stagja
benzynowa, . dzialki gruntu 1191, 1193/2, 1194/2, znajdujacych sig w salectwie Kestomioty
Pierwsze (obrgb: 0006, gmina Miedziana Gora) nie znajdujg sig w obszarze najwyiszej
ochrany (ONC}) wod podziemaych. Uwaga ninigjsza moze wynika¢ z pomylenia obszam
najwyzszej ochrony (ONQ) wod podziemnych z strefy zasilania Gldwnego Zbiornika Wad
Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce. Jak zostale wskazane w projekcie migjscowego planu
zagospodarowania obszar projektu planu polozony jest w sireffe zasilania Glownego
Zhiorika Wod Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce, czego nie nalezy myli¢ z obszarem
najwyzszej ochronny wod podziemnych. Przepisy projektu planu migjscowego wraz
z przgpisami prawa materialnego 1. ustawy o cchronie srodowiska i uslawy Prawo Wodne w
dostatecznym stopniu chronia te zbiomiki, czego potwierdzeniem sa uzgodnienia organdw
dzialajacych na podstawie przywolanych ustaw . RDOS w Kielcach i Dyrektora RZGW w
Krakowie.

g) Zlozona uwaga dotyczy: tego, ze wszysikie uklady komunikacyjne powinny znajdowac
sig na terenach prywatnego inwestora. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga aby wszystkie uklady komunikacyjne znajdowaly sie na terenach
prywatnego inwestora jest niezasadna w Swietle obowlazujacych przepisow dotyczacych
warunkow technicznych, jakie musza spehia¢ drogi publiczne i ich lokalizacja. Miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego reguluje polityke przestrzenna gminy niezaleznie od
tego ko jest wiascicielem danej dzialki, zatem niniejsza uwaga jest niezasadna. Drogi
publiczne obstuguja tereny prywatne, tereny publiczne | wraz z drogami wewnetrznymi
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stanowig system komunikacji i obstugi komunikacyjnej. Kazda dziatka przeznaczona pod
zabudowg musi mie¢ dosigp do drogi publicznej. Zasady dostgpu okresla art. 93 ust 3
ustawy o gospodarce nieruchomosciami. § 27 projekty planu  okredla  sposth
skomunikowania wyznaczonych terendéw funkcjonalnych poprzez zaplanowany uktad
komunikacyjny, ktory musi byé zgodny z przepisami o drogach publicznych. Rozwigzania
komunikacyjne oparto wiec na obowigzujacych przepisach i mozliwosciach technicznych
propozycja Pafistwa jest nie do przyjgcia w $wietle obowiazujacych przepisow dotyczagych
warunkéw technicznych, jakle musza spelnia¢ drogi publiczne i ich lokalizacja. Nafezy
wskazaé iz z mocy ustawy o drogach publicznych, drogi publiczne mega, znajdowac sig
jedynie na terenach nalezacych do zarzadey drogi publicznej, a wigc w niniejszym
przypadku do gminy.

h} ZioZona uwaga dotyczy: tego czy to, co jest juz teraz zaprojeklowane rozwigzanie
komunikacyjne, bgdzie wymuszalo rozwigzanie komunikacyjne w drugiej czesei (np. czest Il
B}. - uwaga nieuwzgledniona,

Jesli tak, to nie wyrazamy na to zgody, biorac pod uwage konstylucyjne prawo wiasnosci,
ktére jest nad prawem planistycznym.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz uwaga wykfacza, poza granice
opracowania procedowanego planu zagospodarowania przestrzennego. Nalezy bowiem
wskazat iz wylozony projekt planu miejscowego ustala uklad komunikacyjny wylacznie w
jego granicach. Nalezy wskazac, iz z nafury rzeczy miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennago dolyczace terendw znajdujacych sig w bazposrednim sasiedztwie muszg na
siebie wplywaé, Poza tym powotane w uwadze konstytucyjne prawo wiasno$ci zgodnie z art.
64 ust. 3 Konstylucji Rzeczypospolitej moze zostaé ograniczone w drodze psiawy w
zakresie, w jakim nie narusza ona istoly prawa wilasnoéci. Zalem prawo wlasnodci moze
zostaé w okreslenych przypadkach ograniczene.

Y Zivzona uwaga dotyczy; braku spelnienia przez projekt wymogow oksesfonych w art. 1
ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (1. tadu przestrzennego w
Podkieleckim Obszarze Krajobrazu Chronionego), poprzez brak ustalenia, w projekcie
plany, gabarylow planowanej zabudowy kompleksu handiowego™ i obiektow przemyslowych
skladowych. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w § 17 — 22 projeklu planu zostaly
ustalone podstawowe, wymagane parametry planowanej zabudowy na terenach UC, U iPUL
S fo: wysokos¢ budynkow, geomefria dachow, linie zabudowy, liczbg kondygnaci,
infensywnos¢ zabudowy, minimalng powierzchnig terendw biologicznie czynaych, zasady
obslugi komunikacyjnei, zasady doswietlania pomieszczen na poddaszach, ilosé migjsc
postojowych przypadajacych na lokal mieszkalny, ilo$¢ miejsc parkingowych przypadajaca
na kazde 200 m? powierzchni uzytkowej budynku uslugowego. Jest 10 wystarczajacy katalog
ustalen do okreslenia gabarytow planowanej zabudowy. Jednocze$nie projekt planu nie
narusza przepisdw prawa dotyczacych Podkieleckiego Obszam iKrajobrazu Chronicnego
(dalej — ,Obszar’), Zgodnie bowiem z § 4 ust. 2 uchwaly nr XXXV/618/13 Sejmiku
Wojewodziwa Swigtokrzyskiego z dnia 23 wrzednia 2043 roku dolyczgcej wyznaczenia
Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (dalej — Uchwala™), zakazow dotyczacych
dzialalnosci na Obszarze nie dolycza ferendw, dia kidrych przeprowadzona ocena
oddzialywania na Srodowiske wykazata brak znaczaco negatywnego wptywu na ochrong
przyrody obszaru chronionege krajobrazu. Nalezy wskazat iz kwalifikacja przedsiewzigc,
ktbre znaczaco moga oddzialywat na Sradowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie,
rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwziet
mogagcych znaczaco oddziatywad na Srodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiv informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na rodowisko,
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zawiera kalalog przedsiewziet, ktore znaczgco oddzialujg na $radowisko i ktore moga
polencjalnie znaczaeo oddzialywaé na &rodowisko. W konsekwencfi, kwalifikacja
przedsigwzigcia, jako znaczaco oddzialujacego na &rodowisko, nie wynika z woli organu
sporzadzajgeego projekt, a jest podyktowana mozliwoscia zakwalifikowania danego
przedsigwziecia do katalogu stworzonego przez Radg Ministrdw. Zgodnie z prognozg
oddzialywania na $rodowisko wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu przestrzennym nie
wplyng negatywnie na Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu craz nie koliduja z
zakazami obowiazujacymi na tym terenie wskazanymi w Uchwale. Tym samym, whbrew
tresci uwagi, projekt planu nie namsza ladu przestrzennege w Podkieleckim Obszarze
Krajobrazu Chronionego, a w konsekwencji réwniez nie narusza art. 1 ust. 2 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

i} Ziozona uwaga dotyczy: planowanej budowy ekranow diwigkochlonnych wzdhuz ul,
Kieleckiej w Kostomiotach Pierwszych, jako zabezpieczenia przed halasem. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz obowigzek ochrony przed halasem
wynika bezposracdnio z przepisow ustawy z dnia 27 kwietnia 2003 roku Prawo ochrony
Srodowiska, w szczegéinosci z art. 113 ww. ustawy i rozporzagzenia Ministra Srodowiska z
dnia 14 czerwea 2007 roku, w sprawie dopuszczainych poziomaw halasu w $rodowisku. Z
ww, przepisdw prawa wynika, ze jezeli przekroczone zostang dopuszczalne poziomy hatasu,
to zarzadca drogi zobowiazany jest do budowy odpowiednich zabezpieczen. Nalezy
wskazat iz plan zagospodarowania przestrzennego nie rozstrzyga o lokalizacji ekrandw
akustycznych.

k) Ziozona uwaga dotyczy: braku wskazania na jakich tererach i jakiego rodzajit
zaplanowane iawestycje znaczaco beda wplywaé na $rodowisko i braku wskazania €0
oznacza termin ,znaczaco” i od jakich miernikéw sa one liczore - § 12 projektu planu. -
uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZz w przywolanym przepisie § 12 projeklu
planu jednoznacznie wskazano, na xtorych terenach dopuszczone sa przedsigwzigria
mogagce potencjalnie znaczaco oddzialywat na $rodowisko — dopuszeza sie je na wszystkich
terenach przeznaczonych pod zabudowe za wyjatkiem terenu MNU z uwagi na wystepujaca
tam zabudowe mieszkaniows, Kwalifikacia przedsiewzieé, ktore pofencjalnie mogg
oddzialywaé na srodowisko, wynika z przepisdw prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010 rcku w Sprawie przedsiewzieé mogacych znaczaco
oddzialywat na $rodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziemika
2008 roku o udostepnianiv informacii o Srodowisku i jego ochranie, udziale spoleczenstwa w
ochronie srodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko, zawiera katalog
przedsigwzigt, ktore znaczaco oddziatujy na $rodowisko i kidre moga potencialnie zraczaco
oddzialywaé na Srodowisko. Zgodnie z wiw rozporzadzeniem przedsigwzigcia 2naczaco
oddzialujaca na $rodowisko to np. instalacje do podziemnege magazynowania ropy
naftowej, produkléw naftowych, substancji lub mieszanin, w rozumieniu przepisow ustawy z
dnia 25 lutego 2011 r. o substancjach chemicznych i ich mieszaninach, niebgdacych
produktami  spozywczymi, gazow fatwopalnych oraz innych kopalnych surowcow
energetycznych, z wytaczeniem instalacji do magazynowania paliw wykorzystywanych na
potrzeby gospodarstw domowych, zbiomikdw na gaz plynny o facznej pojemnosci nie
wigksze] niz 20 m3 oraz zbiornikéw na olej o fagznej pojemnosci nie wigkszej niz 3 m®, W
kensekwencji, kwalifikacja przedsigwziecia, jako znaczaco oddzialujacege na $rodowisko,
nie wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a jest podyklowana mazliwosciy
zakwalifikowania danego przedsiewzigcia do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow. Z
tego katalogu wynika co to znaczy znaczaco i na jakich zasadach nastgpuje kwalifikacja
przedsiewzigcia, jako znaczaco oddzialujacego na Srodowisko.
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0}

[} Zlozona uwaga dotyczy: niespojnodcl tredci dokumeniow wylozonych do publicznej
dyskusji. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony uklad kemunikacyjny na
rysunku planu posiada wiasciwe odniesienie w tekécie uchwaly w sprawie projektu planu.
Nalezy wskazac, ze projekt planu sklada sle z czesci tekstowej i rysunkowej. Na rysunku
planu wyodrgbnione fereny przeznaczone na drogi | oznaczano je adpowiednimi symbolami.
W przywolanym natomiast § 27 zostaly ustalone odpowiednie przepisy dia poszczegolaych
drog wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazaé, iz wszystkie drogi, o kiarych
mowa w § 27 projektu planu sa oznaczane w czesci graficznej miejscowego planu
zagospodarowania. Zalem nie ma zadnej nmiespdjnosci pomigdzy czescig tekstowa, a
graficzng projekiu planu. Tym samym ustalenia projektu planu w czedci tekstowej jak i
graficzne sg spéjne ze sobq i dotyczaca terenu, dla ktorego Rada Gminy Miedziana Gora
podijgta Uchwalg Nr XXXIV/296/14 Rady Gminy Miedziana Géra z dnla 24 kwielnia 2014 r. w
sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowege planu  zagospodarowania
przestrzennego solectwa Kostomloly Pierwsze na terenie gminy Miedziana Gora - czesc lIA.
m} Ziozona uwaga dotyczy: braku wylozenia prognozy skutkow finansowych uchwalenia
mpzp czesé Il A, - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnignie; Uwaga jest niezasadna, poniewaZ przepisy prawa nie wymagajg wylozenia
prognozy skutkéw finansowych uchwalenia miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzannego. Zgodnie z art. 17 pkt 9) ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarewaniu przestrzennym wyltozeniu do publicznego wgladu podlega projekt planu
miejscowego wraz z prognoza oddzialywania na $rodowisko. W zwiazku z powyzszym
nalezy wskazat iz prognoza skutkéw finansowych nie podlega wylozeniu do publicznego
waladu. Do publicznego wgladu zostat natomiast wylozony projekt planu migjscowego wraz
z prognozg oddzialywania na $rodowisko, zatem dokumentacja wylozona do publicznego
wgladu byla jak najbardziej kompletna.

n} Ziozona uwaga dotyczy: braku odpowiedzi na pytania, ktore zostaly zgloszone
pisemnie na dyskusje publiczna w dniu 8 stycznia 2015 roku. - uwaga nieuwzgladniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz Wojt Gminy obwieszczeniem, z dnia
12grudnia 2014 roku, poinformowat iz dyskusja publiczna nad przyjetymi rozwigzaniami w
projekcie planu zagospodarowania przestrzennego sotectwa Kosomioty Pierwsze czest i A
na terenig Gminy Miedziana Gora odbedzie sig w dniu 8 stycznia 2015 roku o godz. 11% w
Urzgdzie Gminy w Miedzianej Gorze. Czgsc z mieszkahcow nie mogla uczestniczyé w
debacie, w 2wigzku z powyzszym drogq pisemng zio2yli pytania do Wojta Gminy Miedziana
Gora. Zgodnie z orzeczniclwem sadéw administracyjnych Jforma dyskusji publiczne;, ktérej
organizacja jest jednym z obligatoryjnych elementéw w procedurze tworzenia studium
uwarunkowan | kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy, zalety ad jgj
organizatora, 10 jest wojta (burmistrza, prezydenta miasta), Wojt ma swobode w tym
zakrgsie, przy czym musi zachowad warunek, aby dyskusja byla publiczna, czyli nie
ograniczala mozliwosci wypowiedzi zainteresowanym podmiotem. Moga, to byé np. otwarte
spatkania, publikacja wypowiedzi w prasie.” (Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w
Warszawie z dnia 20 czerwca 2006 r. I OSK 277/08). Niemniej jednak Wojt Gminy
Migdzlana Gora aby zapewni¢ udziat spoleczefistwa w tworzeniu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego potraktowal niniejsze pytania jako uwagi do projektu
migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego | odpowiada na nie w ninigjszym
pismie.

Zlorona uwaga dotyczy: prognozy oddzialywania na Srodowisko, - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sparzadzenie prognozy oddziatywania na
$rodowisko nie wymaga przeprowadzenia oceny stanu zagrozenia na zdrowie | Zycie
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mieszkancow. Powyzsze wynika z faktu, Ze art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008
roku o udostepnianiu informacji o $radowisku i jego ochronie, zawiera zamknigty katalog
informacii i analiz, jakie powinna zawiera¢ prognoza oddzialywania na $rodowisko. Katalog
ten nie zawiera obowigzku sporzadzania oceny stanu zagrozenia na zdrowie 1 Zycie
migszkancéw. Zgodne bowiem z art, 51 ust. 2 prognoza oddzialywania na $rodowisko

« zawiera:

a) informacie o zawartosci, gldwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego

powigzaniach z innymi dokumentami,

b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

¢} propozycje dofyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowiefs

projekiowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na $rodowisko,

e} sireszczenie sporzadzone w jezyky niespecjalistycznym;

» okresla, analizuje i ocenia:
a) Istnigjgcy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany lego stanu w przypadku braku
realizagji projektowanego dokumentu,

b} stan Srodowiska na chszarach objetych przewidywanym znaczacym oddziatywaniem,

¢) isinigjace problemy ochrony $rodowiska istotre z punkiu widzenia realizacji

projekiowanego dokumentu, w szczegdnosci dotyczace obszardw podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d} cele ochiony $rodowiska ustanawione na szezeblu migdzynarodowym, wspoinotowym i
krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w
jakich te cele i inne problemy Srodowiska zostaly uwzglednione podczas
opracowywaaia ¢okumentu,
przewidywane znaczage oddziatywania, w tym oddzialywania bezposrednie, posrednie,
widrne, skumulowang, krdtkoterminowe, Srednioterminowe i dlugoterminows, stale i
chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszans Natura
2000 oraz integralno$é tego obszary, a takze na Srodowisko, a8 w szczeg6inosci na:
~ réznorodno$E biologiczng,

- lugz,

- zwierzeta,

- roliny,

— wode,

- powietrze,

- powierzchnig ziemi,
— krajobraz,

— klimat,

- zasoby naturalne,
— zabytki,

— dabra materialng

e

- zuwzglgdnieniem zalezroci migdzy tymi elementami $rodowiska i migdzy oddziatywaniami
na te elementy;

« przedstawia;

a. rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza,
negatywnych oddziatywan na srodowisko, mogacych byé rezultatem realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci na cele i przedmict ochrony obszaru
Natura 2000 oraz integrafno$é tego obszaru,

b. biorac pod uwage cele i gecgraficzny zasieg dokumentu oraz cele § przedmiot ochreny
obszaru Natura 2000 oraz integralno$é tego obszaru - rozwigzania alteratywne do



rozwigzah zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru
oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwigzah alternatywnych, w fym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z
nigdostatkéw techniki lub luk we wspdlczesnej wiedzy.
Jednoczesnie informacie o stanle $rodowiska publikowane s4 na oficjalnej stronie intemetows
Wojewddzkiego Inspektorats Ochiony Srodowiska w Kielcach, ktory prowadzi panstwowy
monitoring $rodowiska na podstawie przepisdw ustawy o ochronie érodowiska i ustawy o
Inspekcji Ochrony Srodowiska,

p) Zlozona uwaga dotyczy: prognozy eddziatywania na $rodowisko. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddzialywania na
srodowisko nie wymaga przeprowadzenia oceny stanu zagrozenia inwestycii drogowych.
Powyzsze wynika z faktu, ze art. 51 ust 2 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 roku o
udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, zawiera zamknigty katalog informacii i
analiz, jakie powinna zawierat prognoza oddzialywania na $rodowisko. Katalog fen nie zawiera
obowiazku sporzadzania oceny stanu zagrozenia inwestycji drogowych.

Zgodne bowiem z art. 51 ust. 2 prognoza oddzialywania na srodowisko
e zawiera:

a} informacje o zawarlo$ci, gldwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego

powigzaniach z innymi dokumentami,

b} informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

¢) propozycie dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacii postanowien

projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na $rodowisko,

e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistyczrym,

s okresla, analizuje i ocenia:
a) istniejacy stan $rodowiska araz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braky
realizacji projektowanego dokumentu,

b) stan Srodowiska na obszarach objgtych przewidywanym znaczacym oddziatywaniam,

¢} istniejgce problemy ochrany érodowiska istotne z punktu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegéinosci dotyczace obszardw podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. ¢ ochronie przyrody,

d) cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym, wspoinctowym i
krajowym, istotne z punktu widzenia projekiowanego dokumentu, oraz sposoby, w
jakich te cele i inne problemy rodowiska zostaly uwzglgdnicne podczas
opracowywania dokumentu,

e} przewidywane znaczagce oddzialywania, w tym oddziatywania bezposrednie, posrednie,
wtorne, skumulowane, krétkoterminowe, Srednioterminowe i diugoterminowe, stale i
chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 osaz integralno$t tego obszaru, a takze na Srodowisko, a w sz¢zegdinosci na:

— réznoradnosé biologiczng,

—  ludzi,

— zZwierzeta,

- rodtiny,

—  wode,

— powietrze,

—~  powierzchnig ziemi,

— keajobraz,

- klimat,

— zasoby naturalne,

— zabytki,
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— dobra materialne
- z uwzglednieniem zaleznosci migdzy tymi elementami $rodowiska | migdzy oddzialywaniami
na te elementy;
* przedslawia:

a. rozwiazania majace na celu zapabieganie, ograniczanie lub kompensacjg przyrodniczg
negatywnych oddziatywan na srodowisko, mogacych byé rezultatem realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegolnosci na cele i przedmict ochreny obszaru
Natura 2000 oraz integraino4¢ tego obszary,

b. biorac pod uwage cele i geograficzny zasigg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integratnoét tego obszaru - rozwigzania aliernatywne do
rozwiazan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru
oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwiazan alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosc wynikajacych z
niedostatkw techniki lub luk we wspdiczesnej wiedzy.

Jednoczesnie informacie o stanie $rodowiska publikowane sg na oficjalnej stronie internetows)

Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Kiglcach, klory prowadzi panstwowy

monitoring $rodowiska na podstawie przepisow uslawy © ochronie $rodowiska i ustawy ©

Inspekcji Ochrony Srodowiska.
q) Ztozona uwaga dotyczy: czestotliwosci monitoringu. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga Jest niezasadna, poniewaz problematyka monitoringu zawarta zostala na
stronie 7 prognozy oddzialywania na $rodowiske w pkt. 4, zgodnie z kibrym proponuje sig objaé
analiza skutkow realizacji postanowien projeklu dokumentu, okreslonym w art. 55 ust, 3 pkl. 5
ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008r. o udosiepnianiu infermacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie rodowiska oraz ¢ ocenach oddzialywania na Srodowiska
nastepujace komponenty Srodowiska i elementy zagospodarowania:

» jako§¢ wod powierzchniowych

¢ jakost wod podziemnych

* jako$é powietrza atmosferycznego,

« klimat akustyczny,

+ stopien realizacji projektowanej sieci kanalizacyjnej,

¢ glopien realizacji zapisdw dolyczacych wykorzystania ekologicznych nosnikéw energii

cieplnej.

Monitoring jakosci elementdw Srodowiska proponuje si¢ realizowaé w zakresie wynikajacym z

omawianych przepisow dotyczacych Panstwowego Monitoringu Srodowiska, corecznie dia wod

powierzchniowych | powietrza atmosferycznego. W odniesieniu do przyrody w cykiu 5 letnim.
f) Ziozona uwaga dotyczy: rozwigzan komunikacyjnych, - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz propozycja ukladu komunikacyjnego
obstugujacego teren U1, U2, U3, UC1 i UC2 sporzadzona zostala przez projektantéw planu w
powiazaniu z GDDKIA. Zaproponowany uklad komunikacyjny stanowi uszczegdlowlenie rozwiazan
wynikajacych ze Studium. Migjscowy plan zagospodarowania przestrzennega okresla natomiast
przeznaczenie | zasady zagospodarcwania terenu wskazujac sposob obsfugi komunikacyjnej
terenéw funkcjonalnych w nim wyznaczonych. § 27 projektu planu okre$ta sposdb skomunikowania
wyznaczonych terendw funkcjonalnych poprzez zaplanowany uklad kamunikacyjny, ktory musi by¢,
przede wszystkim, zgodny z przepisami o drogach publicznych, Rozwigzania komunikacyjne
oparto na obowigzvjacych przepisach i mozliwosciach technicznych, natomiast wykonane
opracowanie rozwigzan drogowych posiuzyo jedynie do okreslenia niezbednych granic mpzp dla
poszezegolnych jednostek planistyczaych oraz okreslenia rozwiazan koniecznych dla utrzymania
przepustowosc drog i skrzyzowan oraz poprawe bezpieczenstwa ruchu drogowego. W razie
walpliwosci, gdyby pytanie zostalo uznane za uwage, to nalezy wskazac, 2¢ jest ona niezasadna z
przyczyn wskazanych powyzej.
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s) Zlozona uwaga dotyczy: inwestycli, ktére moga znaczaco wplywat na rodowisko. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz kwalifikacja przedsigwzigt, ktore potencjalnie

mogy oddziatywaé na Srodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady

Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawle przedsigwzieé mogacych znaczaco oddziatywad

na $rodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o

udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefstwa w ochronie

Srodowiska oraz acenach oddzialywania na $rodowisko, zawiera katalog przedsigwzigt, ktdre

znaczaco oddzialjg na Srodowisko i kire moga potencjalnie znaczaco oddzialywaé na

Srodowisko. W konsekwencii, kwalifikacja przedsigwzigcia, jako znaczaco oddziatujacego na

$rodowisko, nig wynika z woli organu sporzadzajgcego projekt, a Jest podyktowana mozliwascia

zakwalifikowania danego przedsigwzigcia do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow.

1) Zlozona uwaga dotyczy: planowanych ustug, przemystu | obszarow skladowania. - uwaga
nieuwzgledniona w czesci dotyczacej dokladnego okredlenia przemystu, uwaga
uwzgledniona w czesci dotyczacej wykluczenia mozliwosci lokalizacji skladowisk
odpadow.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz zaden przepis prawa nie naklada obowiazku
precyzyjnego wskazywania jakiego rodzaju inwestycje majg byé Iokowane na poszczegéinych
terenach. Na terenach oznaczonych symbolami PU1 i PU2 beda mogly byé lokalizowane takie
przedsiewzigeia, ktore zgodne bgda z ustaleniami planu, 1. z przeznaczeniem podstawowymi i
dopuszczalnym okreslonym w § 21 i 22 projektu planu. Nalezy wskazaé iz projekt planu zawiera
szereg wytycznych dotyczagych zagospodarowania oraz ksztaftowania zabudowy terenu PU1 oraz
PU2, ktbre musza, spelnit potencialni inwestorzy aby dany rodzaj przemystu mogt sie znajdowaé
na whv terenach. Wytyczne dotycza m.in.: wysokosci budynkow, terendw biologicznie czynnych,
intensywnosci zabudowy, geometrii dachow, obsiugi komunikacyjnej oraz nieprzekraczalng] linii
zabudowy. Zgodnie z art. 15 vst. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniu przesirzennym, w planie miejscowym okresla sie obowiazkowe przeznaczente
terendw. Norma ta nie naklada jednak obowigzku konkretnego wskazywania redzaju przemystu
jaki bedzie sig znajdowal na terach objgtych planem. Ponadto nalezy wskaza¢ iz zgodnie § 4 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Infrastrukiury z dnia 26 sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego
zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestzennego, uslaleniz dotyczace
przeznaczenia terendw powinny zawiera¢ okreslenie przeznaczenia poszczegdlnych terendw lub
zasad ich zagospodarowania. W konsekwencii, hiorac pod uwage ww. przepisy prawa naley
wskaza¢, ze organ zasadnie w projekcie planu wskazat przeznaczenie lerendw i zasady ich
zagospodarowania (tereny przemystowe, ushigowe, mieszkaniowe ip.).

Jednakze Wojt po powtdrnym przeanalizowaniu zapisow projektu planu uzaal, 2e uwaga zashuguje

w czedcl na aprobatg, w zwiazku z czym dokonal autopoprawki uwagi ze wzgledu na to, 2e

zmiana ta nie wplynie na gldwne zamierzenia planistyczne. Zmiana polegata na wykluczeniu

moZliwosci realizacjl skladowisk odpadéw (§ 19, § 20 projektu planu).

Zmiana ta zostala wprowadzona do projekte planu wylozonego w dniach od 22 grudnia 2014 r. do

14 stycznia 2015r. Wobec powyZszego skoro zmiana zostala wprowadzona przed ponownym

wytozeniem projektu planu nie jest konieczne powtorzenie procedury planistycznej w tym zakresie.

u) Zlozona uwaga dolyczy: stacji benzynowej. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa:z dzialki, na kiorych ma powstaé stacja

benzynowa, tj. dziatki gruntu 1191, 1193/2, 119472, znajdujacych sie w solectwie Kostomioty

Pierwsze (obrgb: 0006, gmina Miedziana Géra) nie znajduja sig w obszarze najwyzszej ochrony

(ONO) wad podziemnych. Uwaga ninlejsza moze wynikaé z pomylenia obszaru najwyzszej

ochrony (ONO) wod padziemnych z strefa zasilania Gléwnego Zbiornika Wod Podziemnych GZWP

Nr 417 Kielce. Jak zostalo wskazane w projekcie migjscowego planu zagospedarowania obszar

projektu ptanu pofozony jest w sirefie zasilania Giéwnego Zbiorika Wod Podziemnych GZWP Nr
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417 Kielce, czego nie nalezy mylic z obszarem najwyzszej ochronny wéd padziemnych, Przepisy
projektu planu miejscowego wraz z przepisami prawa materiainego . ustawy o ochronie
Srodowiska | ustawy Prawo Wodne w dostatecznym stopniu chronig te zbiomiki, £Zego
potwierdzeniem sg uzgodnienia argandw dziatajacych na podstawie przywolanych ustaw fj. RDOS
w Kielcach i Dyrektora RZGW w Krakowie.
v) Zfozona uwaga dotyczy: niespdjnodei trescl dokumentow wylozonych do publicznej dyskusji, a
€0 za fym idzie koniecznosci powtdizenia procedury planistycznej. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony uklad kemunikacyjny na rysunku
planu posiada wlasciwe odniesienie w tekscie uchwaly w sprawie projekiu planu. Nalezy wskazaé,
2e projekt planu sklada sig z czesci tekstowej i rysunkawej. Na rysunku planu wyodrgbnion tareny
przeznaczone na drogi i oznaczono je odpowiednimi symbolami. W przywolanym natomiast § 27
zoslaly ustalone odpowiednie przepisy dla poszozegdlnych drog wyznaczonych liniami
rozgraniczajgcymi. Nalezy wskazad, {z wszystkie drogi, o ktorych mowa w § 27 projektu planu sg
oznaczane w czgsci graficznej miejscowego planu zagospodarowania. Zatem nie ma zadnej
niespéjnosci pomigdzy czescig tekstows, a graficzng projektu planu. Tym samym ustalenia
projektu planu w ¢zgsc¢i tekstowej jak i graficzne sq spéjne ze soba, i dotyczaca terenu, dia kibrego
Rada Gminy Miedziana Gdora podjgfa Uchwalg Nr XXX1V/2856/14 Rady Gminy Miedziana Géra z
dnia 24 kwietia 2014 r. w sprewie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomloty Pierwsze na terenie gminy Misdziana
Gora - czg$ IA. Zatem bezpodstawne jest Ziozona uwaga dotyczy: koniecznosci powlorzenia
procedury planistycznej.
w) Zlozona uwaga dotyczy ograniczenia prawa wlasnosci. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz przede wszystkim nalezy wskazaé, ze we
whiesione| uwadze nie zostalo sprecyzowane, co 1o znaczy ,0graniczac prawo wiasnoer. Dlatego
tez nie ma mozliwoSci przeprowadzenia rzetelnej polemiki z ww. stanowiskiem, Nalezy wskazac,
Ze zostaly wskazane, w graficznej cze$ci planu, drogi. Dodatkowo, nalezy wskazaé, 2e zgodnie z
projektem planu zostaly wskazane sposoby wykonywania prawa wlasaosci. Przykladowo w § 17 -
22 projektu planu zostaly ustalone podstawowe, wymagane parametry planowane] zabudowy na
terenach UC, U i PU. 53 to: wysoko$¢ budynkéw, geometria dachow, linie zabudowy, jak rowniez
liczba kondygnacji. Tym samym Zlozona uwaga dotyczy: ograniczania praw wilasnosci
nieruchomosci jest nieprecyzyjna i bezpodstawna, a przez to niezasadna.
x) Ziozona uwaga dotyczy. konsultacii w celu wyeliminowania negatywaych skutkow
zagospodarowania terenu. - uwaga nieuwzglgdniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz konsultacje zostaly przeprowadzone z organami
hiorgcymi udzial w procesie opiniowania i uzgadniania projektu planu, w szczegéinosci Regionalny
Dyrekior Ochrony Srodowiska w Kielcach | Panstwowym Powiatowym Inspeklorem Sanitarnym w
Kielcach. Tak, wigc uwaga jest bezpoadstawna,
y} ZloZona uwaga dotyczy: analizy zagrozenia wodami opadowymi. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, ponlewaz poruszane zagadnienie przekracza zakres
regulacyjny planéw miejscowych wynikajacy z ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, czyli zgodnie z art. 4 tejze ustawy, uslalenie przeznaczenia terenu, rozmieszczenie
inwestycji celu publicznego oraz okredlenie sposobow zagospodarowania | warunkéw zabudowy
ternu. Odwodnienie terenu w trakcie realizacji inwestycji i pozniejsze] eksploatagji to zagadnienie
projektu budowlanego | nalezytego utrzymania obiektow budowlanych po ich wybudowaniu.
Niemniej jednak natezy stwierdzic, iz w projekcie planu zagospodarowania wskazane sq ogdlne
rozwizzania dotyczace sposobdw odwodnienie terenu w trakcie realizaci | eksploatacji zadan
inwestycyjnych, Mianowicie zgodnie z § 34 ust. 4 projekiu planu, w przypagku powstawania
Sciekow przemyslowych przed wprowadzeniem ich do kanalizacji sanitamej nalezy je podezyscic,
jezeli przepisy odrebne beds tego wymagat. Natomiast ust. 5 § 34 wskazuje, iz w zakresie
odprowadzania wod opadowych i raztopowych, ustala sig:
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a) odprowadzenie wod z terendw zabudowy jednorodzinnej powierzchniowe do istniejacych
rowow otwarlych, w przypadku ich braku powierzchniowe na teren wlasnej dzialki,
b) odprowadzenie wéd z ferendw UC1, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do odbiornikéw po
wezesniejszym ich oczyszezeniu jezeli przepisy odrebne beda tego wymagac,
c) odprowadzenie wod z drog nalezy odprowadzic po wcze$niejszym oczyszczeniu w
separatorach do odblomikow, jezeli przepisy odrgbne tego wymagaja,
Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacji deszczowej na terenach inwestycyjnych oraz
na odcinkach drég publicznych wody opadowe zostana podczyszezone i retencjonowane co
zapobiegnie podiapianiu terendw zlokalizowanych ponizej planowanych inwestycji, a takze
uniemozliwi zanieczyszczenie gleb wodami brudnymi. Dodatkowo ze wzgledu na duzg
powierzchnig dachow zaproponowane gromadzenie wod deszczowych czystych i wykorzystanie
ich w obiegu wewnegtrznych planowanego ukladu inwestycyjnego.
z) Zlozona uwaga dotyczy: sporzgdzenia projekiu planu dla czesci Wsi Kostomioly Pierwsze. -
uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy wskaza¢, ze przepisy ustawy o planowaniu |
zagospodarowaniu przesirzennym nie zabraniajg opracowywania planéw dla czgsci terendw na
ktorych znajduje sie Gmina. Wprost przeciwnie z analizy art. 14 ust. 1 ust. 2 ww. ustawy wynika
bowiem wyraznie, Zze miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obejmuje okreslony
obszar gminy wyznaczony granicami uchwaly o przystapieniu do jego sporzagzenia Tym samym
obszar, jaki zostanie objety lezy w gestii Organu. W razie watpliwosci, gdyby pylanie zostalo
uznane za uwage, to nalezy wskazac, Ze jest ona niezasadna z przyczyn wskazanych powyzej.
Nie przedstawiono do dyskusji publicznej prognozy skutkdw finansowych, poniewaz zgodnie z
przepisami prawa prognoza skutkow finansowych nie jest przedmiotem wyloZenia do publicznege
wgladu i dyskusji publicznej. Zgodnie z art. 17 pkt 9 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu §
zagospodarowaniu przestrzennym do publiczrego wyladu przedklada sig projekt planu wraz z
prognoza, oddziatywania na Srodowisko. Tak, wigc uwaga jest bezpodstawna,

14. Uwagi wniesione przez osoby fizyczne pismo zarejestrowane w dzienniku wplywdw pism
Urzedu Gminy Miedziana Gora pod poz. 3613 (uwaga ztoona do projektu planu).:

17 Zlozona uwaga dotyczy braku rzetelnej oceny wplywu na Srodowiske czynnikow
wywolanych zagospodarowaniem terendw przyleglych do terenéw objefych projekiem
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, poprzez brak faklycznej zapory przez
emisjami zanieczyszczen powietrza, halasu z terendw objetych projektem planu na tereny
mieszkaniowe odlegle o 20-50 m od plancwanej inwestycji w obszarze terenéw funkcionalnych
oznaczonych symbolami MNU, U2, KB-Z2, KD-GP1 i KD-GP2. - uwaga nieuwzgledniona.
Ufzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZz prognoza oddzialywania na Srodowisko
zostala sporzadzona z zachowaniem wymogdw wynikajacych z obowiazujacych przepisow
prawa i standarddw whanistycznych, w tym w oparciu o uzgedniony zakres i stopien
szezegdlowoscs informacji wymaganych w prognozie oddzialywania na Srodowisko - pismo
znak; WPN-11.411,1.44,2014.AN z dnia 26 czerwca 2014 r. Regionalnege Dyrektora Ochrony
$rodowiska w Kielcach oraz pismo znak: SE.V.-4411/86/14 z dnia 23.07.2014 r. Pahstwowego
Powtatowego Inspektora Sanitarnego w Kielcach.

Naley przy tym wskazac, ze wadliwe sporzgdzenie pregnozy oddzialywania na Srodowisko
skutkowatoby odmowg jej pozylywnego zacpiniowania przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Kielcach i Panstwowego Powiatowego Inspekiora Sanitarnego w Kielcach,

Projekt pfanu wraz prognozq oddzialywania na $rodowisko zostat pozylywnie zaopiniowany w
ramach strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko przez Regionalnego Dyrekiora
Ochrony Srodowiska w Kielcach {pismo z dnia 18.12.2014 r., znak: WPN-11.410.1.542014.AN),
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kielcach (pismo z dnia 20.08.2014 .,
znak: SE. V-4419/93/14). Ponadlo Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach

106

postanowieniem z dnia 18.12.2014 r. (znak: WPN-161031.2014.AN) pozytywnie uzgodnit
projekt dokumentu, a Swietokrzyski Paistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny zaopiniowal bez
zastrzezen projekt dokumentu pismem z dnia 07.082014 r. (znak: SEV.9022.6.61.2014).

Skoro zas ww. organy, jako organy opiniujace i uzgadniajace projekt planu wraz z prognozg,
oddzialywania na $rodowisko w ramach siralegicznej oceny oddziatywania na Srodowisko,
pozytywnie zaopiniowaly ww. projekt, to oznacza o, 2e jest on rzetelny.

118) Zlgzona uwaga dotyczy braku poddania analizie wplywu nowego zagospodarowania na

$rodowisko czlowieka, dotyczy to w szczegdlnosci budowy drog, kolei, linii energetyczne]
wysokiego napigcia 220 kV. - uwaga nisuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wplyw ustalen projektu planu na $rodowisko

cztowieka zawarly zostal na stronie 40 prognozy w punkcie "Zdrowie ludzi®.

119) Ztozona uwaga dotyczy polozenia ferenu objetego projektem planu zagospodarowania

przestrzennego w strefie zasilania Glownego Zbiornika Wod Pedziemnych GZWP nr 417 Kielce
i mozliwosci przedostawania sie do gruntu zanieczyszczen. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga Jest niezasadna. Nalery wskazat, ze Glowny Zbiornik Wad
Podziemnych GZWP nr 417 Kielce (glowny zbiomik zaopatrujacy w wode miasto Kielce),
znajduje sie na obszarze o powierzchni 39,4 km2. Nalezy wigc wskaza¢, Ze nad zbiornikiem,
ktory obejmuje zasadniczo rozlegly teren, znajdujq sig stacje benzynowe i drogi aglomeraci
miasta Kielce.

Dlatego tez, aby przeciwdziala¢ zanieczyszczeniu wod ww. zbiomika, w projekeie planu zostaly
zawarle zapisy dotyczace ochrony wdd podziemnych, w szczegoinosei w § 8 ust. 4 tegoz planu,
Nakazuja one ochrong wod podziemnych poprzez zastosowanie odpowiednich rozwigzan
techaicznych wynikajacych z przepisow odrgbnych.

Stosowne zapisy w tym zakresie zawarte zostaly rowniez w prognozie oddzialywania na
$rodowisko i uzyskaly pozytywne uzgodnienie z organami opiniujagymi i uzgadniajacymi projekt
planu i prognoze oddzialywania na Srodowisko.

Tym samym prejekianci, ktdrzy beda projektowac inwestycje w granicach terenu objgtego
projektem planu zmuszeni bgda do zastosowania takich rozwigzac projektowych, kidre nie
doprowadza do zanieczyszczen wdd padziemnych.

Jednoczednia nalezy wskazac, ze nie jest mozliwe bardziej szczegdlowe uregulowanie ww.
kwestii w projekcie planu, poniewaz ochrona wéd podziemnych, co do zasady, nie nalezy do
zakresu regulacji planu zagospodarowania przestrzennego, ktorego zadaniem jest okreslenie
mozliwych sposcbéw zagospodarowania przestrzennego terenu. Kwestie ochrony wod
podziemnych sg rozstrzygane w momencie realizacji konkretnych inwestycji, w drodze decyzji
administracyjnych wydawanych przez wiasciwe organy.

120) Zlozona uwaga dotyczaca braku okredlenia dopuszczalnych poziomdw halasu poprzez

brak okreslenia odpowiednich norm. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. W projekcie planu zagospodarowania przestrzennego
wskazano howiem dopuszczalne normy poziomu hafasu, przykladowo w § 10 Planu
zagospodarowania przesirzennego wskazano, ze: .dla terenu MNU ustaia sig dopuszczalne
poziomy halasu jak dla terendw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowo - uslugowa,”.

121) Ztozona uwaga dotyczy braku isinienia ,spolecznej presji’ na wyznaczenie nowych

terendw inwestycyjnych. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowiem wskaza¢, ze Gmina jako organ majacy
dbac o zréwnowazony rozwoj Gminy, a takie dobrobyt jej mieszkancow musi braé pod uwage,
przy ustalaniu projektu planu, wysoko$t bezrobocia w Gminie {ktore ksztaHuje sie obecnie na
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wysokim poziomig 17,3% - dane z witryny internetowe] Wojewadzkiego Urzedu Pracy, stan na
30 kwietnia 2015 roku), konieczno$G tworzenia nowych miejsc pracy oraz mozliwosé
zwigkszenia wplywow do budzetu Gminy, np. w formie wplywu kwot z tytuu podatku od
nigruchomasc!,

Nalezy wskazat, Ze nowe inwestycje niewatpliwie pozwolg na rozwdj gminy Miedziana Gora
oraz pomgga w rozbudowie infrastruktury technicznej i spoteczne;,

Ponadto nalezy wskaza¢, ze przemiany zapoczatkowane w Polsce w latach 80-tych wymusily
zmiany w strukturze zatrudnienia, co powoduje, 2e z roku na rok zmniejsza sig ficzba 0s6b
zatrudnionych w sektorze rolniczym {ktory to sektor byl sektorem dominujgcym w rejonie
Swigtokrzyskim).

Kolgjnym czynnikiem warunkujacym .presje spoteczng’ jest naturalny rozwéi urbanistyczny
Miasta Kielce. Nalezy wskazaé, ze Gmina Miedziana Géra znajduje sig bezposrednio w
aglomeracii kieleckiej, tym samym wystepuje koniecznodé zmian w sektorze zatrudnienia, tak
aby obszar Gminy Miedziana Gora stat sig atrakcyjny dla ewentualnych przysalych
mieszkancow tejze Gminy.

Jednoczesnie nalezy wskazac, Ze projekt plan zagospodarowania przesirzennego umozZliwi
prowadzenie dzialan inwestycyjnych na terenie objgtym prajektem planu, nie tylko inwestorowi
zewngirznemu chcgcemu zrealizowaé centrum handlowe, ale i pozostalym wiadcicielom
nieruchomosci, mieszkarnicom Gminy Miedziana Gora.

Tym samym .spoleczna presja” koniecznosci wprowadzenia nowych inwestyeii jest niezwykle
wysoka, a dowedem na powyzsze s3 chociazby uwagi mieszkancow Gminu Miedziana Gora,
ktorzy cheieliby aby tereny MNU {czyli uslug i zabudowy jednorodzinnej) zostaty wigczone do
terendw stricte uslugowych, oznaczanych symbolem Li2 j U4,

122) Zlozona uwaga dotyczy zmiany lokalnego klimatu, wzrost temperatury spowodowany

wigksza iloscia ciepta wydzielanego ze spalin energetycznych. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadniente: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wykazane w projekcie planu tereny
oznaczene symbolami U1, U2, U3, stacja benzynowa, fereny oznaczene symbolami UC1, UC2,
PU1 araz drogi KD-GP1, KD-GP2, KD-G, D-Z1, D-Z2, KD-L1, KD-L2, KK1, KK2, KK3 nie
przyczynia sig do znacznej emisji gazdw cieplamianych, ktore mialyby wplyw na stan klimatu.
Ustalenia projektu plany, w szezegdinodci § 32 ust. 9 tegoz projektu, zaktadajg wykorzystanie
bezemisyjnych oraz niskoemisyjnych nodnikow energii, co spowoduje znaczne ograniczenie
szkodfiwych substancji.

Nalezy jednoczednie wskazat, ze zgodnie z przewidzianym planem nie jest moZiiwe, aby
inwestycie generowala ilosci clepla wydzielanego przez spaliny energetyczne wigksza niz
przewidziana norma, wskazana w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 4 listopada 2014
1. w sprawie standardbw emisyjnych dla nigkidrych rodzajow instalacji, zrodet spalania paliw
oraz urzadzen spalania lub wspdlspalania odpaddw.

Wynika 1o z fakiu, Ze ruch samochoddw osobowych | ciezarowych nie bedzie znaczaco wplywat
na 4rodowisko, poniewaz obstuga komunikacyjna wyznaczonego w projekcie terenu
inwestycyjnego odbywaé sie bedzie dwustronnie, Y. poprzez istnigjacg droge krajowa nr 74 i
planowang droge ekspresowa S-74 poprzez weze! drogowy.

Tak, wigc ruch komunikacyiny od strony ulicy Kieleckiej w Kostomiotach Pierwszych bedzie
higznaczny, qdyz wiekszos¢ ruchu, w tym ciezkiego przejeta bedzie przez droge S-74 | wezet
drogowy, kiory zaplanowany zostal w centralne] czesci terenu inweslycyjnego.

Jednoczesnie nalezy wskazat, ze dotrzymywanie standardéw emisyjnych, o ktorych mowa w §
30 pkt 1§ 2 ww, rozporzadzenia, sprawdza sie na biezaco na podstawie pomiardw wielkosci
emisji LZO, stosujac odpowiednio wzery podane w § 31 ww. rozporzagzenia.
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123) Ziotona uwaga dotyczy koniecznosci oparcia prognozy oddzialywania na $rodowisko

na materalach sporzadzonych przez Zarzad Wojewbdziwa Swigtokrzyskiego, takich jak:
Program Ochrony powietrza i Ochrony Srodowiska dla wojewddziwa $wietokrzyskiego w
ktorych w sposob klarowny wskazano na konieczno$é racjonalnego uzytkowania zasobow
naturalnych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Prognoza oddziatywania na $rodowisko oraz projekt
planu uwzgladniaja zasady wynikajace z dokumentow planistycznych wyzszego rzedu, w tym
sporzadzonych przez Zarzad Wojewodztwa Swietokrzyskiego. Dowcdem na to jest pozylywne
uzgodnienie projektu planu przez Zarzad Wojewadztwa Swietokrzyskiego.

Ponadto nalezy wskazat, iz prawd Jest, ze Program Ochrony powietrza i Ochrony Srodowiska
dla wojewodztwa Swigtokrzyskiego przewiduje ograniczenie dla nowych inwestycji. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze kwestie speiniania przez planowane inwestycie wymogow formalnych
zwigzanych w ww. ograniczeniami nie sa przedmiotem regulacii planu zagospodarowania
przestrzennego, ponlewaz kwestie te s przedmiotem odrgbnych  postepowan
administracyjnych zwigzanych z uzyskaniem decyzji administracyjaych pozwalajacych na
realizacig konkretnych inwestycji.

124) Uwaga dotyczaca keniecznodei ochrony fasow w Podkieleckim Obszarze Chronionego

Krajobrazu powinny z uwagi, ze oddalone sq od miasta Kielce kilkaset mefréw, ora
konlgczno$ci ochrony laséw w odieglosci do 10 km od aglomeracli miejskiej. - uwaga
nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie z art. 2 ust. 2 ustawy 2 dnia 3 lutego 1995
roku o ochronie gruntdw rolnych i lesnych gruntami lesnymi sa jedynie grunty:

1} okreslone jako lasy w przepisach o lasach, zgodnie z arl. 3 ustawy z dnia 28 wrzeénia

1991 roku o fasach {tj. Dz. U. poz. 1153);

2) zrekultywowane dla potrzeb gospedarki lesnej;

3} pod drogami dojazdowymi do gruntow lesnych.
Obszar objgty projektem planu nie jest lasem w rozumieniv ustawy o lasach, gdyz nie jest on
przeznaczony do produkc]i lesnej ani nie stanowi rezerwalu przyrody {parku narodowego), ani
te nie jest wpisany do rejestru zabytkéw. Obszar ten nie jest rowniez zwigzany z gospodarka
lesng lub tez zajgty pod wykorzystywane dla potrzeb gospodarki lesnej. Nadto ww. obszar nie
zostal zrekultywowany dla potrzeb gespodarki lesne.
W zwigzku z powyiszym aobszar, ktbrego dotyczy projekt planu zagospodarowania
przestrzennego nie jest gruntem lednym w rozumieniu ww. ustawy, a zwigzku z tym nie podlega
ochronie na podstawie ww. ustawy.
Jednoczesnie projeki planu nie narusza przeplsw prawa dotyczacych Podkieleckiego Obszaru
Krajobrazu Chronionego (dalej - ,Obszar’). Zgodnie bowiem z § 4 ust. 2 uchwaly nr
XXXVI618/13 Sejmiku Wojewddztwa Swiglokrzyskiego z dnia 23 wrzesnia 2013 roku
dolyczace] wyznaczenia Podkieleckisgo Obszaru Chronionego Krajobrazu (dalej - ,Uchwata’),
zakazOw dotyczacych dzislainosci na Obszarze nle dotyczg terendw, dfa ktbrych
przeprowadzona ocena oddzialywania na Srodewisko wykazala brak znaczaco negatywnago
wplywu na ochrong przyrody ebszar: chronionego krajobrazu.
Nalezy wskazaé iz kwalifikacia przedsigwzigt, ktore znaczaco moga oddzialywat na
srodowisko, wynika z przepisdw prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9
listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzigt mogacych znaczago oddzialywaé na srodowiske,
wydanego na podstawie arl. 60 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udosigpnianiu
informacii o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w achronie Srodowiska oraz
ocenach oddzialywania na S$rodowisko, zawiera katalog przedsiewzigs, kidre znaczgco
oddzialujg na sredowisko i kidre maga potencjalnie znaczaco oddzialywaé na Srodowisko.
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W konsekwenc], kwalifikacia przedsigwzigela, jako znaczaco oddzialijacego na $rodowisko,
nie wynika z woli organu sporzadzajgcego projekt, a jest podyktowana moZliwoscia
zakwalifikowania danego przedsigwziecia do katalogu stworzonegoe przez Rade Ministrow.
Zgodnie z prognoza oddzialywania na $rodowisko wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu
przestrzennym nie wplyna negatywnie na Podkielecki Gbszar Chronionego Krajobrazu oraz nie
kolidujg z zakazamt obowigzujacymi na tym terenie wskazanymi w Uchwale.

Tym samym projekt planu nie narusza fadu przestrzennego w Podkieleckim Obszarze
Krajobrazu Chronionego. W konsekwencji, nie ma zatem przepisu prawa, kidra wprowadzalaby
zasady dotyczace zachowania lesistosci dla obszaru objgtego projektem.

Jednoczesnie Ze nie ma mozliwosci przeprowadzenia rzetelnej polemiki z uwaga w aspekcie
achrony lasow w odleglosci 10 km od aglomeracji miejskiej. Wnoszacy uwage nie wskazal
bowiem czy jego wskazanie dotyczy calosci aglomeracji migjskiej Kiele, w sklad ktorej
niewaipliwie wchodzi rowniez Gmina Miedziana Gora, czy tylke Miasta Kiele. Tym samym
uwaga dotyczaca koniecznosci ochrony laséw w odleglosci 10 km od aglomeracji miejskiej jest
nieprecyzyjna i wadliwie sformulowana, a przez to niezasadna.

125) Zlozona uwaga dotyczy niecdwracalne] degradacji gleb |V i V klasy bonitacyjnej. -
uwagra hieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga Jest niezasadna. Zgodnie bowiem z funkcjonujaca w polskim systemie
prawa zasada ochiony gruntéw rolnych i lednych, kira jest naczelng zasada ustawy z dnia 3
lutege 1995 r. 0 ochronie gruatdw rolnych i lednych, gleby IV i V klasy bonitacyjnej sa wylaczone
spod ochrony przepiséw ustaw szczegdlnych, za wyjatkiem uzytkdw rolnych wytworzonych z gleb
pochogzenia organicznego. Tym samym nie jest konieczne okreslanie, w projekcie planu,
szczegolnych zasad ochrony gruntéw rolnych i lesnych o IV i V klasie bonitacyjnej.
Jednoczesnie nalezy wskazac, ze projekt planu obejmujac swoim obszarem, jako tereny usiugowe
i drogi, gleby 0 IV i V klasie bonitacyjnej jak najbardzie] wpisuje sie w zasady poszanowania i
ochrony $rodowiska naturainego, bowiem chroni {poprzez ich wylaczenie z projektv) bardziej
wartosciowe gleby |, I1i Il klasy bonitacyjnej.
projekt planu nie spowoduje zasadniczych zmian klimatycznych ani degradacji $rodowiska
naturalnego na teranie objetym projektem planu.

126) Zlozona uwaga dotyczy koniecznosci ochrony czystego powietrza (niedopuszczanie do
przekroczenia stezenia pylow zawieszenych w powietrzu M 10, PM 2,5 benzo(a)piranu czyli
czynnikow szkodiwych dla zdrowia wywolywanych miedzy innymi przez prace silnikow
spalinowych, &cieranie opon i hamulcow orz nawlerzchni drogi, spalania paliw). - uwaga
nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Ustalenia projektu planu zgodnie z § 8 tegoz projekiu
ustalaja zasady ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego, ktore to dziatania majg
za zadanie ufrzymat odpowiedni poziom czystege powietrza w Gminie. Dodatkowo,
przeprowadzona, w prognozie oddzialywania na $rodowisko, ocena wykazata, ze wprowadzone
w projekcie rozwigzania nie spowoduija przekroczenia dopuszezalnych wartobci zanieczyszczen
$rodowiska.

Jednoczesnie nalezy wskazac, ze nie jest mozliwe bardziej szczegdlowe uregulowarnie ww.
kwestii w projekcie planu, poniewaz ochrona $rodowiska i krajobrazu kulturowego, co do
zasady, nie nalezy do zakeesu regufacii planu zagospodarowania przestrzennego, kiérego
zadaniem jest okreslenie mozliwych sposobow zagospodarowania przestrzennege terenu.
Kwestie ochrony $rodowiska i krajobrazu kulturowego sg rozsirzygane w momencie realizacji
konkretnych inwestycji, w drodze decyzji administracyjnych wydawanych przez wilasciwe
organy.
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Jednoczesnie nalezy wskazaé, ze ocena i wprowadzenie ewenfualnych zabezpieczen dia
poszczegdlnych inwestycji realizowanych na terenie Gminy beda przedmiotem postgpowania
na etapie oceny oddzialywania na rodowisko przedsigwziecia zmierzajacym do wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacjg konkreinego przedsigwzigeia.

127) Ziozona uwaga dolyczy mozliwosci pogorszenia stanu zdrowia mieszkafcow Gminy
Miedziana Gora. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna poniewaz nie dotyczy ustalen plaau ani prognozy
oddziatywania na Srodowisko.
Jednocze$nie nalezy wskazaé, ze skoro projekt plany zagospodarowania przestrzennego i
ocena oddzialywania na srodowisko nie przewidujg znacznego pogorszenia stanu Srodowiska
Gminy, a nadto oba dokumenty zostaly uzgodnione z odpowlednimi organami nadzoru i
uzyskaly ich pozytywna opinie, to nalezy wskazac, ze rozwigzania przyjete w projekcie planu
nie spowodujg pogorszenia stanu zdrowia mieszkancow Gminy Miedziana Gora.

128) Zlozona uwaga dolyczy braku zgodnoici projekiu planu 2 planem wojewodztwa
Swigtokrzyskiego | informuje, ze zgodnie z pismem jakim udziglit Marszalek Wojewbdztwa
Swietokrzyskiego (brak pisma jako zalacznika do uwagi) nie jest planowana na odcinku drogi
574 PrzelomiMiiéw - Kielce (droga 57 w Kostomiotach) wraz z obwodnica Kostomlotow i
Miedziane] Gory nie przewiduje sig budowy wezla KD-GP2. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZz uwaga nie zashiguje na pozytywne
rozpatrzenie, poniewaz teren oznaczony na rysunku planu symbolem KD-GP2 nie jest wezlem
drogowym a jedynie skrzyzowaniem i nie jest polozony w pasie drogi S74 omijajacej od
poludniowego zachodu migjscowosci Kostomioty i Miedziana Géra. Jednoczesnie uklad
drogowy w bezposrednim sasiedztwie z krajowa droga publiczng nr 74 zostal uzgodnicny Z
zarzadoa, tej drogi tj. GDDKIA w Kielcach, ktére to ustalenia, co do zasady, muszq by¢ brane
pod uwage przy sporzadzaniu projektu planu. Tym samym uwage nalezy uznad za niezasadng,

129) Ziozona uwaga dotyczy braku zgodnosct fresci § 25 ust. 3 i 4 opisowej czgici projekiu
planu z trescig graficzng projektu planu oraz z Yrescia Studium uwarunkowan | kierunkow
zagospodarowania przestrzannego gminy Miedziana Gora z 31 maja 2000 ze zmianami, a
ponadio e wykracza poza obszar oznaczony jako granica projektu planu. - uwaga
nieuwzgledniona,

Uzasadnianie; Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony uklad komunikacyjny na
rysunku planu posiada wiasciwe odniesienie w tekScie uchwaly w sprawie projektu planu.
Malezy wskazac, ze projekt plfanu sklada sle z czgécl tekstowej i rysunkowej. Na rysunku planu
wyodrebniono tereny przeznaczone na drogi | 0znaczono je odpowiednimi symbolami.

W przywolanym natomiast § 25 ust 3 i 4 zostaly ustalone odpowiednie przepisy dia
poszczegdlnych drog wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazag, iz wszysikie
drogi, 0 ktorych mowa w § 25 ust, 31 4 projektu planu s3 oznaczane w czgsci graficznej
miejscowego planu zagospodarowania. Zatem nie ma zadnej niespdjnosci pomigdzy czescia
tekstowa, a graficzng projektu planu.

Ustalenia tekstowe nie wykraczaja wiec poza granice opracowania planu, bowiem wyraznie
zostalo zaznaczone w tresci jakiego obszaru projekt planu dotyczy.

Tym samym ustalenia projektu planu w czeéci iekstowej jak i graficzne sg spojne ze sobg |
dotyczaga, terenu, dla ktérego Rada Gminy Miedziana Gora podiela Uchwalg Nr XXXIV/296/14
Rady Gminy Miedziana Gora z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie przystapienia do
sporzadzenia migjscowego plany zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomloty
Pierwsze na terenie gminy Miedziana Gdra - czgsc llA.



Nig stwierdza sig réwniez niezgodnosci pomigdzy projektem planu, a Studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Géra uchwalonym Uchwala Nr
XIV/119/2000 Rady Gminy w Miedziane]j Gorze z dnia 31 maja 2000 r. wraz ze zmianami.

130) Zlozona uwaga dotyczy wniosku o wskazanie, skad pochedzi bardzo silan presja na

rozmieszczenie obiektéw handlowych o powierzehni spreedaz powyzej 2000 m2, terendw
sportowych, przemysiu uktadu komunikacyjnego na obszarze objetym planem oraz czy gmina
uwzglednita interesy mieszkafcow bezposrednio sasiadujacych z terenami inwestycyjnymi w
zakresie powszechnego prawa do Zycia w przyjaznym Srodowisku: czyste powistrze, halas
ponizej dopuszczalnych nom, uporzadkowane relacje fadu przestrzennego, bez stale] presji ze
strony Organdw Gminy w zakresie ksztatowania Srodowiska, w ktérym mieszkancy 2yjq oraz
wniosku dolyczacego spotkania z kregiem osdb lub osoba, ktdra wywiera presig takiego, a nie
innego zagospodarowania terenu whrew woli mieszkancow. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowlem wskaza¢, ze Gmina jako organ majacy
dbaé o zrownowazony rozwdj Gminy, a takze dobrobyt jej mieszkaicow musi bra¢ pod uwage,
przy ustalaniu projekiu planu, wysakosé bezrobocia w Gminie (ktore ksziatiuje sig obecnie na
wysokim poziomie 17,3% - dane z witryny internetowe] Wojewodzkiego Urzedu Pracy, stan na
30 kwietnia 2015 roku), koniecznosté worzenia nowych misjsc pracy oraz mozliwosé
zwigkszenia wpltywdw do budzetu Gminy, np. w formie wplywu kwot z podatku od
nieruchomosci.

Nalezy wskazaé, ze nowe inwestycje niewatpliwie pozwola na rozwdj gminy Miedziana Gora
oraz pomoga w rozbudowie infrastruktury technicznej i spolecznej.

Ponadto nalezy wskazac, ze przemiany zapoczatkowane w Polsce w latach 90-tych wymusily
zmiany w sirukturze zatrudnienia, co powoduje, Ze z roku na rok zmniejsza sig liczha osdh
zatrudnionych w sektorze rolniczym (ktory to sektor byl seklorem dominujacym w rejonie
Swietokrzyskim).

Kolejnym czynnikiem warunkujgcym .presje spoleczng’ jest naturalny rozwdj urbanistyczny
Miasta Kielce. Nalezy wskazac, ze Gmina Miedziana Géra znajduje sig bezposrednio w
aglomeracji kieleckiej, tym samym wystepuje koniecznos¢ zmian w sektorze zatrudnienia, tak
aby obszar Gminy Miedziana Goéra stal slg atrakcyjny dla ewentualnych przyszlych
mieszkancow tejze Gminy.

Jednoczesnie nalezy wskazaé, ze projekt planu zagospodarowania przestrzennego umozliwi
prowadzenie dziatah inwestycyjnych na terenie objetym projektem planu, nie tylko inwestorowi
chcacemu zrealizowst centrum handlowe, ale i pozostalym wiascicielom nieruchomoéci,
mieszkafcom Gminy Miedzlana Gora,

Tym samym ,spoleczna presja” kaniecznosci wprowadzenia nowych inwestycji jest niezwykle
wysoka, a dowedem na powyzsze sg choclazby uwagi mieszkancow Gminu Miedziana Gora,
ktérzy cheieliby aby tereny MNU (czyli usiug i zabudowy jednorodzinnej) zostaly wiaczone do
terendw stricte uslugowych, oznaczonych symbolem U2 i U4,

Natomiast interesy mieszkancow zamieszkujacych tereny przylegte do projektu planu chronig
przepisy odrgbne, migdzy innymi z zakresu ochrony Srodowiska. Ustalenia planu nie moga
wykraczac poza granice jego opracowania.

Jedneczesnie nalezy wskazaé, ze uwaga nie dotyczy projekiu planu, dlaczego te? nie powinna
zostac rozstrzygnieta przez organ.

131) Ziozona uwaga dolyczy braku analizy w prognozie oddzialywania na $rodowisko

obiektow z zakresu infrastrukiury telekomunikacyjnej i sieci szerokopasmowej. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w prognozie oddzialywania na $rodowisko
na stronie 37-38 kwestia ta zostala przeanalizowana w aspekcie oddzialywania pola
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elekiromagnetycznego.  Nalezy wskaza¢, iz urzadzenia z zakresu  infrastrukiury
telekomunikacyjnej oraz sieci szerokopasmowe sa zrodlem pola elekiromagnetyczaego,
dlatego tez dokanano analizy wplywu oddzialywania obiektow z zakresu infrastruktury
telekomunikacyjnej i sieci szerokopasmowej na $rodowisko w czedci dotyczace] pola
elekiromagnetycznego.

Zgodnie z § 32 ust. § projekty planu zagospodarowania przestrzennego na obszarze cbigtym
planem dopuszcza sig lokalizacje obiektow z urzadzeniami infrastruktury telekomunikacyjne;
oraz sieci szerokopasmowe] przy uwzglednieniu dopuszczalnych pozioméw  pét
elektromagnetycznych jakie musza by¢ speinione jak dla terenw przebywania ludzi, oraz jezeli
laka inwestycja jest zgodna =z przepisami odrgbnymi  Lokalizagja infrastruktury
telekomunikacyjnej nastapi natomiast w dredze decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego,
natormiast sieci szerokopasmowej w drodze decyzji do ustaleniu lokalizagji regionalnej siaci
szerokopasmowej.

132) Zlozona uwaga dotyczy brak zgodnosci projekiu planu ze studium uwarinkowan i

kierunkéw zagospodarowania przestrzennego. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz projekt planu jest zgody ze Studium,
Zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy o plancwaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, Studium
sporzadzane jest w celu okredfenia pelityki przestrzennej gminy, w tym lokalnych zasad
zagospodarowania przestrzennego,

Studium jest wiec aktem polityki wewngtrznej gminy, w ktérym ckresla sig: uwarunkowania
zagospodarowania przestrzennego gminy (m. in. geograficzne, czy zwigzane z ochrong
srodowiska), a takze dlugofalows polityke przestrzenna gminy. Studium jest aktem o
charaklerze ogbinym, gdyz wyznacza podstawowy zarys, kierunki zagospodarowania gminy,
natorniast uszczegolowienie zasad zagospodarowania terendw nastepuje w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego.

Czgs¢ graficzna Studium jest sporzadzona na mapie 0 malej skali, wige istnieje mozliwosé
braku doktadnego okreslenia przeznaczenia dzialek, szczegdinie w odniesieniu do pojedynczej
dzlatki. Jednoczesnie cze$t opisowa Studium wskazuje iz lereny solectwa Kostomioty w
wigkszosci majg byé przeznaczone na wielkopowierzchniowe obiekty handiowej. Zatem
nalgzalo liczy¢ sig z mozliwosciq wykorzystania terendw znajdujacych sie w solectwie
Kostomloty pod zabudowe obiektow wielkopowierzchniowych.

Natomiast w projekcie planu ustalone tzw. strefe uslug pomiedzy istniejacymi terenami
zabudowy mieszkaniowej z ustugami zlokafizowanej wzdtuz drogi krajowej Nr 74 a terenami dla
Iokalizacji obiekidw wielkopowierzchniowych. Rozwigzanie takie nie na narusza wige ustalen
Studium, poniewaz wyznaczone funkcje terenu nia s przeciwstawne.

133) Zlozona uwaga dotyczy braku wyloZenia prognozy skutkéw finansowych uchwalenia

mpzp czesé |l A, - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna poniewaZ przepisy prawa nie wymagaja wylozenia
prognozy  skutkdw finansowych uchwalenia misjscowego  planu  zagospodarowania
przestrzennego.

Zgodnie bowiem z art. 17 pkt 9) ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym wylozeniu o publicznego wgladu podlega projekt planu
miejscowego wraz z prognoza oddzialywania na $rogowisko,

W zwiazku z powyZszym naleiy wskazaé iz prognoza skutkow finansowych nie padlega
wylozaniu do publicznego wgladu. Do pubfieznego wygladu zostal natomiast wylozony projekt
planu miejscowego wraz z prognozg oddzialywania na $rodowisko, zatem dokumentacja
wylozona do publicznego wgladu byla jak najbardziej kompletna.
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Niemniej jednak prognoza skutkéw finansowych dostepna jest w Urzedzie Gminy. Tym samym
kazdy mieszkaniec Gminy Miedziana Gora, w tym wrioskujacy, moze, we wlasciwym trybie,
zapoznacé sig Z ww. prognoza,

134} Uwaga w ktdrej wnioskujgcy poditrzymuje swoje wczedniejsze uwagi zlozone do

projektu planu wylozonego w dniach 22 grudnia 2014 roku do 15 stycznia 2015 roku. Powyzsze
uwagi zostaly rozpatrzone nastepujgco:
a) Zlozona uwaga dotyczy: nierzeteinosci prognozy sporzadzonej do mpzp Kostomioly
Pierwsze ¢cze$¢ Il A, - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewaz prognoza oddzalywania na rodowisko
zosfata sporzadzena z zachowaniem wymogow wynikajacych z obowigzujgcych przepisow
prawa i standardow urbanistycznych. Prognoza oddzialywania na $rodowisko obejmuje caly
teren projekiu miejscowege planu zagospodarowania. Nalezy przy tym wskazaé, ze wadliwe
sporzadzenie prognozy cddzialywania na srodowisko skutkowatoby odmowa jej pozytywnego
zaopiniowaria przez Regionalnego Dyrektora Cehrony Srodowiska w Kielcach i Panstwowego
Powiatowego Inspeklora Sanitarego w Kielcach. Skoro za$ ww. organy, jako organy opiniujgce
i uzgadniajace projekt planu wraz z prognoza oddzialywania na $rodowisko w ramach
strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko, pozytywnie zaopiniowaly ww. projekt, fo
oznacza to, ze jest on rzefelny. Jednoczesnie nadmienit nalezy, ze projekt planu zawiera 38
paragraféw, w zwigzku z tym nie wiadomo dlaczego skladajaca uwage powolsje sie na
paragrafy do 50,
b) Zlozona uwaga dotyczy: lego na podstawie jakich danych stwierdza sig w prognozie, ze
na terenach inwestycyjnych ,ruch samochoddw osobowych i cigzarowych nie bedzie na tyle
du?y, Ze nie bedzie znaczaco wplywal na Srodowisko”, - uwaga niguwzglgdniona.
Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewaz ruch samochodow osobowych i ciezarowych
nie bedzie znaczaco wplywat na $rodowisko. Na wstepie nalezy wskazac, ze do opracowania
prognozy oddzialywanta na $rodowisko wykorzystano nastepujace dokumenty:
a) Analize BRD tj. informacie dotyczqea stanu bezpieczenstwa w ruchu drogowym,
b) Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomtoty Plerwsze -
czest | na terenie gminy Miedziana Gara, uchwalony Nr XXVIF207/05 Rady Gminy
w Miedzianej Gorze z dnia 19 pazdziernika 2005 r. w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego solectwa Kestomloty Pierwsze — ¢zgst | (Dz.
Urz. Woj. Swigtokrzyskiego z 2006 r. Nr 87, poz. 1126 ze zmianami).
¢} Opracowanie ekofiziograficzne dla potrzeb miejscowege planu zagospodarowania
przestrzennege gminy Miedziana Gora,
d) Studium uwarunkowad i kierunkow zagospodarowania przestrzennegoc gminy
Miedziana Gora wraz ze zmianami,
e) Raportty o sfanie $rodowiska sporzadzone przez Wojewodzkiego Inspekiora
Ochrony Srodowiska w Kielcach,
Dane Urzedu Statystycznego w Kielcach.
Na podstawie ww. dokumentdw stwierdzono w prognozie, iz ruch samochoddw osobowych i
cigzarowych nie bedzie znaczaco wplywal na Srodowisko, poniewaz absluga komunikacyjna
wyznaczonego w projekcie terenu inwestycyjnego odbywac sig bedzie dwustronnie, f.
poprzez istniejaca droge krajowa nr 74 i planowana drogg okspresowq S-74 poprzez wezet
drogowy.
Tak, wiec ruch komunikacyjny od strony ulicy Kieleckie] w Kostomiotach Pierwszych bedzie
nieznaczny, gdyz wigkszos¢ ruchu, w tym cigzkiego przejeta bedzie przez droge 5-74 i
wezel drogowy, kidry zaplanowany zoslat w centralnej czgéci terenu inwestycyjnego.
Jednoczesnie nadmienit nalezy, ze kwalifikacja przedsigwzig, kfore potencjalnie mogq
oddzialywaé na $rodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady
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Ministréw z dnia 9 listopada 2010 rokv w sprawie przedsiewziet mogacych znaczaco
addzialywat na $rodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziemika
2008 roku o udostepaianiu informacji o $redowisky i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w
ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko, zawiera katalog
przedsigwziet, kiore znaczaco oddzialuja ha $rodowisko i ktbre moga, potencialnie znaczaco
oddzialywat na $rodowisko.

W konsekwencji, kwalifikacja przedsiewzigcia, jako znaczaco oddzialujacego na Srodowisko,

nie wynika z woli omganu sporzadzajacego projekt, a jest podyktowana mozliwoscia

zakwalifikowania danego przedsigwziecia do katalogu stworzonego przez Radg Ministrow.

W celu unikniecia walpliwosci nalezy wskazac, ze jezeli pytanie okazaloby sig uwaga, 1o

nalezy uznaé ja za bezzasadng, z przyczyn wskazanych powyzej.

¢) Ziotona uwaga dotyczy: fego, Ze nie przedstawiono, w prognozie akiualnych wynikow

badat poziomu halasu emitowanege przez ruch pojazdow droga, nr 74 wzdluz ul. Kieleckiej

w Kostomfotach Pierwszych, aby byl punkl odniesienia do oceny i prognozy stopnia

zanieczyszezenia klimatu akustycznego przez planowane obiekly inwestycyjne. - uwaga

niguwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddzialywania na

srodowisko nie wymaga przeprowadzenia aktualnych badan $rodowiska. Powyzsze wynika

z fakiy, 7o art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 roku o udostgpnianiu informagji o

érodowisku | jego ochronie, zawiera zamkniely katalog informacji i analiz, jakie powinna

zawiera¢ prognoza oddzialywania na Srodowisko. Katalog ten nie zawiera ocbowigzku
sporzadzania badah srodowiska. Zgodne bowiem z art. 51 ust. 2 prognoza oddziatywania na
$rodowisko

s Zawiera:

a) informacje o zawartosci, glownych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,

b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

c) propozycie dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacj
postanawien projeklowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na Srodowisko,

] sfreszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym;

f}  okresla, analizuje i ocenia:

g) istniejacy stan érodowiska oraz potencjalne zmiany tego slanu w przypadky braku
realizacii projektowanego dokumentu,

h) stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym  znaczagym
oddziatywaniem,

iy Istniejace problemy ochrony srodowiska istolne z punkiu widzenia realizagji
projektowanego dokumentu, w szczegolnosei dotyczace obszardw podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwielnia 2004 r. o ochronie przyrody,

iy cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczebly  migdzynarodowym,
wspdlnotowym i krajowym, istotne z punkiu widzenia projektowanego dokumentu,
oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy $rodowiska zostaly uwzglgdnione
podczas opracowywania dokumentu,

k) przewidywane znaczgce oddzialywania, w tym oddzialywania bezposrednie,
posrednie, wiome,  skumulowane,  krdtkoterminowe,  $rednioterminowe |
dlugoterminowe, stake i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru, a takze na
srodowisko, a w szezegdinosci na;

roznorodnose biologiczng,

- ludzi,
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~  Zwierzeta,

- rosliny,

- wode,

—  powietrze,

- powierzchnig zlemi,

—  krajobraz,

-~ kfimat,

—  zasoby naturalne,

- zabyltki,

—  dobra materialne

- 2 uwzglgdnieniem zaleznosci miedzy tymi elementami  Srodowiska | migdzy
oddziatywaniami na te elementy;
«  pizedstawia:

a) rozwijzania majace na cely zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje
przyrodniczg negatywnych oddziatywan na Srodowisko, mogacych byé rezultatem
realizacji projekiowanego dokumentu, w szczegdinosci na cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszarg,

b) biorge pod uwagg cele | geograficzny zasigg dokumentu oraz cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz inlegrainosc tego obszaru - rozwigzania
alternatywne do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z
uzasadnienigm ich wyboru craz opls metod dokonania oceny prowadzacej do tego
wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania
napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkéw techniki lub luk we
wspolczesnej wiedzy.

Jednoczesnie informacie o stanie Srodowiska publikowane sa na oficjalng] stronie
intermetowe] Wojewddzkiego Inspekloratu Ochrony Srodowiska w Kielcach, kidry prowadzi
panstwowy monitoring $redowiska na podstawie przepisow ustawy o ochronie $rodowiska i
ustawy o Inspekcji Ochrony Srodowiska.

d) Ziozona uwaga dotyczy: Spadku terenu objetego projektem planu nastepuje w kirunku
wschodnim, czyli mieszkafhcéw | wiascicieli dzialek ul. Kieleckiej i wynosi 2,9% a nie 2%,
zatem m.in. wody opadowe zanieczyszczone smarami, olejami, $rodkami utrzymania
zimowega drig, Scieki po utwardzonych powierzchniach beda splywaé naturalnie w naszym
kierunku. W jaki sposdb zaplanowano odwodnienie terenu w trakcie realizagji i eksploatacji
zadan inwestycyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnignie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz poruszane zagadnienie przekracza
zakres regulacyjny plandw migjscowych wynikajacy z ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu  przesirzennym, czyli zgodnie z arl. 4 tejre ustawy, ustalenie
przeznaczenia terenu, rozmieszczenie inwestycji celu pubficznego oraz okreslenie
sposobdw zagospodarowania i warunkow zabudowy temu. Odwodnienie terenu w trakcie
realizacji inwestycji i pozniejszej eksploatacji to zagadnienie projektu budowlanego i
nalezytego utrzymania obiektow budowlanych po ich wybudowaniu. Niemniej jednak nalezy
stwierdzi¢, iz w projekcle planu zagospodarowania wskazane sa ogéine rozwigzania
dotyczace sposobow odwodnignie terenu w trakcie realizacji i eksploatacji zadan
inwestycyjnych. Mianowicie zgodnie z § 34 ust. 4 projektu planu, w przypadku powstawania
Sciekéw przemystowych przed wprowadzeniem ich do kanalizacji sanitarnej nalezy je
podczyécic, jezeli przepisy cdrgbne bedq tego wymagac. Natomiast ust. 5 § 34 wskazuje, iz
w zakresie odprowadzania wod opadowych i roztopowych, ustala sig:

a) odprowadzenie wodd z terendw zabudowy jednorodzinnej powierzchniowo do
isthiejacych rowow otwartych, w przypadku ich braku powierzchniowo na teren
wlasnej dziatki,
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b} odprowadzenie wod z terenéw UC1, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do odbiorikow po
wczesnigjszym Ich oczyszezeniu jezeli przepisy odrebne beda tego wymagat,
¢} odprowadzenie wod z drég nalezy odprowadzic po wczesniejszym oczyszezeniu w
separatorach do odbiernikow, jezeli przepisy adrebne tego wymagaja,

Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacii deszczowej na terenach inwestycyjnych
oraz na odcinkach drdg publicznych wody opadowe zoslang podczyszczone i
relencjonowane co zapobiegnie podiapianiu terendw zlokalizowanych ponizej planowanych
inwestycii, a takze uniemozlwi zanieczyszezenie glab wodami brudnymi.
Dodatkowo ze wzgledu na duzg powierzchnig dachdw zapreponowano gromadzenie wod
deszczowych ¢zystych | wykorzystanie ich w obiegu wewngirznych planowanego ukladu
inwestycyjnego.
e) Ziozona uwaga dotyczy: tego, ze nalezalo wskazaé, jaki rodza] przemysly ma byé
ulckowany oraz jakie malerialy beda skladowane na ferenach przeznaczonych do
sktadowanla. - uwaga nieuwzgledniona w czeéci dotyczacej dokladnego okreélenia
przemysiu, uwaga uwwzgledniona w czedci dotyczacej wykluczenia moliwosci
lokalizacji skladowisk odpadéw,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz zaden przepis prawa nie naklada
obowigzku precyzyjnego wskazywania jakiego rodzaju inwestycje majg byé lokowane na
poszczegdinych terenach. Na terenach oznaczonych symbolami PU1 i PU2 beda mogly byé
lokalizowane takie przedsiewzigcia, ktére zgodne beda z ustaleniami planu, . z
przeznaczeniem podstawowymi § dopuszczalnym okreslonym w § 21§ 22 projekiu planu.
Nalezy wskazad iz projekt planu zawlera szereg wytycznych dotyczacych zagospoedarowania
oraz ksztaowania zabudowy lerenu PU1 oraz PU2, ktore muszg spehnié potencjalni
inwestorzy aby dany rodzaj przemysiu mog! sie znajdowac na wiw terenach. Wytyczne
dotyczg m.in.. wysokosci budynkow, terentw biologicznie czynnych, intensywnosci
zabudowy, geometrii dachdw, obstugi komunikacyinej oraz nieprzekraczalnej finii zabudowy.
Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniu  przestrzennym, w planie miejscowym okresla sie obowigzkowo
przeznaczenie terendw, Norma ta nie naklada jednak obowigzku konkretnego wskazywania
rodzaju przemystu czy rodzaju materialu, jakie beda znajdowaly sig na terach objgtych
planem. Ponadio nalezy wskazat iz zgodnie § 4 pkt 1 rozporzagzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 26 sierpnia 2003 reku w sprawie wymaganego zakresu projektu migjscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, ustalenia dotyczace przeznaczenia terendw powinny
zawleraé  okreSlenie  przeznaczenia  poszczegbinych lerendw  lub  zasad  ich
zagospodarowania. W konsekwencji, biorac pod uwage ww. przepisy prawa nalery
wskaza, Ze organ zasadnie w projekeie planu wskazal przeznaczenie terendw i zasady ich
zagospodarowania (tereny przemysiowe, uslugowe, mieszkaniowe itp. ).
Jednakze WOt po powtdmym przeanalizowaniu zapisow projektu plaru uznat, ze uwaga
zasluguje w cze$ci na aprobate, w zwigzku z czym dokonal autopoprawki uwagi ze
wzgledu na to, ze zmiana ta nie wplynie na gléwne zamierzenia planistyczne. Zmiana
polegala na wykluczeniu mozliwosci realizacii sktadowisk odpadéw (§ 19, § 20 projekiu
planu).
Zmiana 1a zostata wprowadzona do projektu planu wylczonego w dniach od 22 grudnia
20%4r. do 14 stycznia 2015r. Wobec powyzszego skoro zmiana zostata wprowadzona przed
ponownym wyloZzeniem projektu planu nie jest konieczne powtdrzenie procadury
planistycznej w tym zakresie.
f} Zloiona uwaga dotyczy: tego dlaczego ulokowano stacjg benzynowg | drogi
wewngtrzne na terenach ONO ochreny woéd gruntowych, skoro taka zabudowa nie jest
wskazana na takich ferenach. - uwaga nieuwzgledniona,
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Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz dziatki na kiérych ma powstat stacja
benzynowa, tj. dziatki gruntu 1191, 1193/2, 119472, znajdujacych sig w sotectwie Kostomtoty
Pierwsze (obreb: 0008, gmina Miedziana Gora) nie znajduja sie w obszarze najwyzszej
ochrony (ONO) wod podziemnych. Uwaga niniejsza moze wynikaé z pomylenia obszaru
najwyzszej cchrony (ONO} wod podziemnych z strefq zasilania Glownego Zbioraika Wod
Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce. Jak zostalo wskazane w projekcie miejscowego planu
zagospodarowania obszar projekiu planu poloZony jest wsirefie zasilania Gloéwnego
Zbiornika Wéd Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce, czego nie nalezy myli¢ z obszarem
najwyzszej ochronny wéd podziemnych. Przepisy projeklu planu miejscowego wraz
Z przepisami prawa materialnego tj. ustawy o ochronie srodowiska i ustawy Prawo Wodne w
doestatecznym stopniu chronig te zbiomiki, czego potwierdzeniem sa uzgodnienia organdw
dziatajacych na pedsiawie przywotanych ustaw {j. ROOS w Kielcach i Dyrektora RZGW w
Krakowie.

g} Ziozona uwaga dotyczy: tego, ze wszystkie uklady komunikacyjne powinny znajdowac
sie na terenach prywalnego inwestora. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga aby wszystkie uklady komunikacyjne znajdowaly sig na terenach
prywatnego inwestora jest niezasadna w $wietie obowiazujacych przepisow dotyczacych
warunkow technicznych, jakie musza spelnia¢ drogi publiczne i ich lokalizacja. Miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego reguluje polityke przestrzenna gminy niezaleznie od
fego kto jest wiascicielem danej dzialki, zatem niniejsza uwaga jest niezasadna. Drogi
publiczne obstugujg tereny prywatne, tereny publiczne i wraz z drogami wewngtrznymi
stanowia, system komunikacji i obslugi komunikacyjnej. Kazda dziakka przeznaczona pod
zabudowe musi mie¢ dostep do drogi publicznej. Zasady dosigpu okresla art. 93 ust. 3
ustawy © gospodarce nieruchomosciami. § 27 projektu planu  okredla sposéb
skomunikowania wyznaczenych terenéw funkcjonalnych poprzez zaplanowany ukiad
komunikacyjny, ktory musi byé zgodny z przepisami o drogach publicznych. Rozwiazania
komunikacyjne oparto wige na obowigzujgcych przepisach i moziwosciach technicznych
propozycja Panstwa jest nig do przyjgcia w $wietle obowigzujacych przepisow dotyczacych
warunkdw technicznych, jakie musza spelnia¢ drogi publiczne i ich lokalizacja. Nalezy
wskazaé iz z mocy ustawy o drogach publicznych, drogi publiczne moga znajdowaé sie
jedynie na terenach nalezacych do zarzadey dregi publicznej, a wigc w niniejszym
przypadku do gminy.

h) Ziozona uwaga dotyczy: fego czy to, co jest juz teraz zaprojektowane rozwigzanie
komunikacyjne, bedzie wymuszato rozwigzanie kemunikacyjne w drugiej czesci (np. czesc i
B). Jesli tak, to nie wyrazamy na to zgody, biorac pod uwage konstytucyine prawo
wlasnosci, ktore jest nad prawem planistycznym. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wykracza, poza granicg opracowania
procedowanego planu zagospodarowania przesirzennego. Nalezy bowiem wskazaé iz
wylozony projekt planu migjscowego ustala uklad komunikacyjny wylacznie w jego
granicach. Malezy wskazaé, iz 2z natury rzeczy migjscowe plany zagospodarowania
przestrzennego dotyczace terenéw znajdujacych sig w bezposrednim sasiedziwie musza na
siebie wplywac. Poza tym powolane w uwadze konstytucyjne prawo wilasnosci zgodnie z art.
64 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolite] moze zostat ograniczone w drodze ustawy w
zakresie, w jakim nie narusza ona istoty prawa wlasnodci. Zatem prawo wiasnosci moze
zostac w okrestonych przypadkach cgraniczone,

iy Ziozona uwaga doltyczy: braku spelnienia przez projekt wymogow ckreslanych w art. 1
ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennysn (lj. tadu przestrzennego w
Padkieteckin Obszarze Krajebrazu Chroniorego), poprzez brak usfalenia, w projekcie
planu, gabarytéw planowanej zabudowy ,kompleksu handlowego” | obiektow przemysiowych
skladowych. - uwaga nieuwzglgdniona,
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Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, ponlewaz w § 17 — 22 projektu planu zostaly
ustalone podstawowe, wymagane parametry planowanej zabudowy na terenach UG, U i PU.
S to: wysokosé budynkow, geomelia dachdw, linie zabudowy, liczbe kondygnaji,
intensywnos¢ zabudowy, minimalna powisrzchnie terentw biologicznie czynnych, zasady
obstugi komunikacyjnej, zasady doswietiania pomieszczeh na poddaszach, iloéé miejsc
postojowych przypadajacych na lokal mieszkaly, ilos¢ migjsc parkingowych przypadajaca
na kazde 200 m? powierzchni uzytkowej budynku ustugowego. Jest to wystarczajacy kalalog
ustalen do okreslenia gabarytéw planowane] zabudowy. Jednoczednie projekt planu nie
narusza przepiséw prawa dofyczacych Podkieleckiego Obszaru Krajobrazu Chronionego
{dalej — .Obszar"). Zgodnie bowiem z § 4 ust. 2 uchwaly nr XXXV/618/13 Sejmiku
Wojewbdziwa Swigiokrzyskiego z dnia 23 wrzesnia 2013 roku dotyczacej wyznaczenia
Podkielackiego Obszaru Chronionego Krajcbrazu {dalej — Uchwala™), zakazow dotyczagych
dzialalnodci na Obszarze nie dolyczg terendw, dla ktoérych przeprowadzona ogena
addzialywania na $rodowisko wykazala brak znaczaco negatywnego wplywu na ochrong
przyfody obszaru chronionago krajobrazu. Nalezy wskazat iz kwalifikacja przedsigwzigl,
kitre znaczaco moga, cddzialywaé na Srodowisko, wynika z przepisiw prawa. Mianowicie,
rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzigt
mogacych znaczaco odd#alywad na $rodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy 2
dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o rodowisku i jege ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko,
zawiera katalog przedsiewzigé, kiore znaczaco oddzialujg na Srodowiske i kidre mega
potencialnie znaczaco oddzialywaé na Srodowisko. W konsekwencji, kwalifikacla
przedsigwziecia, jake znaczaco oddziatujacege na $rodowisko, nie wynika z woll organu
sporzadzajacege projext, a jest podyktowana mozliwoscig zakwalifikowania danego
przedsigwzigcia do katalogu stworzonege przez Rade Ministrow. Zgodnie z prognozg
oddziatlywania na $rodowisko wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu przestrzennym nie
wplyng negatywnie na Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu oraz nie kolidujg z
zakazami obowigzujacymi na tym ferenie wskazanymi w Uchwale. Tym samym, whbrew
fresci uwagi, projekt planu nie namusza tadu przestrzennego w Podkielackim Obszarze
Krajobrazu Chronionego, a w konsekwencji rowniez nie narusza art. 1 ust. 2 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu | zagospodarowaniu przestrzennym.

i} Zlozona uwaga dolyczy: planowanej budowy ekrandw dawiskochtonnych wzdtvz ul.
Kieleckiej w Kostomiotach Pierwszych, jake zabezpieczenia przed halasem. - uwaga
nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa:z chowiazek ochrony przed hatasem
wynika bezposrednio z przepisow ustawy z dnfa 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony
$rodowiska, w szczegdlnosci z adt. 413 ww. ustawy i rozporzadzenia Ministra Srodowiska 2
dnia 14 czerwca 2007 roku, w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w Srodowisku. Z
ww. przapisow prawa wynika, e jezeli przekroczone zostang dopuszezalng poziomy hatasu,
o zarzadca drogi zobowigzany jest do budowy odpowiednich zabezpieczen. Nalezy
wskazat iz plan zagospodarowania przestrzennego nie rozstrzyga o lokalizacji ekrandw
akustycznych.

k} Zlozona uwaga dotyczy: braku wskazania na jakich terenach i jakiego rodzaju
zaplanowane inwestycje znaczaco bedg wplywad na Srodowisko i braku wskazania co
oznacza termin ,Zznaczaco™ i od jakich miernikow sa one liczone - § 12 projekiu planu. -
uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w przywolanym przepisie § 12 projektu
planu jednoznacznie wskazano, na kiorych terenach dopuszczone sa przedsigwzigeia
mogagce patencjalnie znaczaco oddziatywat na $rodowisko — dopuszcza sig je na wszystkich
terenach przeznaczonych pod zabudowe za wyjatkiem terenu MNU z uwagi na wystepujaca
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lam zabudowg mieszkaniowa, Kwalifikacja przedsigwzigt, kidre potencjalnie mogg
oddzialywat na $rodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady
Ministrow 2z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczgco
oddzialywat na $rodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziemika
2008 roku o udostgpnianiu informagii o $rodowisku i jego achronie, udziale spoleczenstwa w
ochranie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko, zawiera Katalog
przedsiewzigt, kidre znaczaco oddziatuja na $rodowisko i kidre moga potencijalnie znaczaco
oddzialywaC na Srodowiske. Zgodnie z wiw rozporzadzeniem przedsiewzigcia znaczaco
oddzialujaca na $rodowisko td np. instalacje do podziemnego magazynowania ropy
naftowej, produktow raflowych, substancii lub mieszanin, w rozumieniu przepisow ustawy z
dnia 25 Iutego 2011 r. o substancjach chemicznych i ich mieszaninach, niebedacych
produktami  spozywczymi, gazéw latwopalnych oraz innych kopalnych surowcow
energetycznych, z wylaczeniem instalacji do magazynowania paliw wykorzystywanych na
potrzeby gospodarstw domowych, zbiomikéw na gaz plynny o tacznej pojemnodei nie
wigkszej niz 20 m? oraz zbiornikéw na olej o lacznej pojemnoéci nie wigkszej niz 3 m3, W
konsekwencii, kwalifkacja przedsiewziecia, jako znaczaco oddzialujacege na $rodowisko,
nig wynlka z woli organu sporzadzajacego projekt, a jest podyktowana mozliwoscia
zakwalifikowania danego przedsigwziecia do katalogu stworzonego przez Radg Ministrow. 2
tego katalogu wynika co to znaczy znaczaco i na jakich zasadach nastepuje kwalifikacja
przedsigwziecia, jako znaczaco oddzialujgrego na $rodowisko.

I} Ziozona uwaga dofyczy: niespojnosci tresci dokumentdw wyloZonych do publiczne
dyskusji. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZz wyznaczany uldad komunikacyjiny na
rysunku planu posiada wiasciwe odniesienie w tekécie uchwaly w sprawie projektu planu.
Naley wskazat, ze projekt planu sklada sig z czedci tekstowej i rysunkowej. Na rysunku
planu wyodrgbniono tereny przeznaczone na drogi | oznaczono je odpowiednimi symbolami.
W przywolanym natomiast § 27 zostaly ustatone odpowlednie przepisy dia poszczegéinych
drog wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazad, iz wszystkie drogi, o ktorych
mowa w § 27 projekiu planu sq oznaczane w czesci graficznej miejscowego planu
zagospodarowania. Zatem nie ma zadnej niespojnodcl pomiedzy czecig tekstowa, a
graficzng projektu planu. Tym samym ustalenia projekiu planu w czesci tekstowej jak i
graficzne s spdjne ze soba i dotyczaca terenu, dla ktérego Rada Gminy Miedziana Gara
podjeta Uchwale Nr XXXIV/296/14 Rady Gminy Miedziana Géra z dnia 24 kwietnia 2014 r. w
sprawie przystapienia do  sporzagzenia miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennggo solectwa Kostomboty Pierwsze na terenie gminy Miedziana Géra - czgs6 11A.
m) Zlozona uwaga dotyczy: braku wyloZzenia prognozy skutkéw finansowych uchwalenia
mpzp czgsé [l A. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz przepisy prawa nie wymagaja wyiozenia
prognozy skutkbéw finansowych uchwalenia migjscowege planu  zagospodarowania
przestrzennego. Zgodnie z art. 17 pkt 9) ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniu przestizennym wylozeniu do publicznego wqladu podlega projekt planu
migjscoweqo wraz z prognozg cddzialywania na $rodowisko. W zwigzku z powyzszym
nalety wskazac iz prognoza skutkow finansowych nie podlega wylozeniu do publicznego
wgladu. Do publicznege wgladu zostal natomiast wylozony projekt planu migjscowego wraz
z prognozq oddzialywania na Srodowisko, zatem dokumentacja wytozona do publicznego
wgladu byla jak najbardziej kompletna,

n) Ziozona uwaga dotyczy: braku odpowiedzi na pytania, ktore zostaly zgloszone
pisemnie na dyskusje publiczng w dniu 8 stycznia 2015 roku, - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz Wojt Gminy obwieszczeniem, z dnia
12grudnia 2014 roku, poinformowat iz dyskusja publiczna nad przyjetymi rozwigzaniami w
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projekeie planu zagospodarowania przestrzennego solectwa Kosomloty Pierwsze czest I A
na terenie Gminy Miedziana Géra odbedzie sig w dniu § stycznia 2015 roku o godz. 1% w
Urzgdzie Gminy w Miedzianej Gérze. Czest z mieszkancow nig mogla uczestniczyt w
debacie, w zwiazku z powyzszym drogq, pisemna, zlozyli pytania do Wéjta Gminy Miedziana
Gora. Zgodnie z orzeczaictwem sadow administracyjnych forma dyskusji publicznej, ktorej
organizacja jesi jednym z obligatoryjnych elementéw w procedurze tworzenia studium
uwarunkowan i klerunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy, zalezy od jej
organizatora, fo jest wojta (bumistrza, prezydenta miasta). W6t ma swobode w tym
zakigsie, przy czym musi zachowat warunek, aby dyskusja byla publiczna, czyll nie
ograniczata mozliwo$ci wypowiedzi zainteresowanym podmiotom. Moga to byé np. otwarte
spotkania, publikacja wypowiedzi w prasie.” (Wyrck Naczelnego Sadu Administracyjnego w
Warszawie z dnia 20 czerwca 2006 r. Il OSK 277/06). Niemnigj jednak Wajt Gminy
Migdzigna Gora aby zapewni¢ udzial spoleczenstwa w tworzeniu migjscowego planu
zagospodarowania przestrzennego potraktowal niniejsze pytania jako uwagi do projekiu
migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego i odpowiada na nig w ninigjszym
pismie.

Zlozona uwaga dotyczy. prognozy oddzialywania na $rodowiske. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy cddziatywania na
$rodowisko nie wymaga przeprowadzenia oceny stanu zagrozenia na zdrowie i Zycie
mieszkancow. Powyzsze wynika z faktu, 2e art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008
roku o udostepnianiu informacjl o drodowisku i jego ochronie, zawiera zamknigty katalog
informacii i analiz, jakie powinna zawieraé prognoza oddziatywania na $rodowisko. Katalog
ten nie zawiera obowiazku sporzadzania oceny stanu zagrozenla na zdrowie i Zycie
mieszkancdw. Zgodne bowiem z art. 51 ust. 2 prognoza oddziatywania na Srodowisko

* Zawiera:

a) informacje o zawartosci, gldwnych celach projektowanego dokumenty oraz jego
powiazaniach z innymi dokumentarni,

b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

¢} propozycie dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji
postanowien projektowanege dokumentu oraz ¢czestoliwosc jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na $rodowisko,

e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym;

 okresla, analizuje i ocenia;

a) istniejgcy stan $rodowiska oraz potencjaine zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanago dokumentu,

b) stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym
oddziatywaniem,

c} istniejace problemy ochrony $rodowiska istotne 2 punklu widzenia realizac):
projektowanego dakumentu, w sz¢zegdinosci dotyczace obszaraw podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d) cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym,
wspolnotowym i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu,
oraz sposoby, w Jakich te cele i inne problemy Srodowiska zostaly uwzglednione
podczas opracowywania dokumentu,

e) przewidywane znaczace oddzialywania, w tym cddziatywania bezposrednie,
posrednie, wtome, skumuiowane, krotkoterminowe, $rednigterminowe i
diugoterminowe, state i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$c tego obszaru, a takze na
Srodowiske, a w szczegoinosei na:



P)

- rdznorodnosé biclogiczna,
- udz,
- zwierzeta,
— foslny,
~ wode,
— powietrze,
- powierzchnie ziemi,
- krajobraz,
- klimat,
— zascby naturalne,
— zabytki,
— dobra materialng
- Z uwzglednieniem zaleznosci migdzy tymi elementami $rodowiska i miedzy oddziafywaniami
na te elementy;
przedstawia;

a. rozwiazania majace na celu zapobieganie, cgraniczanie lub kompensacje przyrodnicza
negatywnych oddzialywan na 4rodowisko, mogacych by¢ rezultatem  realizacii
projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci na cele | przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralnosc tego obszary,

b. biorac pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszary Natura 2000 oraz integralnoé¢ tego obszaru - rozwigzania alternatywne do
rozwiazaf zawartych w projektowanym dokumencie wraz z wzasadnieniem ich wyboru
oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwigzan altematywnych, w tym wskazania napotkanych trudnoSci wynikajacych z
niedostatkéw techniki lub luk we wspolczesnej wiedzy.

Jednoczesnie informacje o stanie Srodowiska publikowane sg na oficjalngj stronie internetowej
Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Kiglcach, ktory prowadzi panstwowy
menitoring $rodowiska na podstawie przepisow ustawy o ochronie rodowiska i ustawy o
Inspekeji Ochrony Srodowiska.

Zlozona uwaga dotyczy: prognozy oddzialywania na $rodowisko. - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie progrozy oddzialywania na
$rodowisko nie wymaga przeprowadzenia oceny stanu zagrozenia inwestycji drogowych.
Powyzsze wynika z faklu, Ze art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o
udostepnianiu informacii o $rodowisku i jego ochronie, zawiera zamkniety katalog informacii i
analiz, jakie powinna zawieraé prognoza oddzialywanla na $rodowisko. Katalog ten nie zawiera
obowiazku sporzadzania oceny stanu zagrozenia inwestycji drogowych,

Zgodne bowiem z ait. 51 ust. 2 prognoza oddzialywania na Srodowisko
» Zawiera:
a) informacje o zawartosci, glownych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentanmi,
by infermacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,
c) propozycje dotyczace przewidywanych melod analizy skutkow realizacii
postanowief projekiowanego dokumentu craz czgstotliwosci jej przeprowadzania,
d) informacje o mezliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko,
e} slreszczenie sporzadzone w jezyku niespecjatistycznym;
«okresla, analizuje i ocenia:
a) istniejacy stan srodowiska oraz potencialne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumentu,
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b) stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym
oddzialywaniem,

c) istnigjace problemy ochrony srodowiska istotne z punkiu widzenia realizacii
projektowanego dokumenty, w szczeginosci dotyczace obszaréw podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d) cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym,
wspolnotowym i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu,
oraz $posoby, w jakich e cele i inne problemy $rodowiska zostaly uwzglednione
podczas opracowywania dokumentu,

¢) przewidywane znaczace oddzialywania, w tym oddziatywania bezpoérednie,
posrednie, widrne, skumulowane, krotkoterminowe, $rednioterminowe i
dlugoterminowe, stale i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnost tego obszaru, a takze na
$rodowisko, a w szczegolnosci na:

- roznorodnost biclogiczna,
- ludzi,

- zwierzeta,

- roSliny,

- wodg,

— powietrze,

— powierzchnig ziemi,
-~ krajobraz,

—  kiimat,

— zasoby naturalne,
— zabytki,

— dobra materialne

- z uwzglednieniem zaleznosci migdzy tymi elementami srodowiska | migdzy oddziatywaniami

na te elementy;

« przedstawia;

a) rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompansacig przyrodnicza,
negatywnych oddzialywan na $rodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji
projektowanege dekumentu, w szezegdinasci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralno$¢ tego obszaru,

b} biorac pod uwage cels i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralno$é tego obszaru - rozwigzania allernatywne do
rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz
opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjaénienie braku
rozwigzan altematywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z
niedostatkéw techniki lub luk we wspdlczesnej wiedzy.

Jednoczednie informacje o stanie $rodewiska publikowane sa na oficjalnej stronie intermetowej

Wojewodzkiego Inspekioratu Cchrony Srodowiska w Kielcach, kidry prowadzi panstwowy

menitoring $rcdowiska na podsiawie przepisébw ustawy o ochronie $rodowiska i ustawy o

Inspeke]i Ochrony Srodowiska.

q} Zlozona uwaga dotyczy: czestotliwosci monitoringw. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewaz problematyka monitoringu zawarla zostata na
stronie 7 prognozy oddzialywania na $redowisko w pkt. 4, zgodnie z ktorym proponuje sig objat
analiza skutkow realizacji postanowien projekiu dokumentu, okreslonym w art. 55 ust. 3 pkt. &
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. ¢ udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o0 ocenach oddzialywania na $rodowiska
nastepujace kemponenty srodowiska i elementy zagospedarowania:
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jakosé wod powierzchniowych

jakosé wid podziemnych

jakost powietrza atmosferycznego,

klimat akustyczny,

stopien realizacji projektowans; sieci kanalizacyjnej,

stopien realizacji zapisow dotyczacych wykorzystania ekoogicznych nosnikow energii
cieplagj.

Monitoring jakodci elementéw $rodowiska proponje sig realizowad w zakresie wynikajacym z
omawianych przepisow dotyczacych Panstwowego Monitaringu Sradowiska, corocznie dla wod
powierzchnlowych | powietrza atmosferycznego. W odniesieniu do przyrody w cyklu 5 letnim.
Ziozona uwaga dotyczy: rozwigzan kamunikacyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz propozycia uklady komunikacyjnego
obstugujgcego teren U1, U2, U3, UC1 i UC2 sporzadzona zostala przez projektantow plany w
powigzaniu z GDDKiA. Zaproponocwany uklad komunikacyjny stanowi uszczegolowienie
rozwigzafh wynikajacych ze Studium. Miejscowy plan zagospodarowania przesirzennego
okresla natomiast przeznaczenie i zasady zagospodarowania terenu wskazujgc sposob obstugi
komunikacyjnej terendw funkcjonalnych w nim wyznaczonych. § 27 projekiu planu oksesla
$posdb skomunikowania wyznaczonych terenow funkcjonalnych poprzez zaplanowany uklad
komunikacyjny, ktéry musi byé, przede wszystkim, zgodny z przepisami o drogach publicznych.
Rozwigzania komunikacyine oparte na obowigzujacych przepisach | moziiwosciach
techaicznych, natomiast wykonane opracowanie rozwigzan drogowych posiuzylo jedynie do
okreSlenia niezbednych granic mpzp dla peszezegdinych jednostek planistycznych oraz
okreslenia rozwigzaf koniecznych dla utrzymania przepustowosci drég i skrzyzowan oraz
poprawg bezpieczenstwa ruchu drogowego. W razie watpliwoéci, gdyby pytanie zostalo uznane
za uwage, to nalezy wskazaé, 2e jesl ona niezasadna z przyczyn wskazanych powyze.

Zlozona uwaga dotyczy: inwestycji, kidre mogq znaczaco wplywaé na Srodowisko. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz kwalifikacja przedsiewzied, ktore
potencjaiie moga, oddzialywat na Srodowisko, wynika z przepiséw prawa. Mianowicie,
rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawle przedsipwzigt
mogacych Znaczaco oddzialywac na Srodewiske, wydanego na podstawie arl, 60 ustawy z dnia
3 pazdzienika 2008 roku o udostepnianiv informagji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko, zawiera
katalog przedsigwziec, ktore znaczaco oddzialujg na srodowisko i ktdre moga potencialnie
znaczgco oddziatywaé na $rodowisko. W konsekwencji, kwalifikacja przedsigwzigcia, jako
znaczaco oddziatujgcego na $rodowisko, nie wynika z woli organu sperzadzajacege projekl, a
jest podyktowana mozliwodcia zakwalifikowania danego przedsigwzigcia do katalogu
stworzonego przez Radg Ministrow,

Ziozona uwaga dotyczy: planowanych uslug, przemyshi i obszaréw skladowania. - uwaga
nieuwzgledniona w czeSci detyczacej dokladnego okreSlenia przemysiu, uwaga
uwzgledniona w czedcl dotyczacej wykluczenia mozliwosci fokalizacji skladowisk
odpadow.

Uzasadnienfe: Uwaga jest niezasadna, poniewaz zaden przepis prawa nie naklada obowigzku
precyzyjnego wskazywania fakiego rodzaju inwestycje majg by lokowane na poszczegdlnych
ferenach. Na terenach oznaczonych symbolami PU1 i PU2 bedg mogly byé lokalizowane takie
przedsigwzigcia, kibre zgodne beda z ustaleniami planu, tj. z przeznaczeniem podstawowymi i
dopuszczalnym okre$lonym w § 21 i 22 projektu planu. Nalezy wskazat iz projekt planu zawiera
szereg wytycznych dofyczacych zagospodarowania oraz ksztatowania zabudowy terenu PU1 oraz
PU2, ktore musza speini¢ potencjalni inwestorzy aby dany rodzaj przemystu mogt sie znajdowat
na whv terenach. Wytyczne dotycza m.in.: wysokasci budynkow, terendw biologicznie czynnych,
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intensywnodci zabudowy, geometri dachow, obslugi komunikacyjnej oraz nieprzekraczalne; linii
zabudowy. Zgodnie z art. 15 ust. 2 pki 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, w planie miejscowym akre$la sie obowiazkowo przeznaczenie

terendw. Norma ta nie nakfada jednak obowigzku konkretnego wskazywania rodzaju przemystu
jaki bedzie sie znajdowal na terach objgtych planem. Ponadto nalezy wskazaé iz zgodnie § 4 pkt 1

rozporzagzenia Ministra Infrastrukiury z dnia 26 sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego
zakresu projeklu migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ustalenia dotyczace
przeznaczenia terendw powinny zawieraC okreslenie przeznaczenia poszezegdlnych terendw lub
zasad ich zagospodarowania, W konsekwencji, biorac pod uwage ww. przepisy prawa nalely

wskazac, ze organ zasadnie w projekcie planu wskazat przeznaczenie terenéw i zasady ich

zagospodarowania (tereny przemystowe, uslugowe, mieszkaniowe itp.).

Jednakze Wojt po powtdrnym przeanalizowaniu zapisow projekiu planu uznal, ze uwaga zastuguje

w czgSci na aprobatg, w zwigzku z czym dokonat autopoprawki uwagi za wzgledu na to, Ze

zmiana 1a nie wplynie na gldwne zamierzenia planistyczne. Zmiana polegata na wykluczeniy

moZliwosci realizac)i skiadowisk odpaddw (§ 19, § 20 projektu planu).

Zmiana ta zostala wprowadzona do projektu planu wylozonego w dniach od 22 grudnia 2014 r.. do

14 stycznia 2015r. Wobec powyzszego skoro zmiana zostala wprowadzona przed ponownym

wyloZzeniem projekiu plany nie jest konieczne powtérzenie procedury planistycznej w tym zakresie.

u) Ziozona uwaga dotyczy: stacji benzynowsj. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, peniewaz dzialki, na kibrych ma powstaé stacja

benzynowa, Y. dziaki gruntu 1194, 1193/2, 1194/2, znajdujgcych sie w solectwie Kostomioty

Pierwsze (obrgb: 0006, gmina Miedziana Géra) nie znajduja sie w cbszarze najwyiszej ochrony

(ONQ) wod podziemnych. Uwaga niniejsza moze wynika¢ z pomylenia obszaru najwyzszej

ochrany (ONO) wod podziemnych z strefa zasilania Giéwnego Zbiornika Wod Podziemnych GZWP

Nr 417 Kielce. Jak zostalo wskazane w projekcie miejscowego planu zagospadarowania obszar

projektu planu polozony jest w strefie zasilania Gldwnego Zbiornika Wod Podziemnych GZWP Nr

417 Kielce, czego nie nalezy mylic z obszarem najwyzszej ochronny wad podziemnych, Przepisy

projektu planu miejscowego wraz zprzepisami prawa materalnego 4. ustawy o ochronie

$rodowiska i ustawy Prawo Wadne w dostatecznym stopniu chronfa te zbiomiki, czego
potwierdzeniem sg uzgodnienia organtw dzialajacych na podstawie przywolanych ustaw 4. RDOS

w Kielcach i Dyrektora RZGW w Krakowie.

v) Zlozona uwaga dotyczy: niespdjnosci tresci dokumentow wylozonych do publicznej dyskusji, a
¢0 za tym idzie koniecznosci powtdrzenia procedury planistyczngj. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony uklad komunikacyjny na
rysunku planu posiada wlasciwe odniesienie w tekécie uchwaly w sprawie projektu planu.
Nalezy wskazad, ze projekt planu sklada sig z czesci tekstowe] i rysunkowej. Na rysunku planu
wyodrgbniono tereny przeznaczone na drogi ioznaczono je odpowiednimi symbolam.
W przywolanym aatomiast § 27 zostaly ustalone cdpowiednie przepisy dla poszezegdinych
arég wyznaczenych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazaé, iz wszysikie drogi, o kibrych
mowa w § 27 projekiu planu sg oznaczane w czesci graficznej miejscowego planu
zagospodarowania. Zatem nie ma zadnej niespdjnosci pomigdzy czeécia tekstowa, a graficzng
projekiu planu. Tym samym ustalenia projektu planu w czesci tekstowej jak i graficzne sg
spojne ze sobg i dotyczaca, terenu, dla kitrego Rada Gminy Miedziana Géra podjgta Uchwalg
Nr XXXIV/296/14 Rady Gminy Miedziana Gora z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie
przystapienia do sporzadzenia migjscowego planu zagospodarowania przesirzennego solectwa
Kostomioty Pierwsze na terenie gminy Miedziana Gora - czes¢ I1A. Zatem bezpodstawne jest
Ziozona uwaga dotyczy: koniecznoici powtérzenia procedury planistycznej.

w) Zlozona uwaga dotyczy ograniczenia prawa wiasno$ci. - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZ przede wszystkim nalezy wskazac, ze we
whiesiong] uwadze nie zostalo sprecyzowane, co 10 znaczy ,0graniczad prawo wiasnoscr.
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Dlatego tez nie ma mozliwosci przeprowadzenia rzetelingj polemiki z ww. stanowiskiem. Nalezy
wskazac, Ze zostaly wskazane, w graficznej czeci planu, dregi. Dodatkowo, nalezy wskazat,
Ze zgodnie z projektem planu zostaly wskazane sposoby wykonywania prawa wiasnosci,
Przykladowe w § 17 - 22 projektu planu zostaly ustalone podstawowe, wymagane paramelry
planowanej zabudowy na terenach UC, U | PU. Sg to: wysokost budynkdw, geometria dachow,
linie zabudowy, jak rowniez liczba kondygnacji. Tym samym Ziozona uwaga dotyczy:
ograniczania praw wiasnosci nieruchomosci jest nieprecyzyjna i bezpodstawna, a przez to
niezasadna.
x} Zlozona uwaga dotyczy: konsullacii w celu wyeliminowania negatywnych —skutkow
zagospodarowania terenu. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz konsultacje zostaly przeprowadzone z
organami  biorgoymi udzial w procesie opiniowania i uzgadniania projekiu planu, w
szczegolnodci Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w  Kielcach | Padstwowym
Powiatowym Inspekiorem Sanitarnym w Kielcach. Tak, wiec uwaga jest bezpodstawna.
¥} ZioZzona uwaga dotyczy: analizy zagrozenia wodami opadowymi. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz poruszane zagadnienie przekracza zakres
regulacyjny plandw miejscowych wynikajacy z ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, czyli zgodnie z af. 4 tejze ustawy, ustalenie przeznaczenia terenu,
rozmieszczenie inwestycji celu publicznego oraz okreslenie sposobow zagospodarowania i
warunkéw zabudowy ternu. Odwodnienie terenu w trakcie realizacji inwestycii i pézniejszej
eksploatacji to zagadnienie projektu budowlanego i nalezytego utrzymania obiekidw
budowlanych po ich wybudowaniu. Niemniej jednak nalezy stwierdzi¢, iz w projekcie planu
zagospodarowania wskazane sg 0golne rozwigzania dotyczace sposobdw odwodnienie terenu
w trakcie realizacji i eksploatacji zadan inwestycyjnych. Mianowicie zgodnie z § 34 ust. 4
projektu planu, w przypadku powstawania sciekow przemysfowych przed wprowadzeniem ich
do kanalizacji sanitamej nalezy je podczyscié, jezeli przepisy odrebne beds tego wymagac.
Natomiast ust 5 § 34 wskazuje, iz w zakresie odprowadzania wod opadowych i roztopowych,
ustala sie:
a) odprowadzenie wod z terendw zabudowy jednarodzinnej powierzchniowo do istnisjgcych
rowow otwartych, w przypadku ich braku powierzchniowo na teren wlasnej dziatki,
b) odprowadzenie wéd z terendow UC1, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do odbiomikéw po
wczesniejszym ich oczyszczeniu jezeli przepisy odrebne beda tego wymagac,
c) odprowadzenie wod z diog nalezy odprowadzié po wezesniejszym oczyszczeniu w
separatorach do odbiornikaw, jezeli przepisy odrebne tego wymagaja,
Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacji deszczowej na terenach inwestycyjnych
oraz na odcinkach drog publicznych wody opadowe zostang podczyszczone i retencionowane
co zapobiegnie podtapianiu terenéw zlokalizowanych ponizej planowanych inwestycji, a takze
uniemozliwi  zanieczyszczenie gleb wodami brudnymi. Dodatkowe ze wzgledu na duia
powierzchnig dachow zaproponowano gromadzenie wod deszczowych czystych i
wykorzystanie ich w oblegu wewnetrznych planowanego ukladu inwestycyjnego.
z) ZloZzona uwaga dofyczy: sporzadzenia projektu planu dla czesci Wsi Kostomioty Pierwsze. -
uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewaz nalezy wskazac, Ze przepisy ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nie zabraniaja, opracowywania planow dla
czeSci terendw na ktorych znajduje sig Gmina. Wprost przeciwnie z analizy art. 94 ust. 11 ust.
2 ww. ustawy wynika bowiem wyraznie, ze migjscowy plan zagospodarowania przestrzennego
cbejmuje okreslony obszar gminy wyznaczony granicami uchwaly o przystapieniu do jego
sporzadzenia Tym samym obszar, jaki zostanie objely lezy w gesti Organu. W razie
watpliwosci, gdyby pylanie zostafo uznane za uwage, to naleZy wskazaé, Ze jest ona
niezasadna z przyczyn wskazanych powyzej. Nie przedstawiono do dyskusji pubiicznej

126

prognozy skutkéw finansowych, poniewaz zgodaie z przepisami prawa prognoza skutkow
finansowych nie jest przedmictem wyloienia do publicznege wgladu i dyskusji pubficznej.
Zgodnie z art. 17 pkt 9 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowanlu | zagospodarowaniu
przestrzennym do publicznego wgladu przedklada sig projekt planu wraz z prognoza
oddzialywania na Srodowisko. Tak, wigc uwaga jest bezpodstawna.

15, Uwagi wniesione przez osoby fizyczne pismo zarejestrowane w dzienniku wptywow pism
Urzedu Gminy Miedziana Géra pod poz. 3612 (uwaga zioiona de projektu plany).:

135) Zlozona uwaga dotyczy braku rzetelnej oceny wplywu na $rodowisko czynnikow
wywolanych zagospodarowaniem terendw przyleglych do terendw objetych orojeklem
migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego, poprzez brak faktycznej zapory przez
emisjami zanieczyszczenh powietiza, halasu z terenow objetych projekiem planu na tereny
mieszkaniowe odlegle 0 20-50 m od planowanej inwestycji w obszarze terendw funkcjonalnych
vznaczonych symbolami MNU, U2, KD-Z2, KD-GP1 i KD-GP. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz prognoza oddzialywania na $rodowisko zostala

sporzadzona z zachowaniem wymogdw wynikajacych z obowiazujacych przepiséw prawa i

standardow urbanistycznych, w tym w oparciu o uzgodniony zakres i stopied szczegolowosc

informagji wymaganych w prognozie oddzialywania na Srodowisko - pismo znak: WPN-

1.411.1.44,2014.AN z dnia 26 czenwca 2014 r. Regionalnega Dyrektara Ochrony Srodowiska w

Kielcach oraz pismo znak: SE.V.-4411/86/14 z dnia 23.07.2014 r. Panstwowego Powialowego

Inspektora Sanitamnego w Kielcach.

Nalgzy przy tym wskazaé, 2e wadlwe sporzadzenie prognozy oddziatywania na Srodowisko

skutkowatoby odmowg jej pozytywnego zaopiniowania przez Regionalnego Dyrektora Ochrony

$rodowiska w Kielcach | Panstwowego Powiatowego Inspeklora Sanitamego w Kielcach.

Projekt planu wraz prognozg oddzialywania na érodowisko zostat pozytywnie zaopiniowany w

ramach strategiczne] oceny eddzialywaniz na $rodowisko przez Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srofdowiska w Kielcach {pismo z dnia 98.12.2014 r, znak WPN-IL410.1.542014.AN),

Panstwoweago Powiatowego Inspektora Sanitamego w Kielcach (pismo z dnia 20.08.2014 r., znak:

SE. V-4411/93/14). Ponadto Regionalny Dyrektor Ochrany Srodowiska w Kielcach postanowienism

z dnia 18.12.2014 r. (znak. WPN-11.61031.2014.AN) pozytywnie uzgodnit projek! dokumentu, a

Swigtokrzyski Pafstwowy Powiatowy Inspekior Sanitamny zaopiniowat bez zastrzezed projeki

dokumentu pismem z dnia 07.082014 ¢. (znak: SEV.9022.6.61.2014).

Skoro zaé ww. argany, jako organy opiniujgce i uzgadniajace projekt planu wraz z prognozg

oddzialywania na $rodowiske w ramach strategicznej oceny oddzialywania na S$rodowisko,

pozylywnie zaopiniowaly ww. projek!, to oznacza fo, ze jest on szetelny.

136) Zlozona uwaga dotyczy braku poddania analizie wplywu nowego zagospodarowania na
srodowisko czlowieka, dotyczy fo w szczegdlnosci budowy drdg, kolei, linii energetyczne)
wysokiego napigeia 220 kY. - uwaga nleuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wplyw ustalen projekiu planu na $redowisko

czlowicka zawarly zostal na stronie 40 prognozy w punkcie "Zdrowie ludzi".

137) Zlozona uwaga dotyczy polozenia terenu objetego projektem planu zagospodarowania
przestrzennego w strefie zasilania Glownego Zbiornika Wod Poedziemnych GZWP nr 417 Kielce
i mozliwosci przedostawania sig do gruntu zanieczyszczen. - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy wskaza¢, ze Glowny Zbiomik Wod Podziemnych
GZWP nr 417 Kielce {glowny zbiomnik zaopatrujacy w wode miasto Kielce), znajduje sig na
obszarze o powierzchni 33,4 km2. Nalezy wiec wskazad, ze nad zbiornikiem, ktory obejmuje
zasadniczo rozlegty teren, znajdujg sie stacje benzynowe | dregi aglomeracji miasia Kielce.
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Dlatego tez, aby przeciwdziala¢ zanieczyszczeniu wod ww. zbiomika, w projekeie planu zostaly
zawarte zapisy dotyczace ochrony wod podziemnych, w szczegolnosci w § 8 ust. 4 tegoz planu,
Nakazujg one ochrong wod podziemnych poprzez zastosowanie odpowiednich rozwigzan
technicznych wynikajacych z przepisow odrebnych.

Stosowne zapisy w fym zakresie zawarle zostaly rowniez w prognozie oddzialywania na
Srodowisko i uzyskaly pozytywne uzgodnienie z organami opiniujacymi i uzgadniajacymi projekt
planu i prognoze oddzialywania na $rodowiske.

Tym samym projektanci, ktérzy beda projektowa inwestycie w granicach terenu objglego
projektem planu zmuszeni beda do zasiosowania takich rozwigzaé projektowych, kiére nie
doprowadza do zanieczyszezen wad padziemnych.

Jednoczesnie nalezy wskazaé, Ze nie jest mozliwe bardziej szczegolowe uregulowanie ww. kwestii
w projekcie planu, poniewaz ochrona wod podziemnych, co do zasady, nie nalezy do zakresu
regulacii planu zagespodarowania przestrzennego, kibrego zadaniem jest okredfenie mozliwych
sposobow zagospodarowania przestrzennego terenu. Kwesfie ochrony wod podziemnych sg
rozstrzygane w momencle realizacji konkretnych inwestyeji, w drodze decyzji administracyjnych
wydawanych przez wiasciwe organy,

138) Zlozana uwaga dotyczaca braku okreslenia dapuszczalnych poziomow hatasu poprzez
brak okreslenia odpowiednich norm. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. W profekcie planu zagospedarowania przesirzennego

wskazano bowiem dopuszczaine normy poziomu halasu, przykladowe w § 10 Planu

zagospodarowania przestrzennego wskazano, ze: .dla terenu MNU ustala sig dopuszczalne

poziomy hatasu jak dla terendw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowo - ustugowa.”.

139) Zlozona uwaga dotyczy braku istnienia .spolecznej presji na wyznaczenie nowych
terendw inwestycyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowiem wskazac, ze Gmina jako organ majacy
dba¢ o zrownowazony rozwdj Gminy, a takze dobrobyt jej mieszkancow musi bra¢ pod uwage,
przy ustalaniv projekiu planu, wysoko$é bezrobocla w Gminie (Kére kszialtuje sie obecnie na
wysokim poziomie 17,3% - dane z witryny internetowe] Wojewadzkiego Urzedu Pracy, stan na 30
kwietnia 2015 roku), koniecznos¢ tworzenia nowych migjsc pracy oraz mozliwost zwigkszenia
wplywow do budzetu Gminy, np. w formie wphywu kwot 2 tylutu podatku od nieruchomosci.
Nalezy wskazad, ze nowe inwestycje niewaipliwie pozwolg na rozwdj gminy Miedziana Géra oraz
pomoga w rozbudowie infrastruktery technicznej i spoleczne;.
Ponadio nalezy wskazaé, ze przemiany zapoczatkowane w Polsce w latach 30-tych wymusily
zmiany w struklurze zatrudnienia, co powoduje, ze z roku na rok zmniejsza sie liczba oséb
zatrudnionych w seklorze rolniczym (ktory to sekior byt sekiorem dominujacym w rejonie
Swigtokrzyskim).
Kolejnym czynnikiem warunkujacym ,presje spoleczng’ jest naturafny rozwoj urbanistyczny Miasta
Kielce. Nalezy wskazaé, ze Gmina Miedziana Gora znajduje sie bezposrednio w aglomeracii
kigleckigj, tym samym wystepuje kenieczno$¢ zmian w sekiorze zatrudnienia, tak aby obszar
Gminy Miedziana Géra stal sig atrakeyjny dla ewentualnych przyszlych mieszkancaw tejze Gminy.
Jednoczesnie nalezy wskazaé, ze projekt plan zagospodarowania przestrzennege umozliwi
prowadzenie dziatah inwestycyjnych na terenie objetym projektem planu, nie tylko inwestorowi
zewngtrznemu chcgeemu zreafizowaé cenirum handlowe, ale i pozostalym wiadciciglom
nieruchomosci, mieszkancom Gminy Miedziana Gora.
Tym samym ,spoleczaa presja’ koniecznosci wprowadzenia nowych inweslycji jest niezwykle
wysoka, a dowodem na powyzsze sg chociazby uwagi mieszkafcow Gminu Miedziana Géra,
kidrzy cheieliby aby tereny MNU (czyli ustug i zabudowy jednorodzinnej) zostaly wiaczone do
terendw stricte ustugowych, oznaczonych symbolem U2 i U4,
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140) Ziozona uwaga dotyczy zmiany lokalnego klimatu, wzrost temperatury spowodowany
wigksza iloscia ciepla wydzielanego ze spalin energetycznych. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wykazane w projekcie planu tereny oznaczone
symbolami U1, U2, U3, stacja benzynowa, tereny oznaczone symbolami UC1, UC2, PU1 oraz
dregi KD-GP1, KD-GP2, KD-G, D-Z1, D-Z2, KD-L1, KD-L2, KK1, KK2, KK3 nie przyczynia sie do
znacznej emisji gazow cieplarnianych, ktore miatyby wplyw na stan Klimatu.
Ustalenia projekiu planu, w szczegélnodei § 32 ust, 9 tegoz projektu, zakladajg wykorzystanie
bezemisyjnych oraz niskoemisyjnych nosnikéw energil, co spoweduje znaczne ograniczenia
szkodliwych substancii.
Nalezy jednoczednie wskaza¢, ze zgodnie z przewidzianym planem nie jest moiliwe, aby
inweslycie generowala ilosci ciepla wydzielanego przez spaliny energetyczne wickszg niz
przewidziana norma, wskazana w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 4 listopada 2014 r. w
sprawie standardéw emisyinych dla niekiorych rodzajow instalacji, Zrédet spalania paliw oraz
urzadzen spalania fub wspolspalania odpadow.
Wynika to 2 faktu, ze ruch samochodéw osobowych i cigzarowych nie bgdzie znaczaco wplywat na
srodowisko, ponigwaz obsiuga komunikacyjna wyznaczonege w projekcie terenu inwestycyjnego
odbywat sie bedzie dwustronnie, tj. poprzez istnigjaca droge krajowa nr 74 i planowana droge
ekspresowa S-74 poprzez wezet drogowy.
Tak, wigc mch komunikacyjny od strony ulicy Kieleckiej w Kostomlotach Pierwszych bedzie
nieznaczny, gdyz wigkszodé ruchu, w tym ciezkiego przejeta bedzie przez droge S-74 i wezel
drogowy, ktdry zaplanowany zostat w centralnej czesci terenu inwestycyjnego.
Jednoczesnie nalely wskazac, 2e dotrzymywanie standardow emisyjnych, o ktérych mowa w § 30
pkt 1§ 2 ww. rozporzadzenia, sprawdza slg na biezgco na podstawie pomiardw wielkosci emisji
LZO, stosujac edpowiednio wzory podane w § 31 ww. rozporzadzenia,

141) Zlozona uwaga dotyczy koniecznosei eparcia prognozy oddzialywania na §rodowisko
na materialach sporzadzonych przez Zaizad Wojewadziwa Swistokrzyskiego, takich jak:
Program Ochrony powietrza i Ochrony Srodowiska dla wojewddztwa Swigtokrzyskiego w
ktorych w sposab klarowny wskazano na konieczno$é racjonalnego uzytkowania zasobow
naturalnych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadniente: Uwaga jest niezasadna. Prognoza oddzialywania na srodowiska oraz projeki planu

uwzgledniajg zasady wynikajace z dokumentow planistycznych wyzszego rzedu, w tym

sporzadzonych przez Zarzad Wojewddziwa Swielokrzyskiego. Dowodem na to jest pozytywne
uzgodnienie projektu pfanu przez Zarzad Wojewodziwa Swietokrzyskiego.

Ponadto nalezy wskazac, iz prawdg jest, Ze Program Qchrony powietrza | Ochrony Srodowiska dla

wojewddztwa Swigtokrzyskiego przewiduje ograniczenie dla nowych inwestycji. Nalezy jednak

zaznaczyt, 2e kwestie speiniania przez planowane inwestycie wymogow formalnych zwiazanych w

ww. ograniczeniami nie sg przedmiotem reguiacii planu zagospedarowania przestrzennego,

poniewaz kwestie fe sg przedmiotem odrebnych postgpowan administracyjnych zwigzanych z

uzyskaniem decyzji administracyjnych pozwalajacych na realizacie konkretnych inwestycii.

142) Uwaga dotyczaga konlecznosci ochrony laséw w Podkieleckim Obszarze Chranionego
Krajobrazu powinny z uwagi, Ze oddalone sg od miasta Kielce kilkaset mefrow, ora
koniecznosci ochreny lasow w odlegtosci do 10 km od aglomeracji miejskie]. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 3 lutego 1995 roku o
ochranie gruntéw rolnych i lesnych gruntami lesnymi s3 jedynie grunty;
1} okrestone jako lasy w przepisach o lasach, zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991
roku ¢ lasach {tj. Dz. U. poz. 1153);
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2} zrekultywowane dla potrzeb gospodarki lesnej;

3) pod drogami dojazdowymi do gruntow lesnych.
Obszar objety projektem planu nie jest lasem w rozumieniu ustawy o lasach, gdyz nie jest on
przeznaczony do produkeji le$nej ani nie stanowi rezerwatu przyrody (parku naredowego), ani tez
nie jest wpisany do rejestru zabytkow. Obszar {en nie jest réwniez zwiazany z gospodarka lesng
lub tez zajety pod wykorzystywane dia polrzeb gospodarki lesnej. Nadio ww. obszar nie zostal
zrekultywowany dla potrzeb gospodarki lesne].
W zwigzku z powyzszym obszar, kiorego dotyczy projekt planu zagospodarowania przestrzennego
nie jest gruntem leSnym w rozumieniu ww. ustawy, a zwigzku z tym nie podlega ochronie na
podstawie ww. ustawy.
Jednoczesnie projekt planu nie narusza przepiséw prawa dotyczacych Podkieleckiego Obszaru
Krajobrazu Chronionego (dalej — ,Obszar"). Zgodnie bowiem z § 4 ust. 2 uchwaly nr XXXV/618/13
Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiago z dnia 23 wrzednia 2013 roku dotyczace] wyznaczenia
Podkieleckiego Obszawu Chronionego Krajobrazu (dalej - JMchwala”), zakazow dotyczacych
dzialalnoécl na Obszarze nie dotycza terendw, da ktérych przeprowadzona ocena oddzialywania
na rodowisko wykazala brak znaczaco negatywnego wplywu na ochrong przyrody obszaru
chronionego krajobrazu.
Nalezy wskazac iz kwalifikacja przedsiewzie¢, kidre znaczaco mogg oddzialywac na $rodowisko,
wynika z przepiséw prawa. Mianowicle, rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010
foku w sprawie przedsigwzigé megacych znaczaco oddziatywaC na Srodowisko, wydanego na
podstawie art, 60 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku ¢ udestgpnianiu informacii o $rodowisku i
jego octwonie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na
srodowiske, zawiera katatog przedsiewzied, kiore znaczaco oddzialijg na $rodowisko i kiore mogg
potencjalnie znaczace oddzialywac na Sredowisko.
W kensekwencji, kwalifikacja przedsiewzigcia, jako znaczage oddzialujgcego na Srodowisko, nie
wynika z woli organu sperzadzajacego projekt, a jest podyktowana moiliwoscia zakwalifikowania
danego przedsiewziecia do katalogu stworzonego przez Radg Ministrow.
Zgodnie z prognoza oddzialywania na $rodowisko wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu
przestrzennym nie wplyng negatywnie na Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu oraz nie
kolidujg, z zakazami obowigzujacymi na tym lerenie wskazanymi w Uchwale.
Tym samym projekt planu nie narusza fadu przestrzennego w Podkieleckim Obszarze Krajobrazu
Chronionego. W konsekwencji, nie ma zatem przepisu prawa, kiora wprowadzalaby zasady
dotyczace zachowania lesistosci dla obszaru objglego projektem.
Jednoczesnie e nie ma mozliwosci przeprowadzenia rzetelnej polemiki z uwaga w aspekcie
achrony laséw w odlegtosci 10 km od aglomeracji migjskiej. Wnoszacy uwage nie wskazat bowiem
czy jego wskazanie dotyczy calo§ci aglomeracji miejskiej Kielc, w skiad ktorej niewatpliwie wehodzi
rowniez Gmina Miedziana Gora, czy tyko Miasla Kielc. Tym samym uwaga dotyczaca
koniecznosci achrony lasow w odleglosci 10 km od aglomeracji miejskiej jest nieprecyzyjna i
wadliwie sformutowana, a przez to niezasadna.

143) Zlozona uwaga dotyczy nieodwracalne] degradacji gleb IV i V klasy bonilacyjnej. -
uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie bowiem 2z funkcjonujacg w polskim systemie
prawa zasadg ochrony gruntdw rolnych i lesaych, kidra jest naczelng zasadg ustawy z dnia 3
lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lednych, gleby IV i V klasy bonitacyjnej sq wylaczone
spod ochrony przepisow ustaw szczegolnych, za wyjatkiem uzytkdw rolnych wytworzonych z gleb
pochodzenia organicznego. Tym samyin nie jest konieczne okreslanie, w projekcie planu,
szczegllnych zasad ochreny gruntdw rolnych 1 lesnych o IV i V klasie bonitacyjnej.

Jednoczesnie nalezy wskazac, Ze projekt planu obejmujac swoim obszarem, jako tereny usiugowe
i drogi, gleby o IV i V klasie benitacyjnej jak najbardziej wpisuje sig w zasady poszanowania i
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ochrony $rodowiska naturainego, bowiem chroni {poprzez ich wylaczenie z projektu} bardziej
wartosciowe gleby |, 11111l klasy bonitacyjnej.

projekt planu nie spowoduje zasadniczych zmian Klimatycznych ani degradacji $rodowiska
naturalnego na terenie ebjgtym projektem planu.

144) Ziozona uwaga dotyczy keniecznoéei ochrony czystego powletrza (niedopuszczanie do
przekroczenia stezenia pylow zawieszonych w powietrzu PM 10, PM 2,5 benzo(a)piranu czyli
czynnikéw szkodliwych dla zdrowia wywolywanych miedzy innymi przez pracg silnikow
spalinowych, Scieranie opon i hamulcéw orz nawierzchni drogi, spalania paliw). - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Ustalenia projektu planu zgodnie z § 8 tegoz projeklu

ustalajg zasady ochrony Srodowiska, przyrody i krajobrazu kuilurowego, kidre ‘o dziatania majg za

zadanie ulrzymaé odpowiedni poziom czystego powietrza w Gminie. Dodatkowo, przeprowadzona,

w prognozie oddziatywania na $rodowisko, ocena wykazala, Ze wprowadzone w projekcie

rozwigzania nie spowoduja przekroczenia dopuszezalnych wartodci zanieczyszczen srodowiska,

Jednoczesnie nalezy wskazaé, ze nie jest mozliwe bardziej szczegtiowe uregulowanie ww. kwesti

w projekcie planu, poniewaz ochrona Srodowiska | krajobrazu kulturowego, co do zasady, nie

nalezy do zakresu regulacji planu zagospodarowania przesirzennego, kidrego zadaniem jest

okreslenie mozliwych sposobow zagospodarowania przestrzennego terenu. Kwestie ochrony
rodowiska i krajobrazu kulturowego sg rozstrzygane w momencie realizacii konkretnych
inwestycji, w drodze decyzji administracyjnych wydawanych przez wiasciwe organy.

Jednoczasnie nalefzy wskazaé, e ocena i wprowadzenie ewentualnych zabezpieczen dla

poszczegblnych inwestycji realizowanych na terenie Gminy beda przedmiotem postgpowania na

elapie oceny oddzialywania na $rodowisko przedsigwzigeia zmierzajacym do wydania decyzji o

srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje konkretnego przedsigwzigcia.

145) Zlozona uwaga dolyczy mozliwosci pogorszenla stanu zdrowia mieszkancow Griny
Miedziana Gora. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna poniewaz nie dofyczy ustaled planu ani prognozy
oddzialywania na $rodowisko.

Jednoczesnie nalezy wskazad, Ze skoro piojekt planu zagospodarowania przestizennego i ocena
oddziatywania na $rodowisko nie przewidujg znacznego pogorszenia stanu Srodowiska Gminy, a
nadlo oba dokumenty zostaly wzgodnione z odpowiednimi organami nadzoru | uzyskaly ich
pozylywng opinig, to nalezy wskaza¢, ze rozwigzania przyjete w projekcie planu nig spowodujg
pogorszenia stanu zdrowia mieszkancow Gminy Miedziana Gora.

146) Zlozona uwaga dotyczy braku zgodnoici projekiu planu z planem wojewodztwa
$wietokrzyskiego i informuje, Ze zgodnie z pismem jakim udzielit Marszalek Wojewodztwa
Swietokrzyskiego {brak pisma jako za%acznika do uwagi) nie jest planowana na odcinku drogi
$74 Przelom/Mniow - Kielce (droga 57 w Kostomlotach) wraz z obwodnicg Kostomlotow i
Miedzianej Gory nie przewiduje sig budowy wezta KD-GP2. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewaz Uwaga nie zasluguje na pozytywne

rozpatrzenie, poniewaz feren oznaczony na rysunku planu symbolem KD-GP2 nie jest wezlem

drogowym a jedynie skizyzowaniem i nie jest polozony w pasie drogi S74 omijajacej od

poludniowego zachodu miejscowosci Kostomioty i Miedziana Géra. Jednoczesnie uklad drogowy w

bezposrednim sgsiedziwie z krajowq droga publiczng nr 74 zostat uzgodniony z zarzadcea tej drogi

1. GDDKIiA w Kielcach, ktdre fo ustalenia, co do zasady, muszq by¢ brane pod uwage przy

sporzadzaniu projekty planu. Tym samym uwage nalezy uznac za niezasadna,
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147) Zlozana uwaga dotyczy braku zgodnosai tresci § 25 ust. 3 i 4 opisowej czesci projektu
planu z treécig graficzng projektu planu oraz z trescig Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Gora z 31 maja 2000 ze zmianami, a
ponadto Ze wykracza poza obszar oznaczony jako granica projektu planu. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnianie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony uklad komunikacyjny na rysunku

ptanu posiada wladciwe odniesienie w tekscie uchwaly w sprawie projekiu planu. Nalezy wskazac,

ze projekt planu sklada sig z czeéci tekstowe] § rysunkowej, Na rysunku planu wyodrebniono tereny
przeznaczone na drogi i 0znaczeno je odpowiednimi symbolami.

W przywolanym natomiast § 25 ust. 3 i 4 zostaly ustalone odpowlednie przepisy dla

paszczegolnych drog wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazac, iz wszystkie drogi,

0 ktorych mowa w § 25 ust. 3 i 4 projektu planu s oznaczane w czgscl graficznej miejscowego

planu zagospodarowania. Zatem nie ma zadnej niespojnoscl pomiedzy czescig tekstowa, a

graficzna projekiu planu.

Ustalenia tekstowe nie wykraczaja wigc poza granice opracowania planu, bowiem wyraznie zostalo

zaznaczane w tresci jakiego obszaru projekt planu dotyczy.

Tym samym ustalenia projekiu planu w czesci tekstowej jak i graficzne sa spojne ze sobg i

dotyczac terenu, dla ktorego Rada Gminy Miedziana Géra pedjgla Uchwate Nr XXXIV/206/14

Rady Gminy Miedziana Gora z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia

migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomlcty Pierwsze na terenie

gminy Miedziana Gora - czest lIA.

Nie stwierdza sig rowniez niezgodnodci pomigdzy projektem planu, a Studium uwarunkowan i

kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Gora uchwaionym Uchwatg Nr

XIVi119/2000 Rady Gminy w Miedzlanej Gérze z dnia 31 maja 2000 r. wraz ze zmianami.

148) Ziozona uwaga dotyczy wniosku o wskazanie, skad pochodzl bardzo silan presja na
rozmieszczenie obiektéw handlowych o powierzchni sprzedaz powyzej 2000 m2, terendw
sporiowych, przemyslu uktadu kemunikacyjnego na obszarze objgtym planem oraz czy gmina
uwzglednita interesy mieszkaficow bezposrednio sasiadujacych z terenami inwestycyjnymi w
zakresie powszechnego prawa do Zycia w przyjaznym Srodowisku: czyste powietrze, halas
penizej dopuszczalnych norm, uporzadkawane relacje fadu przesirzennego, hez stalej presji ze
strony Organdw Gminy w zakresie ksztatowania Srodowiska, w kibrym mieszkancy zyj oraz
wniosku dotyczagcego spotkania z kregiem o0sob lub osoba, ktéra wywiera presjg takiego, a nie
innego zagospodarowania terenu wbrew woli mieszkafcow. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowiem wskazaé, ze Gmina jako organ majacy

dbat o zrdwnowazony rozwdj Gminy, a takze dobrobyt jej mieszkancéw musi bra¢ pod uwage,

przy ustataniu projektu planu, wysoko$é bezrobocia w Gminie (ktére ksztaltuje sig obecnie na

wysokim poziomie 17,3% - dane z witryny internetowej Wojewddzkiego Urzedu Pracy, stan na 30

kwieinia 2015 roku), konieczno$é tworzenia nowych miejsc pracy oraz mozliwosé zwigkszenia

wplywow do budzetu Gminy, np. w formie wphywu kwot z podatku od nieruchomosci.

Nalezy wskazaé, ze nowe inwestycje niewatpliwie pozwolg na rozwéj gminy Miedziana Géra oraz

pomoga w rozbudowie infrastruktury technicznej i spotecznej.

Penadio nalezy wskazaé, ze przemiany zapoczatkowane w Polsce w latach 90-tych wymusily

zmiany w struklurze zatrudnienia, co powoduje, ze z roku na rok zmniejsza sig liczba o0s6b

zatrudnionych w sektorze rolniczym (kiéry 1o sektor byt sektcrem dominujacym w rejonie

Swigtokrzyskim.

Kolgjnym ¢zynnikiem warunkujacym .presje spoleczng” jest naturalny rozwdj urbanistyczny Miasta

Kielce. Nalezy wskazad, ze Gmina Miedziana Géra znajduje sie bezposrednio w aglomeracii

kisleckiej, tym samym wystepuje konieczno$é zmian w sektorze zatrudnienia, tak aby obszar

Gminy Miedziana Géra stal sig atrakeyjny dla ewentualnych przysziych mieszkancow tejze Gminy.
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Jednocze$nie nalezy wskaza€, ze projekt planu zagospodarowania przestrzennego umoziwi
prowadzenie dzialan inwestycyjnych na terenie cbjgtym projekiem planu, nie tylko inwestorowi
cheacemu  zrealizowaC centrum handlowe, ale | pozostalym wiascicielem nieruchomosci,
mieszkancom Gminy Miedziana Gara.

Tym samym ,spoleczna presja” koniecznosci wprowadzenia nowych inwestyci jest niezwykle
wysoka, & dowodem na powyisze sg chociazby uwagi mieszkancéw Gminu Miedziana Gora,
kidrzy chcletiby aby tereny MNU (czyli ustug i zabudowy jednorodzinne]) zostaly wiaczone do
terendw stricte ustugowych, oznaczonych symbolem U2 i U4,

Natemiast interesy mieszkancow zamieszkujacych tereny przylegte do projektu planu chronig
przepisy odrgbne, migdzy inaymi z zakresu ochrony Srodowiska. Ustalenia planu nie moga
wykraczaé poza granice jego opracowania.

Jednoczesnie nalezy wskazac, ze uwaga nie dotyczy projektu planu, dlaczego tez nie powinna
zostat rozstrzygnigta przez organ.

149) Zlozona uwaga dotyczy braku analizy w prognozie oddzialywania na $rodowiska
obiektdw z zakresu infrastritkiury {elekomunikacyjnej i sieci szerokopasmowej. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w pregnozie oddzialywania na §rodowisko na
sfronie  37-38 kweslia ta zostala przeanalizowana w aspekcie oddzialywania pofa
elekiromagnetycznego. Nalezy wskazat, iz urzgdzenia z zakresu infrastruktury telekomunikacyjnej
oraz sieci szerokopasmowe sg zrodlem pola elekiromagnetycznege, dlatego tez dokonano anatizy
wplywu oddzialywania obiektéw z zakresu infrastruktury telekomunikacyjnej i siect
szerokepasmowej na Srodowisko w czesci dotyczacej pola elektromagnetycznego.

Zgodnie z § 32 ust. 8 projektu planu zagospodarowania przestrzennego na obszarze objetym

planem dopuszcza si¢ lokalizacje obiektéw z urzgdzeniami infrastruktury telekomunikacyjnej oraz

sieci szerokopasmowej przy uwzglgdnieniu dopuszczalnych pozioméw pdl elektromagnetycznych
jakie musza by¢ spelnione jak dia terenéw przebywania ludzi, oraz jezeli taka inwestycja jest

zgodna 2 przepisami odrgbnymi, Lokalizacja infrastruktury telekomunikacyjnej nastapi natomiast w

drodze decyzji o lokalizaciji inwestycji celu publicznego, natomiast sieci szerokopasmowej w drodze

decyzji do ustaleniu lokalizagji regionalnej sieci szerokopasmowe;.

150} Ztozona uwaga dotyczy brak zgodnosci projekiu planu ze studium uwamnnkowan i
kierunkdw zagospodarowania przestrzennego. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz projekt planu jest zgody ze Studium. Zgodnie z
art. 9 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagespodarowaniu przestrzennym, Studium \sporzadzane jest w
celu okredlenia polityki przestrzennej gminy, w tym lokalnych zasad zagospodarowania
przestrzenneqo.

Studium jest wigc aktem polityki wewnegtrznej gminy, w ktorym okresla sig: uwarunkowania
zagospodarowania przestrzennego gminy (m. in. geograficzne, czy zwigzane z ochrong
Srodowiska), a takze dlugofalowa polityke przestrzenng gminy. Studium jest aktem o charakterze
ogolaym, gdyZz wyznacza podstawowy zarys, kierunki zagospodarowania gminy, natomiast
uszczegblowienie zasad zagospodarowania terendw nastepuje w miejscowych planach
zagospodarowania przesirzennego.

Czes¢ graficzna Studium jest sporzadzona na mapie o malej skai, wigc isinieje moziwosé braku
dokladnego okreslenia przeznaczenia drzialek, szczegdlnie w odniesieniu do pojedyncze] dzialki.
Jednoczesnie czgsé opisewa Studium wskazule iz tereny solectwa Kostomloty w wigkszosci majg
byt przeznaczone na wielkopowierzchniowe oblekly handlowe]. Zatem nalezato liczyé sig z
mozliwodcia wykorzystania terenow znajdujacych sie w solectwie Kostomifoty pod zabudowe
obiektow wielkopowierzchniowych.



Natomiast w projekcie planu ustalono tzw. strefe usiug pomiedzy istniejacymi terenami zabudowy
mieszkaniowej z ustugami zlokalizowanej wzdiuz drogi keajowej Nr 74 a terenami dla tokalizact
obiektow wielkopowierzchniowych. Rozwigzanie fakie nie na narusza wiec usfalen Studium,
poniewaZ wyznaczone funkcje terenu nie sq przeciwstawne.

151) Ziozona uwaga dotyczy braku wylozenia prognozy skutkéw finansowych uchwalenia
mpzp czgst H A. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna poniewaZz przepisy prawa nie wymagaja wylozenia

prognozy  skutkéw  finansowych uchwalenia  miejscowego  planu  zagospodarowania

przestrzennego.

Zgodnie bowiem z arl. 17 pkt 9) ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i

zagospedarowaniu przestrzennym wylozeniu do publicznego wgladu podlega projekt planu

miejscowego wraz z prognozq oddzialywania na Srodowisko.

W zwiazku z powyiszym nalezy wskazat iz prognoza skutkow finansowych nie podlega wylozeniu

do publicznego wgladu. Do publicznege wgladu zostal natomiast wylozony projekl planu

miejscowego wraz z prognozg oddziatywania na drodowisko, zatem dokumentacja wylozona do

publicznego wgladu byta jak najbardziej kompletna.

Niemniej jednak prognoza skutkow finansowych dostepna jest w Urzgdzie Gminy. Tym samym

kazdy mieszkaniec Gminy Miedziana Gora, w tym wnioskujacy, moze, we wiasciwym trybie,

zapoznaé sig z ww. prognoza,

152} Uwaga w ktore] wnioskujacy podbrzymuje swoje wczednigjsze uwagi zlozone do
projektu planu wylozonego w dniach 22 grudnia 2014 roku do 15 stycznia 2015 roku. PowyZsze
uwagi zostaly rozpatrzone nastepujaco:

a) Ziozona uwaga dotyczy: nierzetelnosci prognozy sporzadzonej do mpzp Kostomloty Pierwsze
czest Il A. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz prognoza oddzialywania na $rodowiske
zostata sporzadzona z zachowaniem wymogow wynikajacych z obowigzujacych przepisow
prawa i standardow urbanistycznych. Prognoza oddzialywania na srodowisko obejmuje caly
feren projekiu misjscowego planu zagospodarowania. Nalezy przy tym wskazac, Zze wadliwe
sporzadzenie prognozy oddzialywania na srodowisko skutkowaloby odmowaq jej pozylywnego
zaopiniowania przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach i Panstwowego
Powiatowego inspektora Sanitarnege w Kielcach. Skoro za$ ww. organy, jako crgany opiniujace
i uzgadniajace projekt plany wraz z prognozg oddzialywania na Srodowisko w ramach
strategicznej oceny oddzialywanla na $rodowisko, pozytywnie zaopiniowaly ww. projekt, to
oznacza to, ze jest on rzelelny. Jednoczegnie nadmieni¢ nalezy, ze projekt planu zawiera 38
paragrafow, w zwigzku z tym nie wiadomo diaczego skladajaca uwage powoluje sig na
paragrafy do 50.
b} Zlozona uwaga dotyczy: tego na podstawie jakich danych stwierdza sie w prognozie, ze
na terenach inwestycyjnych ,;uch samochoddw osebowych | cigzarowych nie bedzie na tyle
duzy, ze nie bedzie znaczace wplywat na Srodowiske”. - uwaga nieuwzglgdniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz ruch samochodow osabowych i cigzarowych
nie bedzie znaczaco wplywat na $rodowisko. Na wstepie nalezy wskaza€, ze do opracowania
prognozy oddzialywania na $rodowisko wykorzystano nastepujace dokumenty:
a) Analize BRD tj. informacije dotyczaca stanu bezpieczenstwa w ruchu drogowym,
b) Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomioty Pigrwsze -
czest | na terenie gminy Miedziana Gora, uchwalony Nr XXVI/207/05 Rady Gminy
w Miedzianej Gorze z dnia 19 pazdziernika 2005 r. w sprawie misjscowego planu
zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomioty Pierwsze - czg$t | Dz
Urz. Woj. Swictokrzyskiego z 2006 r. Nr 87, poz. 1126 ze zmianami).
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¢} Opracowanie ekofiziograficzne dla potizeb miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennege gminy Miedziana Gora,
d) Studium uwarunkowar i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy
Migdziana Géra wraz ze zmianami,
e) Raporly o stanie $rodowiska sporzadzone przez Wojewddzkiego Inspeklora
Ochrony Srodowiska w Kielcach,
Dane Urzedu Statystycznego w Kielcach.
Na podstawie ww. dokumentow stwierdzano w prognozie, i ruch samochodéw osobowych |
ciezarowych nie bedzie znaczaco wplywal na Srodowisko, poniewaZ obsluga komunikacyjna
wyznaczonego w projekcis terenu inwestycyjnego odbywat sie bedzie dwustronnie, tj. poprzez
istniejaca, droge krajowa nr 74 i planowang droge ekspresowa S-74 poprzez wezel drogowy.
Tak, wiec ruch kemunikacyjny od strony ulicy Kieleckiej w Kostomiotach Pierwszych bedzie
nieznaczny, gdyZ wiekszos¢ ruchu, w tym ciezkiego przejeta bedzie przez droge S-74 | wezet
drogowy, ktory zaplanowany zostat w centralnej czedci tereru inwestycyjnego.
Jednoczesnie nadmienic nale?y, 2e kwalifikacja przedsigwzigt, kiore potencjalnie mogg
oddzialywat na $rodowiske, wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady
Ministrow z dnia 9 lislopada 2010 roku w sprawie przedsigwziet mogacych znaczaco
oddziatywaé na srodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008
roku o udastepnianiu informacii o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko, zawiera katalog przedsigwzigé, ktdre
znaczaco oddzialujg na Srodowisko | kitdre moga potencjalnie znaczago oddziatywaé na
Srodowisko.
W konsexwencji, kwalifikacja przedsiewzigcia, jako znaczaco cddzialujacego na Srodowisko,
nie wynika z woli organu sporzadzajacege projekt, a jest podyklowana mozliwoscig
zakwalifikowania danego przedsigwzigcia do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow. W
celu uniknigcia walpliwosci nalezy wskazat, ze jezeli pylanie okazaloby sig uwaga, to nalezy
uznaé ja za bezzasadna, z przyczyn wskazanych powyze;.
c) Ziozona uwaga dotyczy: tego, Ze nie przedstawiono, w prognozie akiualnych wynikow
badan poziomu hatasu emiHowanego przez such pojazddw droga nr 74 wzdiuz ul. Kieleckiej w
Kostomiotach Pierwszych, aby byl punkt odniesienia do oceny i prognozy stopnia
zanieczyszczenia kiimatu akustycznego przez planowane obiekly inwestycyjne. - uwaga
nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddzistywania na
$rodowisko nie wymaga przeprowadzenia aklualnych badan $rodowiska. Powyzsze wynika
z faktu, Ze art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacii o
$rodowisku i jego ochronie, zawiera zamkniely katalog informacji | analiz, jakie powinna
zawieraé prognoza oddzialywania na $rodowisko. Katalog ten nie zawiera obowiazku
sporzadzania badan srodowiska. Zgodne bowiem z art. 51 ust. 2 prognoza oddziatywania na
Srodowisko
*  zawiera:
a) informacje o zawartosci, glownych celach projektowanege dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,
b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,
¢) propozycie dolyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji
postanowien projektowanego dokumentu oraz czgstotliwosci jej przeprowadzania,
d} informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na $rodowisko,
g} streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym;
fy okresla, analizuje i ocenia:
g) istaigjacy stan $rodowiska oraz potencjalne zmiany fego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumentu,



h) stan Srodowiska na obszarach objgtych przewidywanym  znaczacym
oddzialywaniem,

i) istriejgce problemy ochrony Srodowiska istotne z punkfu widzenia realizacji
projekiowanego dokumentu, w szczegolnosci dotyczagce obszarow podlegajacych
ochranie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochrenie przyrody,

) cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczebly migdzynarodowym,
wspéinotowym i krajowym, istotne z punkiu widzenia projektowanego dokumentu,
oraz $posoby, w jakich te cele i inne problemy $rodowiska zostaly uwzglednione
podczas opracowywania dokumentu,

k) przewidywane znaczace oddzislywania, w tym oddziatywania hezposrednie,
poérednie, wldme, skumulowane, krotkolerminowe, Srednioterminowe i
diugoterminowe, stale i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot
ochrony obszaru Nafura 2000 oraz integralnose tego obszary, a tskie na
$rodowisko, a w szczegbinosci na:

—  réznorodnos¢ biolegiczna,
- ludzi,

- zwierzeta,

- ro$liny,

- wode,

—  powietrze,

—  powierzchnig ziemi,

- kajobraz,

~  klimat,

—  zasoby naturalne,

-~ zabytki,

— dobra materialne

-z uwzglednieniem zaleinosci migdzy tymi elementami $rodowiska i miedzy
oddzialywaniami na te elementy;
s przedstawia:

a) rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacie
przyrodniczg negatywnych oddzialywar na srodowisko, mogacych byé rezultatem
realizacji projeklowanego dokumentu, w szczegdinodci na cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralnosé tego obszaru,

b) biorac pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumenty oraz cele i przedmiot
ochrony obszary Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszary - rozwiazania
alternatywne do rozwiazan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z
uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego
wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzad alternatywnych, w tym wskazania
napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkow techniki lub fuk we
wspdtczesnej wiedzy.

Jednoczesnie informacje o stanie Srodowiska publikowane sg na oficjalngj stronie
internetowej Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Kielcach, kidry prowadzi
panstwowy monitoring Srodowiska na podstawie przepiséw ustawy o ochronie $rodowiska i
uslawy o Inspekcji Ochrony Sradowiska.
d) Zlozona wwaga dotyczy: Spadku terenu objetego projektem planu nastepuje w kierunku
wschodnim, czyli mieszkancow i wilascicieli dziatek ul. Kieleckie] i wynosi 2,9% a nie 2%, zatem m.in.
wody opadowe zanieczyszczone smarami, olgjami, $rodkami utrzymania zimowego drog, scieki po
utwardzenych powierzchniach beda splywat naturalnie w ntaszym kierunku, W jaki sposob zaplanowano
odwodnienie terenu w trakcie realizacii i eksploataciji zadan inwestycyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.
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Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz poruszane zagadnienie przekracza Zakres
regulacyiny planow miejscowych wynikajacy z ustawy o planowaniu | zagospodarowaniu
przesirzennym, czyli zgodnie z arl. 4 tejze ustawy, ustalenie przeznaczenia {erenu, rozmieszczenie
inwestycjl Gelu publiczrego oraz okreslenie sposobow zagospodarowania | warunkow zabudowy ternu.
Odwadnienie terenu w frakcie realizacji inwestycii i poZniejszej eksploatacji to zagadnienie projektu
budowlanego | nalezytego utrzymania cbiektow budowlanych po ich wybudowaniu. Niemniej jednak
nalezy stwierdzi¢, iz w projekeie planu zagospodarowania wskazane sg ogdlne rozwiazania dotyczage
sposobdw adwodnienie terenu w trakcie realizacji i eksploatacji zadan inwestycyjnych. Mianowicie
zgodnie z § 34 wsl 4 projekiu planu, w przypadku powstawania $ciekow przemyslowych przed
wprowadzeniem ich do kanalizacji sanilarne] nalezy je podczyscic, jezeli przepisy odrebne beda tego
wymagad. Natomiast ust. 5 § 34 wskazuje, iz w zakresle odprowadzania wad opadowych i roztopowych,
ustala sie:

a) odprowadzenie wod z terendw zabudowy jednorodzinnej powierzchniowo do
istniejacych rowow otwartych, w przypadku ich braku powierzchniowo na teren
wlasngj czialki,

b) odprowadzenie wod z terendw UC1, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do ogbiornikéw po
wezesnigjszym ich oczyszczeniu jezeli przepisy odrebne bedsg tege wymagac,

¢) odprowadzenie wod z drég nalezy odprowadzié po wezesnigjszym oczyszczeniu w
separatorach do odbiornikdw, jezeli przepisy odrebne tego wymagaia,

Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacji deszczowej na terenach inwestycyjnych
oraz na odcinkach drég publicznych wody opadowe zostang podczyszczone i
retencjonowane co zapobiegnie podtapianiu terendw zlokalizowanych ponizej planowanych
inwestycji, a takze uniemoziwi zanieczyszczenie gleb wodami brudnymi,

Dodatkowo ze wzgledu na duza powierzchnie dachow zapropenowano gromadzenie wéd
deszczowych czystych i wykorzystanie ich w obiegu wewngtrznych planowanego ukiagu
inwestycyjnego.

e} Ziozona uwaga dolyczy: tego, ze nalezafo wskazaé, jaki rodzaj przemysiu ma byé
ulokowany oraz jakie materialy beda skladowane na terenach przeznaczonych do
skladowania. - uwaga nieuwzgledniona w czesci dotyczacej dokladnego okreslenia
przemystu, uwaga uwzgledniona w cze$ci dotyczace] wykluczenia mozliwosci
lokalizacji skfadowisk odpaddw.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz raden przepis prawa nie naklada
obowiazku precyzyjnego wskazywania jakiego rodzaju inwestycje majg byé lokowane na
poszczegolnych terenach. Na terenach oznaczonych symbolami PU1 i PU2 beda mogly byé
lokalizowane 1akie przedsigwzigcia, ktére zgodne beda z ustaleniami planu, tj. z
przeznaczeniem podstawowymi i dopuszczalnym okrestonym w § 21§ 22 projekiu planu.
Nalezy wskazaé iz projekt planu zawiera szereg wylycznych dotyczacych zagospadarowania
oraz ksztaltowania zabudowy terenu PU1 oraz PU2, ktdre muszq spelnic potencialni
inwestorzy aby dany rodzaj przemystu mégt sie znajdowad na wiw terenach. Wytyczne
dotycza m.in.. wysokodci budynkbw, terendw biologicznie czynnych, intensywnosci
zabudowy, geomelrii dachdw, obstugi komunikacyjne] oraz nieprzekraczalngj finii zabudowy.
Zgodnie z arl. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniu  przestrzennym, w planie migjscowym okresla sig cbowlazkowo
przeznaczenie terendw. Norma ta nie naklada jednak obowiazku konkretnego wskazywania
rodzaju przemysiu czy rodzaju materiatu, jakie beda znajdowaly sig na terach objetych
planem. Ponadto nalezy wskazat iz zgodnie § 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 26 slerpnia 2003 roku w sprawie wymaganego zakresu projekiu migjscowago planu
zagospodarowania przesirzennego, ustalenia dotyczace przeznaczenia terendw powinny
zawierat  okreSlenie  przeznaczenia  poszczegbinych terendw  lub  zasad  ich
zagospodarowania. W konsekwencji, biorac ped uwage ww. przepisy prawa nalezy
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wskazac, Ze organ zasadnie w projekcie planu wskazal przeznaczenie ferendw i zasady ich
zagospodarowania (tereny przemyslowe, uslugowe, mieszkaniowe itp.).

Jednakze Wojt po powldrnym przeanalizowaniu zapiséw projektu planu uznal, 2e uwaga
zastuguje w czedci na aprobatg, w zwigzku z czym dokonal autopoprawki uwagi ze
wzgledu na to, ze zmiana 1a nie wplynie na gldwne zamierzenia planistyczne. Zmiana
polegala na wykiuczeniu moZliwosci realizacji skladowisk odpadow (§ 19, § 20 projektu
planu).

Zmiana ta zostala wprowadzona do projektu planu wytozonege w dniach od 22 grudnia
2014r, do 14 stycznia 2015r. Wobec powyZzszego skoro zmiana zostala wprowadzana przed
ponownym wylozeniem projektu planu nie jest konieczne powtérzenie procedury
planistycznej w tym zakresie.

f} Zlozona uwaga dotyczy: fego dlaczego ulokowano stacie benzynowg i drogi
wewnetrzne na terenach ONO ochrony wod gruntowych, skoro taka zabudowa nie jest
wskazana na takich terenach. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz dzialki na kiérych ma powstaé slacja
benzynowa, 1j. dziatki gruntu 1191, 1193/2, 1194/2, znajdujgcych sig w solectwie Kostomioty
Pierwsze (obreb: 0008, gmina Miedziana Gora} nie znajdujg si w obszarze najwyzszej
ochreny (ONQ) wod pedziemnych. Uwaga niniejsza moze wynikat z pomylenia obszaru
najwyzszej ochrony (ONG} wod podziemnych z stref zasilania Gléwnego Zbiomika Wod
Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce. Jak zostalo wskazane w projekcie miejscowego planu
zagospodarowania obszar projektu planu potozony jest w strefie zasilania Glownego
Zbiornika Wod Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce, czego nie nalezy mylic z obszarem
najwyzszej ochronny wod podziemnych, Przepisy projekiu planu miejscowego wraz
Z przepisami prawa materiainego ij. ustawy o ochronie $rodowiska i ustawy Prawo Wodne w
dostatecznym stopniu chronig te zbiomiki, czego potwierdzeniem sa uzgodnienia organow
dziatajacych na podstawie przywolanych ustaw tj, RDOS w Kielcach i Dyrektora RZGW w
Krakowie.

g) Zloiona uwaga dotyczy: tego, ze wszystkie ukdady komunikacyjne powinny znajdowac
sig na terenach prywatnego inwestora. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga aby wszystkie uktady komunikacyjne znajdowaly sig na terenach
prywatnego inwestora jest niezasadna w Swietle obowigzujacych przepisow dotyczgsych
warunkow technicznych, jakie musza spelniaé drogi publiczne i ich lokalizacja. Migjscowy
plan zagospodarowania przestrzennego reguluje polityke przestrzenna gminy niezaleznie od
tego kto jest wiascicielem danej dzialki, zatem niniejsza uwaga jest niezasadna. Drogi
publiczne cbslugujg fereny prywatne, tereny publiczne i wraz z drogami wewnelrznymi
stanowig system komunikacji i obstugi komunikacyjnej. Kazda dziatka przeznaczona pod
zabudowe musi mied dostep do drogi publicznej. Zasady dostgpu okresla arl 93 ust 3
ustawy © gospodarce nieruchomosciami. § 27 projekiu planu  okresla  sposob
skomunikowania wyznaczonych terendow funkcjonainych poprzez zaplanowany uklad
komunikacyjny, ktory musi by¢ zgodny z przepisami o drogach publicznych. Rozwigzania
komunikacyjne oparto wiec na obowigzujacych przepisach i mozliwosciach technicznych
propozycja Panstwa jest nie do przyjecia w $wietle obowiazujacych przepistw dotyczagych
warunkdw technicznych, jakie muszg spehniaé dregi publiczne i ich lokalizacja. Nalezy
wskazaé iz z mocy ustawy o drogach publicznych, drogi publiczne moga znajdowad sig
jedynie na terenach nalezacych do zarzadcy drogi publicznej, a wigc w ninigjszym
przypadku do gminy.

h) Ztozona uwaga dotyczy: tego czy to, co jest juz teraz zaprojektowane rozwigzanie
kemunikacyjne, bedzie wymuszalo rozwiazanie komunikacyjne w drugiej czgsci (np. czes¢ Il
B). Jedli tak, to nie wyrazamy na to zgody, biorgc pod uwagg konstytucyjne prawo
wiasnoscl, kitre jest nad prawem planistycznym. - uwaga nieuwzgledniona
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Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz uwaga wykiacza, poza granicg
opracowania procedowanego planu zagospodarowania przestrzennego. Nalezy bowiem
wskazaé iz wylozony projekt plany miejscowego ustala uklad komunikacyjny wylacznie w
jego granicach. Nalezy wskazat, iz z natury rzeczy migjscowe plany zagospodarowania
przestrzennego dotyczace terendw znajdujacych sie w bezposrednim sgsied2iwie musza na
siebie wplywat. Poza tym powolane w uwadze konstytucyjne prawo wlasnosci zgodnie z art.
64 ust. 3 Konstylucji Rzeczypospolite] moze zostat ograniczone w drodze ustawy w
zakresie, w jakim nie narusza ona istoly prawa wlasnosci. Zatem prawo wlasnoci moze
zostad w okreslonych przypadkach ograniczone.

i) Zlozona uwaga dotyczy: braku spefnienia przez projekt wymogow okreslonych w ar.
ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przesirzennym (. ladu przesirzennego w
Podkieleckim Obszarze Krajobrazu Chronionego), poprzez brak ustalenia, w projekcie
planu, gabarytow plancwanej zabudowy kompleksu handiowego” i obiektow przemystowych
skiadowych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w § 17 — 22 projekiu planu zostaty
usfalone podstawowe, wymagane parametry planowanej zabudowy na tarenach UC, U i PU.
83 to: wysoko$¢ budynkow, geomefria dachdw, linie zabudowy, liczbg kondygnac,
intensywnos¢ zabudowy, minimalng powierzehnie terendw biologicznie czynnych, zasady
obstugi komunikacyjnej, zasady doswietlania pomieszozen na peddaszach, ilos¢ miejse
postojowych przypadajacych na lokal mieszkalny, ilos¢ misjsc parkingowych przypadajaca
na kazde 200 m? powierzehni uzytkowej budynku uslugowego. Jest to wystarczajacy kataleg
ustalen do okreslenia gabarylow planowanej zabudowy. Jednoczesnie projekt planu nie
narusza przepiséw prawa dotyczacych Podkieleckiego Obszaru Krajobrazu Chronionego
(dalej — ,Obszar™), Zgodnie bowiem z § 4 ust. 2 uchwaly nr XXXV/618/13 Sejmiku
Wojewodztwa Swigtokrzyskiege z dnia 23 wrzesnia 2013 roku dolyczace] wyznaczenia
Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (dalej - Uchwala"), zakazéw dotyczacych
dzialalnodci na Obszarze nie dotycza terendw, dla klorych przeprowadzona ocena
oddzialywania na $rodowisko wykazala brak znaczgco negatywnego wplywu na ochrong
przyrody obszaru chronionego ksajobrazu. Nalezy wskazat iz kwalifikacja przedsigwzigc,
ktore znaczaco mogy oddzalywat na srodowisko, wynika z przepiséw prawa. Mianowicie,
rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia @ listopada 2010 roku w sprawie przedsiewzigt
mogagych znaczaco oddziatywaé na Srodowisko, wydanego na pedstawie art. 60 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informaciji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczeiistwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na Srodowisko,
zawiera katalog przedsigwzied, kidre znaczaco oddzialujg na Srodowisko i kidre mogg
polencjalnie  znaczaco oddziatywaé na  Srodowiske. W konsekwencji, kwalifikacia
przedsigwzigcia, jako znaczaco oddzialujacego na Srodowisko, nie wynika z woli organu
sporzgdzajacego projekt, a jest podyklowana mozliwoscig zakwalifikowania danego
przedsigwziecia do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow. Zgodnie z prognoza
oddzialywania na $rodowisko wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu przesirzennym nie
wplyng negatywnie na Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu oraz nie kolidujg z
zakazami chowigzujacymi na tym terenie wskazanymi w Uchwale. Tym samym, worew
tresci uwagi, projeki planu nie narusza tadu przestrzennego w Podkieleckim Obszarze
Krajobrazu Chronionego, a w konsekwencji rowniez nie narusza art. 1 ust. 2 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przesirzennym.

i} Zlozona uwaga dotyczy: planowanej budowy ekrardw diwigkochtonnych wzdhuZ ul
Kieleckie} w Kostomiotach Pierwszych, jako zabezpieczenia przed halasem. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, peniewaz cbowiazek ochrony przed hatasem
wynika Dezposrednio z przepiséw ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony



139

$rodowiska, w szczegolnosci z art. 113 ww. ustawy i rozporzadzenia Ministra Srodowiska z
dnia 14 czerwca 2007 roku, w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w Srodowisku. 2
ww. przepisow prawa wynika, 2e jezeli przekroczone zostang dopuszczalne poziomy hatasu,
to zarzadca drogi zobowigzany jest do budowy cdpowiednich zabezpieczen. Nalezy
wskaza¢ Iz plan zagospodarowania przestrzennego nie rozstrzyga o lokalizacji ekranow
akustycznych.

k) Zlozona uwaga dotyczy: braku wskazania na jakich terenach i jakiego rodzaju
zaplanowane inwestycje znaczaco beda wplywat na $rodowisko i braku wskazania co
oznacza termin ,znaczace” i od jakich miernikéw sa one lficzane - § 12 projektu planu. -
uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa przywolanym przepisie § 12 projektu
planu Jednoznacznie wskazano, na ktorych terenach dopuszczone sq przedsiewzigeia
mogace potencjalnie znaczaco oddziatywad na srodowisko — dopuszcza sie Je na wszystkich
terenach przeznaczonych pod zabudowe za wyjatkiem terenu MNU z uwagi na wystepujacy
tam zabudowg mieszkaniows. Kwalifikacja przedsigwzigé, ktore potencjalnie moga
oddzlalywaé na $rodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady
Ministrow z dnia @ listopada 2010 roku w sprawie przedsiewzigt mogacych znaczaco
oddzialywaé na $rodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 raku o udostgpnianiu informagii o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w
ochronie Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rcdowisko, zawiera katalog
przedsigwziet, kidre znaczaco oddzialujg na $rodowisko i ktdre moga potencjalnie znaczaco
oddzistywaé na $rodowisko. Zgodnie z w/w rozporzadzeniem przedsiewziecia znaczaco
oddzialujaca na Srodowisko to np. instalacie do podziemnego magazynowania ropy
naftowsj, produkidw naftowych, substancii lub mieszanin, w rozumieniu przepisow ustawy z
dnia 25 lustego 201t r. o substancjach chemicznych i ich mieszaninach, niebedacych
produkiami  spozywczymi, gazow fatwopalnych oraz inaych kopalnych surowcow
energelycznych, z wylgczeniem instalacji do magazynowania paliw wykorzystywanych na
potrzeby gospodarstw domowych, zbiormnikéw na gaz plynny o tacznej pojemnoscl nie
wigkszej niz 20 m? oraz zbiomikéw na olgj o lacznej pojemnosci nie wiekszef niz 3 m3. W
konsekwenciji, kwalifikacja przedsigwziecia, jako znaczagco oddziatujacege na sredowisko,
nig wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a jest podyktowana mozliwoscia
zakwalifikowania danego przedsigwziecia do katalogu stworzonego przez Radg Ministrow. Z
tego katalogu wynika co to znaczy znaczaco i na jakich zasadach nastgpuje kwalifikacja
przedsiewzigcia, jako znaczaco eddzialujgeego na srodowisko.

I} Zllona uwaga dotyczy: niespojnoéci tresci dokumentow wylozonych do publicznej
dyskusil. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony uklad komunikacyjny na
rysunku planu posiada wlaSciwe odniesienie w tekscie uchwaly w sprawie projekiu planu.
Nalezy wskazac, ze projekt planu skiada sig z czgsci tekstowej i rysunkowej. Na rysunku
planu wyodrebniono tereny przeznaczone na drogi i oznaczono je odpowiednimi symbolami.
W przywotanym natomiast § 27 zostaly ustalone odpowiednie przepisy dla poszczegdlnych
drég wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazac, iz wszystkie drogi, o ktorych
mowa w § 27 projektu planu sg oznaczane w czesci graficznej migjscowego planu
zagospodarowania. Zalem nie ma Zadnej niespojnosci pomiedzy czescig tekstowa, a
graficzng projektu planu. Tym samym ustalenia projektu planu w czedci tekstowej jak i
graficzne sa spojne ze soba, i dotyczecy tereny, dla ktérego Rada Gminy Miedziana Géra
podjeta Uchwale Nr XXXIV/296/14 Rady Gminy Miedziana Gora 2 dnia 24 kwietnia 2014 r. w
sprawie  przystapienia do  sporzadzenia miejscowego  planu  zagospogarowania
przestrzennego solectwa Kostomloty Pierwsze na terenie gminy Miedziana Gora - czesé lA.

m} Ziozona uwaga dotyczy: braku wylozenia prognozy skutkdw finansowych uchwalenia
mpzp czes¢ | A. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa? przepisy prawa nie wymagajg wylozenia
prognozy skutkdw finansowych uchwalenia miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego. Zgodnie z art. 17 pkt 9) ustawy z dnia 27 marca 2003 reku o planowaniu i
zagospodarowaniu przesirzennym wylozeniu do publicznege wgladu podlega projekt planu
migjscoweqo wraz z prognoza oddzialywania na Srodowisko. W zwiazku z powyiszym
nalezy wskazaé iz pregnoza skutkéw finansowych nie podlega wylozeniu do publicznego
wglagu. Do publicznego wglady zostat natomiast wylozony projekt planu miejscowego wraz
z prognozg oddziatywania na $rodowisko, zatem dokumentacja wylozona do publicznego
wgladu byta jak najbardziej kompletna.

n} Zlozona uwaga dotyczy: braku odpowiedzi na pytania, kiore zostaly zgloszone
pisemnie na dyskusje publiczng w dniu 8 stycznia 2015 roku. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz Wojt Gminy obwieszczeniem, z dnia
12grudnia 2014 roku, poinformowal 1z dyskusja publiczna nad przyjetymi cozwigzaniami w
projekcie planu zagospodarowania przestrzennego solectwa Kosomioly Pierwsze czedt Il A
na terenie Gminy Miedziana Gdra odbedzie sie w dniu 8 stycznia 2015 roku o godz. 110 w
Urzgdzie Gminy w Miedzianej Gorze. Czeét z mieszkancow nie mogla uczestniczyt w
debacie, w zwigzku z powyzszym drogg pisemna, zlozyli pytania do Wojta Gminy Miedziana
Géra. Zgodnie z orzecznictwem saddw administracyjnych forma dyskusji publiczrej, ktorej
organizacja jest jednym z obligatoryjnych elementéw w procedurze tworzenia studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy, zalezy od jej
organizatora, to jest wojta (burmisirza, prezydenta miasta). Wéjt ma swobode w tym
zakreste, przy czym musi zachowaé warunek, aby dyskusja byla publiczna, czyli nie
ograniczata mozliwosci wypowiedzi zainteresowanym podmiotom. Moga to byé np. otwarte
spotkania, publikacia wypowiedzi w prasie.” (Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w
Warszawie z dnia 20 czerwca 2006 r. Il OSK 277/06). Niemniej jednak WO}t Gminy
Miedziana Goéra aby zapewnit udziat spoleczenstwa w tworzeniu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennege polraktowal niniejsze pytania jako uwagi do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i odpowiada na nie w ninfeiszym
pismie. :

o) Zlozona uwaga dotyczy: prognozy oddzialywania na srodowisko. - uwaga nieuwzgledniona.
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Uzasadniente: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddzialywania na
Srodowisko nie wymaga przeprowadzenia oceny stanu zagrozenia na zdrowie | Zycie
mieszkafncow. Powyzsze wynika z faktu, ze art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o
udostepnianiu informac]i o $rodowisku | jege ochrenie, zawiera zamknigty katalog informacji i
analiz,-jakie powinna zawieraC prognoza addzialywania na srodowisko. Katalog ten nie zawiera
cbowigzku sporzadzania oceny stanu zagrozenia na zdrowie i Zycie mieszkancow. Zgodne bowiem
z art. 51 ust 2 prognoza oddziatywania na Srodowisko:
* Zawiera:

a) informacie o zawartosci, gléwnych cefach projektowanego dokumentu craz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,

b) informacje o metodach zastosowanych przy sperzadzaniu prognozy,

¢} propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacii postanowien
projekiowanego dekumentu oraz czestotliwoscl jej przeprowadzania,

d) informacie o moZliwym transgranicznym oddziatlywaniu na $rodowisko,

e) sireszczenie sporzadzone wjezyku niespecialistycznym;

s okresla, analizuje i ocenia:

a) istniejgoy stan Srodowiska oraz potencialne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumentu,



b) stan $rodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddzialywaniem,

¢) istniejace problemy ochrony Srodowiska istotne z punkiu widzenia realizagji
projektowanego dokumentu, w szczegdlnoéci dotyczace cbszardw podiegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody,

d)y  cele ochrony $rodowiska ustanowione na szezeblu miedzynarcdowym, wspolnctowym i
keajowym, istolne z punkl widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w
jakich te cele i inne problemy srodowiska zostaly uwzglednione podczas
opracowywania dokumentu,

g} przewidywane znaczace cddziatywania, w tym oddziatywania bezposrednie, posrednie,
wiorne, skumulowane, krotkoterminowe, Srednioterminowe i diugoterminowe, stale i
chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszam Natura
2000 oraz integralnos¢ tego obszaru, a fakze na Srodowisko, a w szczegolnosci na;

- réznorodnosé biologiczng,

- ludzi,

— zwierzefa,

— Trosliny,

— wode,

— powietrze,

— powierzchnie ziemi,

— krajobraz,

— klimat,

— zasoby naturalne,

— zabytki,

- dobra materialne
- z uwzglednieniem zaleznosci migdzy tymi elementami Srodowiska i migdzy cddziatywaniami
na te elementy;

+ przedstawia:

a) rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacig przyrodnicza
negatywnych oddzialywan na $rodowisko, mogagych by¢ rezultatem realizacji
projektowanego dokumenty, w szczegolnosci na cele i przedmiot achrony obszaru Natura
2000 oraz integralnoit tego obszaru,

b) biorac pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmict achrony
obszary Natura 2000 oraz integralno$t tege obszaru - rozwigzania alternatywne do
rozwigzail zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru
oraz opis metod dokonania oceny prowadzags} do tego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwigzah alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z
niedostatkow techniki lub luk we wspdlczesne] wiedzy.

Jednoczesnie informacie o stante Srodowiska publikowane sg na oficjalng stronie intenelowej
Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Kielcach, ktéry prowadzl pafstwowy monitoring
$rodowiska na podstawie przepisow ustawy o ochronie Srodowiska i ustawy o Inspekeji Ochrony
$rodowiska.,

p) Zlozona uwaga dotyczy: prognozy oddzialywania na Srodowisko. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddzialywania na
srodowisko nie wymaga przeprowadzenta oceny slanu zagrozenia inwestycji drogowych.

Powyzsze wynika z faktu, ze art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udosigpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, zawiera zamkniety katalog informacji | analiz, jakia powinna
zawierat prognoza oddzialywania na $rodawisko. Katalog ten nie zawiera ohowigzku sporzadzania
oceny stanu zagrozenia inwestycji drogowych.
Zgodne bowiem z art. 51 ust. 2 prognoza oddziatywania na srodowisko

* Zawiera:
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a) informacje o zawartosci, gléwnych celach projeklowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,

b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

c) propozycie dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacii
pastanowien projektowanego dokumentu oraz czestolliwosci jej przeprowadzania,

d) informacie o mozliwym transgranicznym ogdzialywaniu na rodowisko,

e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecialistycznym;

« okresla, analizuje i ocenia:

a) istniejacy stan $rodowiska oraz potencjaine zmiany tege stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumentu,

b) stan srodowiska na obszarach abjgtych przewidywanym znaczacym
oddziatywaniem,

¢) Istniejace problemy ochrony Srodowiska istoine z punktu widzenia realizacji
projekiowanego dokumenty, w szczegdlnodcl dotyczace obszarbw podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o cchronie przyrody,

d) cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarcdowym,
wspalnotowym i krajowym, istoine z punkiu widzenia projektowanego dokumentu,
oraz sposoby, w jakich te cele iinne problemy $rodowiska zostaly uwzglednione
podczas opracowywaria dokumentu,

e) przewidywane znaczace oddzialywania, w tym oddzialywania bezposrednie,
posrednie, wtome, skumulowane, krotkoterminowe, Srednioterminowe i
diugoterminowe, state i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiol
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$é lego obszaru, a takze na
Srodowisko, a w szczegdinosci na:

~ roznorodno$é biologiczna,
- ludzi,

- Zzwierzeta,

- rosliny,

—  wode,

- powietrze,

— powierzchnie ziemi,
— krajobraz,

—  klimat,

— zasoby naturalne,
- zabylki,

— dobra materialne

- 7 iwzglednieniem zaleznosci migdzy tymi elementami srodowiska | miggzy oddzialywaniami
na te elementy;
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b)

przedstawia:

rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensagijg przyrodnicza
negatywnych oddzialywan na $rodowisko, mogagcych by¢ rezultalem reaizacii
projektowanego dokumentu, w szczegolnasci na cele i przedmict ochrony chszaru Natura
2000 oraz Integralnos¢ tego obszaru,

hiorac pod vwage cele i geograficzny zasigg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru - rozwigzania alternatywne do
rozwigzar zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz
opis metod dokonania oceny prowadzace] do tego wybons albo wyjasnienie braku
rozwigzan aiternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnesci wynikajacych z
niedostatkow techniki lub luk we wspolczesne} wiedzy.



Jednoczesnie informacie o stanie $rodowiska publikowane sg na oficialngj stronie intemetowej
Wojewddzkiego Inspektoralu Ochrony Srodowiska w Kielcach, kidry prowadzi panstwowy manitoring
Srodowiska na podslawie przepiséw ustawy o ochronie rodowiska i ustawy o Inspekcji Ochrony
Srodowiska.

q) Zlozona uwaga dotyczy: czestetliwosci monitoringu, - uwaga nieuwzgledniona,

=

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz problematyka monitoringu zawarta zostala na stronie
7 prognozy oddziatywania na Srodowisko w pki. 4, zgodnie z ktorym proponuje sie obja¢ analizg
skutkéw realizacji postanowien projektu dokumentu, okreslonym w art. 55 ust. 3 pkt. 5 ustawy z dnia 3
patdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji ¢ $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowiska nastepujgce komponenty
$rodowiska | elementy zagospodarowania:

o jakoSt wod powierzchniowych
jakost wod podziemnych
jakost powietrza atmosferycznego,
klimat akustyczny,
stopien realizacji projektowanej sieci kanalizacyjnej,
stoplien realizacii zapisow dotyczacych wykorzystania ekologicznych nosnikéw energis
cieplnej.
Monitoring jakosci elementow $rodowiska proponuje sie realizowat w zakresie wynikajacym z
omawlanych przepiséw dofyczacych Paristwowego Monitoringu Srodowiska, corocznie dia wad
powierzchniowych i powietrza atmosferycznego. W odniesieniu do przyrody w cyklu 5 letnim.
Ziozona uwaga dotyczy: rozwigzan komunikacyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZ propozysja ukiadu komunikacynego obstugujgcego
teren U1, U2, U3, UC1i UC2 sporzadzona zostala przez projektantéw planu w powigzaniu z GDDKIA.
Zaproponowany uklad kemunikacyjny stanowi uszczegolowienie rozwigzan wynikajacych ze Studium,
Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okredla natomiast przeznaczenie | zasady
zagospodarowania terenu wskazujac sposob obslugi komunikacyjne] terendw funkgjonalnych w nim
wyznaczonych. § 27 projektu planu okresla sposéb skomunikowania wyznaczonych terendw
funkejonalnych poprzez zaplanowany uklad komunikacyjny, kidry musi by¢, przede wszystkim, zgodny z
przepisami o drogach publicznych. Rozwigzania komunikacyjne oparto na obowiazujgcych przepisach i
mozliwogciach technicznych, natomiast wykonane opracowanie rozwigzan drogowych postuzylo jedynie
do okreslenia niezbednych granic mpzp dla poszezegdlnych jednostek planistycznych oraz okreslenia
fozwigzah koniecznych dla utrzymania przepustowosci drég | skrzyzowan oraz poprawe
bezpieczenstwa ruchu drogowego. W razie watpliwosci, gdyby pytanie zostalo uznane za uwage, to
nalezy wskazac, z¢ jest ona niezasadna z przyczyn wskazanych powyzej.
5) Ziozona uwaga dolyczy: inwestycji, ktore moga znaczagco wptywat na Srodowisko, - uwaga
nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZ kwalifikacja przedsigwzigé, ktdre potencjalnie mogg
oddzialywat na srodowisko, wynika z przepiséw prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Ministréw z
dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsiewziet mogacych znaczaco oddziatywad na Srodowisko,
wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 roku o udostepnianiu informacji
osrodowisku | jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach
oddzialywania na $rodowisko, zawiera katalog przedsiewziet, kidre znaczaco oddzialuja na Srodowisko
i ktére moga potencjalnie znaczaco oddzialywat na $rodowisko. W konsekwencji, kwalifikacia
przedsigwzigcia, jako znaczaco oddzialujgcego na  Srodowisko, nie wynika z woli organu
sporzadzajacego projekt, a jest podyktowana mozliwoscia zakwalifikowania danego przedsigwzigcia do
katalogu stworzonege przez Rade Miristrow.
{) Zlozona uwaga dotyczy: planowanych uslug, przemyslu i obszardw skladowania. - uwaga
nieuwzglednfona w czesci dotyczace] dokladnego okreslenia przemyshi, uwaga uwzgledniona w
czesci dotyczace] wykluczenia moiliwosci lokalizacji skladowisk odpadéw.

143

Uzasadnignie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz 2aden przepis prawa nie naklada chowigzku
precyzyjnego wskazywaria jakiego rodzaju inwestycje maja byé lokowane na poszczegdinych terenach.
Na terenach oznaczonych symbolami PU1 i PU2 beda mogtly by¢ lokalizowane takie przedsigwziecia,
kidre zgodne beda z usfaleniami planu, t. z przeznaczeniem podstawowymi i dopuszczainym
okreSlorym w § 211 22 projektu planu. Nalezy wskazaé iz projekt planu zawiera szereg wytyczaych
dotyczacych zagospodarowania oraz ksztattowania zabudowy terenu PU1 oraz PU2, kidre muszg
speinié polenclalni inwestorzy aby dany rodzaj przemysfu mégt sie znajdowad na wiw terenach.
Wylyczne dotycza muin.: wysokodei budynkéw, terendw biologicznie czynnych, intensywnosci
zabudowy, geometrii dachow, cbslugi kamunikacyjnej oraz nisprzekraczalneg] linii zabudowy, Zgodnie z
art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
w planie migjscowym okresla sig obowigzkowo przeznaczenie terendw. Norma ta nig naktada jednak
obowigzku konkretnego wskazywania rodzaju przemysiu jaki bedzie sie znajdowat na terach objetych
planem. Ponadio nalezy wskazaé iz zgodnie § 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26
sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestizennego, ustalenia dotyczace przeznaczenia terenéw powinny zawierat okrelenie
przeznaczenia poszczegdinych terenow lub zasad ich zagospodarowania. W konsekwencii, biorac pod
uwage ww. przepisy prawa nalezy wskazaé, ze organ zasadnie w projekcie planu wskazal
przeznaczenie terendw i zasady ich zagospodarowania (tereny przemyslowe, uslugowe, migszkaniowe
itp.).

Jednakze WGt po powtdmym przeanatizowaniu zapiséw projekte planu uznal, 7e uwaga zashiguje w
czesci na aprobale, w zwiazku z czym dokonal autopoprawki uwagi ze wzgledu na to, Ze zmiana ta nie
wplynie na glowne zamierzenia planistyczne. Zmiana polegata na wykluczeniu mozliwosci realizacji
skiadowisk odpaddw (§ 19, § 20 projektu planu).

Zmiana ta zostala wprowadzona do projektu planu wylozonego w dniach od 22 grudnia 2014 r. do 14
stycznia 2015r. Wobec powyzszego skoro zmiana zostala wprowadzona przed ponownym wyloZzeniem
projektu planu nie jest konieczne powtdrzenie procedury planistyczne] w tym zakresie,

u) Zioona uwaga dotyczy: stacji benzynowej. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz dzialki, na ktérych ma powstaé stacja benzynowa, 1.
dzialki gruntu 1191, 1193/2, 119412, znajdujacych sig w salectwie Kostomioty Pierwsze (obreb: 0006,
gmina Miedziana Gora) nie znajdujg sie w obszarze najwyzszej ochrony (ONO) wod podziemnych.
Uwaga niniejsza moze wynika¢ z pomylenia obszaru najwyzszej ochrony (ONO) wéd podziemnych z
strefg zasilania Glownego Zbiomika Wod Pedziemnych GZWP Nr 417 Kielce. Jak zostalo wskazane w
projekcie migjscowego planu zagespedarowania obszar projekiu planu potozony jest w strefie zasilania
Glownego Zbiomika Wod Pedziemnych GZWP Nr 417 Kielce, czego nie nalezy mylic z obszarem
najwyzszej ochronny wad podziemnych. Przepisy prejektu planu miejscoweqo wraz z przepisami praws
materialnego, tj. ustawy o othronie $rodowiska i ustawy Prawo Wodne w dostatecznym stopniu chronig
te zbiomiki, czego potwierdzeniem sg uzgodnienia organtw dzialajacych na podstawie przywolanych
ustaw j. RDOS w Kiefcach i Dyrekiora RZGW w Krakowie.

v) Zlozona uwaga dotyczy: niespdjnodei tresei dokumentow wylozonych do publicznej dyskusji, a
co za tym idzie kanieczno$ci powldrzenia procedury planistycznej. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony ukfad komunikacyjny na rysunku planu
posiada wlasciwe odniesienie w tekécie uchwaly w sprawie projektu plany. Nalezy wskaza¢, ze projekl
ptanu sklada sig z czgéci tekstowe] i rysunkowej. Na rysunku planu wyodrebniono tereny przeznaczone
na drogi 1oznaczono je odpowiednimi symbolami. W przywotanym natomiast § 27 zostaly ustalone
odpowiednie przepisy dia poszczegdinych drég wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy
wskazad, iz wszyslkie drogi, o kidrych mowa w § 27 projektu planu sg oznaczane w czesci graficzne]
migjscowego planu zagospodarowania. Zatem nie ma 2adnej niespdjnosci pomigdzy czesci tekstowa,
a graficzng projektu planu, Tym samym ustalenia projektv planu w czesci tekstowsj jak i graficzne sg
spéjne ze soba | dofyczacy terenu, dla kibrego Rada Gminy Miedziana Gara podjgla Ushwate Nr
XXXIVi296/14 Rady Gminy Miedziana Géra z dnia 24 kwietnia 2014 r, w sprawie przystapienia do
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sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowadia przesirzennego solectwa Kostomioty Plerwsze na
ferenle gminy Miedziana Gora - czes¢ IIA. Zatem bezpodstawne jest ZioZona uwaga dotyczy:
koniecznosci powtdrzenia procedury planistyczne;.
w) Ztozona uwaga dofyczy ograniczenia prawa wlasnosci. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz przede wszystkim nalety wskazaé, ze we wniesionej
uwadze nie zostalo sprecyzowane, co 10 znaczy .ograniczaé prawo wiasnoscl. Dlatego tez nie ma
mozZliwosci przeprowadzenia rzetelngj polemiki z ww. stanowiskiem. Nale?y wskazat, ze zostaly
wskazane, w graficznej czesci planu, drogi. Dodatkowo, nalezy wskazac, ze zgodnie z projektem planu
zostaly wskazane sposoby wykonywania prawa wlasnosci. Przykladowo w § 17 — 22 projekiu planu
zostaly ustalone podstawowe, wymagane parametry planowanej zabudowy na terenach UC, Ui PU. Sg
to: wysokoSé budynkdw, geomelria dachdw, linie zabudowy, jak réwniez liczba kondygnacji., Tym
samym Zloiona uwaga dotyczy: ograniczania praw wiasnosci nieruchomodci jest nieprecyzyjna i
hezpodstawna, a przez to niezasadna.
) Ziozona uwaga dofyczy: konsultacji w celu wyeliminowania negalywnych skutkow
zagospodarowania terenu. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz konsultacie zostaly przeprowadzone z organami
bioracymi udziat w procesie opiniowania i uzgadniania projekiu planu, w szczegodlnosci Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach i Panstwowym Powialowym Inspekiorem Sanitarnym w
Kielcach. Tak, wigc uwaga jest bezpodstawna.
y) Zlozona uwaga dotyczy: analizy zagrozenia wodami opadowymi. - uwaga nieuwzgledniena.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa? poruszane zagadnienie przekracza zakres
reguiacyiny plandw miejscowych wynikajacy z ustawy o planowaniv i zagospodarowaniu
przestrzennym, czyli zgodnie z art. 4 tejze ustawy, ustalenie przeznaczenia ferenu, rozmieszczenie
inweslycji celu publicznego oraz okrestenie sposcbow zagospodarowania i warunkow zabudowy temu.
Odwodnienie terenu w trakcie realizacji inwestycji i poiniejszej eksploatacji to zagadnienie projekiu
budowlanego i nalezytego utrzymania obiektdw budowlanych po ich wybudowaniu. Niemnigj jednak
nalety stwierdzi¢, iz w projekcie planu zagospodarowania wskazane sa ogolne rozwigzania dotyczace
sposobow odwodnienie terenu w trakcie realizacji i eksploalacji zadan inwestycyjnych. Mianowicie
zgodnie z § 34 ust 4 prejektu planu, w przypadku powstawania $ciekéw przemyslowych pized
wprowadzeniem ich de kanalizacji sanitarnej nalezy je podczysci¢, jezeli przepisy odrebne beda tego
wymagaé. Nafomiast ust. 5 § 34 wskazuje, iz w zakresie odprowadzania wod opadowych i roztopowych,
ustala sig:
a) odprowadzenie wod z ferendéw zabudowy jednorodzinnej powierzchniowa do istniejacych
rowdw otwartych, w przypadku ich braku powierzchniowo nia teren wiasnej dzialki,
b) odprowadzenie wod z terendw UC1, UC2, U1, U2, U3, PU1, PUZ do odbiomikéw po
wezesniejszym ich oczyszozeniu jezeli przepisy odrebne beda tege wymagat,
¢) odprowadzenie wod z drog nalezy odprowadzié po wczeénigjszym oczyszczeniu w
separatorach do odbiornikow, jezeli przepisy odiebne tego wymagaja.
Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacji deszczowej na terenach inwestycyjnych
oraz na odeinkach drog publicznych wody opadowe zostang podczyszczone i refencjonowane
co zapobiegnie podiapianiu terenow ziokalizowanych ponizej planowanych inwestycji, a takze
uniemozliwi zanieczyszczenie gleb wodami brudnymi. Dodatkowo ze wzgledu na duig
powierzchnie dachéw  zaproponowano gromadzenie wod deszezowych czystych i
wykorzystanie ich w obiegu wewnetrznych planowanego ukladu inwestycyjnego.
z) Ztozona uwaga dotyczy: sporzadzenia projekiu planu dla czescei Wsi Kostomloty Pierwsze. -
uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz nalezy wskazad, Ze przepisy ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nie zabraniaja opracowywania plandw dla
czekci terendw na kidrych znajduje sie Gmina. Wprost przeciwnie z analizy art. 14 ust. 11 ust.
2 ww. ustawy wynika bowiem wyraznie, ze miejscowy plan zagospodarcwania przestrzennego
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obejmuje okreslony obszar gminy wyznaczony granicami uchwaly o przystapieniu do jego
sporzadzenia Tym samym obszar, jaki zostanie objely lezy w gesti Omganu. W razie
watpliwosci, gdyby pylanie zostalo vznane za uwage, lo nalezy wskazaé, Ze jest ona
nigzasadna z przyczyn wskazanych powyzej. Nie przedstawiono do dyskusji publiczne]
prognozy skutkéw finansowych, poniewaz zgodnie z przepisami prawa prognoza skutkow
finansowych nie jest przedmiotem wyloZenia do publicznego wgladu i dyskusji publiczne;.
Zgodnie z art. 17 pkt 9 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospadarowaniu
przestrzennym do publicznego wgladu przedklada sig projekt planu wraz z prognoza
oddziatywania na Srodowiske. Tak, wigc uwaga jest bezpodstawna.

16. Uwagi wniesione przez osoby fizyczne pismo zarejestrowane w dzienniku wptywéw pism
Urzedu Gminy Miedziana Géra ped poz. 3608 {uwaga zloZzona do projektu planu).;

153} Zlozona uwaga dotyczy braku rzetelnej oceny wplywu na Srodowisko czynnikow
wywolanych  zagospodarowaniem terendw przyleglych do terenéw objglych projektem
migjscowego planu zagospodarowaria przestrzennego, poprzez brak fakiycznej zapory przez
emisjami zanieczyszczeh powietrza, hatasu z terenow abjetych projektem planu na tereny
mieszkaniowe odlegte 0 20-50 m od planowanej inwestycji w obszarze terentw funkcjonalnych
oznaczonych symbotami MNU, U2, KD-Z2, KB-GP1 i KD-GP2. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz prognoza oddziatywania na $rodowisko zostata

sporzadzona z zachowaniem wymogow wynikajacych 2 obowiazuiacych przepisow prawa i

standardow urbanistycznych, w tym w oparciu ¢ uzgodniony zakres i stopief szczegdlowosci

informacji wymaganych w prognozie oddzialywania na Srodowisko - pismo zaak: WPN-

1.411.1.44.2014.AN z dnia 26 czenwca 2014 r. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w

Kielcach oraz pismo znak: SE.V.-4411/88/14 z dnia 23.07.2014 r. Panstwowego Powiatowego

Inspekiora Sanitarnego w Kielcach.

Nalezy przy tym wskazaé, Ze wadliiwe sporzadzenie prognozy oddzialywania na $rodowisko

skutkowaloby cdmows, iej pozytywnego zaopiniowania przez Regionalnego Oyrekiora Ochrony

Srodowiska w Kielcach i Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanfarnege w Kielcach.

Projekt pfanu wraz prognoza oddziatywania na Srodowisko zostal pozylywnie zaopiniowany w

ramach strategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko przez Regionalnego Dyrekiora Ochrony

Srodowiska w Kielcach (pismo z dnia 18122014 r, znak: WPN-11.410,1.542014.AN),

Pahstwowego Powiatowego Inspekiora Sanitamego w Kielcach (pismo z dnia 20.08.2014 r., znak:

SE. v-4411/93/14). Ponadio Regionalay Dyrekior Ochrony Srodowiska w Kielcach postanowieniem

z dnia 18.12.2014 r. (znak: WPN-11.61031.2014 AN} pozytywnie uzgodnit projeki dokumentu, a

Swietokrzyski Paistwowy Powiatowy Inspektor Sanitamny zaopiniowat bez zastrzezef projekt

dokumenti pismem z dnia 07.082014 r. (znak: SEV.9022.6.61.2014),

Skoro za$ ww. organy, jako organy opiniujace i uzgadniajace projekl planu wraz z prognozg

oddzialywania na $rodowisko w ramach strategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko,

pozytywnie zaopiniowaty ww. projekt, to oznacza to, ze jest on rzetelny.

154) Ztozona uwaga dolyczy braku poddania analizie wptywu nowego zagospodarowania na
srodowiske cztowieka, dotyczy to w szczegoinosci budowy drég, kolei, linil energetycznej
wysokiego napigcia 220 kV. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewaz wplyw ustalen projektu planu na $rodowisko
cztowieka zawarly zostat na stronie 40 prognozy w punkcie "Zdrowie ludzi™.

155) Zlozona uwaga dolyczy polozenia terenu objetego projektem planu zagospodarowania
przestrzennego w sirefie zasitania Gldownego Zbiornika Wad Podziemnych GZWP nr 417 Kielce
i mozliwosci przedostawania sie do gruniu zanieczyszczenh. - uwaga nieuwzgledniona.
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Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy wskazac, ze Gléwny Zbiomik Wod Podziemnych
GZWP nr 417 Kielce (glowny zbiomnik zaopatrujacy w wode miasto Kielce), znajduje sig na
obszarze o powierzchni 39,4 km2. Nalezy wigc wskazaé, ze nad zbiomikiem, kidry obejmuje
zasadniczo rozlegly teren, znajdujg si¢ stacje benzynowe i drogi aglomeracji miasta Kielce.

Dlatego tez, aby przeciwdziata¢ zanieczyszczeniu wodd ww. zbiornika, w projekcie planu zostaly
zawarte zapisy dotyczace ochrany wad podziemnych, w szczegdlnosci w § 8 ust. 4 tegoz planu,
Nakazujg one ochrong wéd podziemnych poprzez zastosowanie odpowiednich rozwigzan
technicznych wynikajacych z przepisow odrebnych,

Stosowne zapisy w tym zakresie zawarte zostaly réwniez w prognozie oddzialywania na
Srodowisko | uzyskaly pozytywne uzgodnienie z organami opiniujacymi i uzgadniajacymi projekt
planu i prognoze oddziatywania na $rodowisko.

Tym samym projektanci, ktdrzy beda projektowaé inwestycie w granicach terenu objetego
projektem planu zmuszeni bgda do zastosowania takich rozwigzac projektowych, kiore nie
doprowadzg do zanieczyszczen wid podziemnych,

Jednoczesnie nalezy wskazad, fe nie jest mozliwe bardziej szczegtlowe uregulowanie ww. kwestii
w projekcie planu, poniewa? ochrona wod podziemnych, co do zasady, nie nalezy do zakresu
regulacji planu zagospedarowania przestrzennego, kibrego zadaniem jest okreslenie mozliwych
sposobdw zagospodarowania przestrzennego terenu. Kwestie ochrony wéd podziemnych sg
rozstrzygane w momencie realizacji konkretnych inwestycji, w drodze decyzji administracyjaych
wydawanych przez wilasciwe organy.

156) Ztoiona uwaga dolyczaca braku okreslenia dopuszczalnych poziomow hatasu poprzez
brak okre$lenia odpowiednich norm. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. W projekcie planu zagospodarowania przestrzennego

wskazano bowiem dopuszczalne normy poziomu halasu, przykladowo w § 10 Planu

zagospodarowania przestrzennego wskazano, ze: .dia terenu MNU ustala sig dopuszczalne

poziomy hatasu jak dla terenéw przeznaczonych pod zabudowg mieszkaniowo — uslugowa:”.

157) Zlozona uwaga dotyczy braku istnienia ,spoteczne] presji* na wyznaczenie nowych
terendw inwestycyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowlem wskaza¢, 2e Gmina jako organ majacy
dbac¢ o zrownowazony rozw6j Gminy, a takze dobrobyt jej mieszkancow musi braé pod uwage,
przy uslalaniu projekiu planu, wysokes$t bezrobocia w Gminie {(ktore ksztalluje sig obecnie na
wysokim poziomie 17,3% - dane z witryny infernefowe] Wojewddzkiego Urzedu Pracy, stan na 30
kwietnia 2015 roku), koniecznost tworzenia nowych migjsc pracy oraz mozliwosé zwiekszenia
wplywow do budzetu Gminy, np. w formie wplywu kwot z tytlu podatku od nisruchomosci.
Nalezy wskazac, ze nowe inwestycje niewatpliwie pozwela na rozwdj gminy Miedziana Gara oraz
pomoga w rozbudowie infrastruktury technicznej i spolecznsj.
Ponadto nalezy wskazac, ze przemiany zapoczatkowane w Polsce w latach 90-ych wymusily
zmiany w sirukturze zatrudnienia, co powoduje, ze z roku na rok zmniejsza sig liczba osdb
zatrudnionych w seklorze rolniczym (ktory to sektor byl sektorem dominujacym w rejonie
Swietokrzyskimy).,
Kolejnym czynnikiem warunkujacym .presje spoleczna” jest naturalny rozwdj urbanistyczny Miasta
Kielce. Nalezy wskaza¢, ze Gmina Miedziana Gora znajduje sie bezpoSrednio w aglomeracii
kieleckiej, tym samym wystgpuje koniecznos¢ zmian w sektorze zatrudnienia, tak aby obszar
Gminy Miedziana Gora stal sie atrakeyjny dla ewentualnych przysziych mieszkaricow tejze Gminy.
Jednoczednie nalely wskazat, Ze projekt plan zagospodarowania przestrzennego umoliwi
prowadzenie dzialan inwestycyjnych na terenie objetym projektem planw, nie tylko inwestorowi
zewngtrznemu chcacemu zrealizowat centrum handlowe, ale | pozostalym wiascicielom
nigruchomosci, mieszkancom Gminy Miedziana Géra.
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Tym samym .spoleczna presja” koniecznosci wprowadzenia nowych inwestycji jest niezwykle
wysoka, a dowodem na powyzsze sq chociazby uwagl mieszkancow Gminu Miedziana Gora,
ktdrzy cheiefiby aby tereny MNU (czyli ustug i zabudowy jednorodzinnej) zostaly wigczone do
terenow stricte uslugowych, oznaczonych symbolem U2 i U4,

158) Zlozona uwaga dotyczy zmiany lokalnego klimatu, wzrost temperatury spowodowany
wigkszg Hoscig ciepla wydzielanego ze spalin energetycznych. - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wykazane w prejekcie planu tereny oznaczone
symbolami U1, U2, U3, stacja benzynowa, tereny oznaczene symbaolami UC1, UC2, PU1 oraz
drogi KD-GP1, KD-GP2, KD-G, D-Z%, D-Z2, KD-L1, KD-L2, KK1, KK2, KK3 nie przyczynia sig do
znacznej emisji gazow cieplarnianych, kidre mialyby wplyw na stan klimatu,
Ustalenia projekiu planu, w szczegolnodei § 32 ust. 9 tegoz projekty, zakladajg wykorzystanie
bezemisyjnych oraz niskoemisyjnych noénikow energii, ¢o spowoduje znaczne ograriczenie
szkodliwych substancii.
Malezy jednoczednie wskazat, Ze zgodnle z przewidzianym planem nie jest moziiwe, aby
inwestycie generowala ilosci ciepla wydzielanego przez spaliny energetyczne wigksza niz
preewidziana norma, wskazana w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 4 listopada 2014 r, w
sprawie standarddw emisyjnych dla niektorych rodzajow instalacji, zrdet spalania paliw oraz
urzadzen spalania lub wspétspatania odpadow.
Wynika to z fakiu, e ruch samochodéw osebowych i clezarowych nie bedzie znaczaco wplywal na
srodowisko, poniewaz obstuga komunikacyjna wyznaczonego w projekcie teranu inwastycyjnego
odbywat sig bedzie dwusironnie, tj. poprzez isiniejaca droge krajowa nr 74 i planowana droge
ekspresows S-74 poprzez wezel drogowy.
Tak, wigc ruch komunikacyjny od strony ulicy Kieleckiej w Kostomiotach Pierwszych bedzie
nigznaczny, gdyz wigkszesé ruchu, w tym clezkiego przejeta bedzie przez droge S-74 t wezset
drogowy, kidry zaplanowany zostal w centralnej czesci ferenu inwestycyjnego.
Jednocze$nie nalezy wskazac, ze dotrzymywanie standardow emisyjnych, o kidrych mowa w § 30
pkt 11 2 ww. rozporzadzenia, sprawdza sie na biezaco na podstawie pomiarow wiefkoci emisji
LZ0, stosujac cdpowiednio wzory podane w § 31 ww. rozporzadzenia.

159) Ziozona uwaga dotyczy konlecznoscl oparcia prognozy oddziafywania na srodowisko
na materialach sporzagzonych przaz Zarzad Wojewodztwa Swistokrzyskiego, takich jak:
Program Ochrony powietrza i Ochrony Srodowiska dla wojewadziwa $wigtokrzyskiego w
ktorych w sposob klarowny wskazane na konlecznodé racjonalnego uZytkowania zasobow
naturalnych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Prognoza oddzialywania na $rodowisko oraz projekt planu

uwzgledniajg zasady wynikajgee z dokumentow planistycznych wyzszegoe rzedu, w tym

sporzadzonych przez Zarzad Wojewddztwa Swistokrzyskiego. Dowodem na 1o jest pozytywne
uzgodnienie projekiy planu przez Zarzagd Wojew6dztwa Swigtokrzyskiego.

Ponadlo nalezy wskazad, iz prawda jest, ze Program Ochrony powietrza | Ochrony Srodowiska dla

wojewddztwa Swiglokrzyskiego przewiduje ograniczenie dia nowych inwestycji. Nalezy jednak

zaznaczyt, ze kwestie spelniania przez planowane inwestycie wymogow formatych zwigzanych w

ww. ograniczeniami nie sg przedmiotem regulacji planu zagospodarowania przestrzennego,

poniawaz kwestie & sg przedmiclem odrebnych postgpowan administracyjnych zwigzanych z

uzyskaniem decyzfi administracyjnych pozwalajacych na realizacje konkretnych inwestycji.

160) Uwaga dotyczaca keniecznosci echrony lasow w Podkieleckim Obszarze Chronionego
Krajobrazu powinny z uwagi, ze oddalone sa od miasta Kielce kilkaset mefrow, ora
koniecznosci ochrony lasow w odleglosci do 10 km od aglomeracji miejskigj. - uwaga
nieuwzgledniona.
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Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 3 lutego 1995 roku o
ochronie grunidw rolnych i lesnych gruntami lednymi sa jedynie grunty:

1) okreslone jako lasy w przepisach o lasach, zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991

roku o lasach (tj. Dz. U. poz. 1153);

2) zrekulbywowane dia potrzeb gospodarki lesnej;

3) pod drogami dojazdowymi do gruntéw lesnych.
Obszar objety projektem planu nie jest lasem w rozumieniu ustawy o lasach, gdyz nie jest on
przeznaczony do produkcii lesnej ani nie stanowi rezerwalu przyrody (parku narodowego), ani tez
nie jest wpisany do rejestru zabytkdw. Obszar ten nie jest rowniez zwigzany z gospodarkg leéng
lub tez zajety pod wykorzystywane dla potrzeb gospodarki lednej. Nadto ww. obszar nie zostat
zrekultywowany dla potrzeb gospodarki leénej.
W zwigzku z powyzszym obszar, kiérego dotyczy projekt planu zagospodarowania przestrzennsgo
nie jest gruntem le$nym w rozumieniu ww. ustawy, a zwiazku z tym nie podlega ochronie na
podstawie ww. ustawy.
Jednocze$nie projekt planu nie narusza przepiséw prawa dotyczacych Podkieleckiego Obszaru
Krajobrazu Chronionege (dalej — ,Obszar’). Zgodnie bowiem z § 4 ust. 2 uchwaly nr XXXV/61813
Sejmiku Wojewodziwa Swietokrzyskiego z dnia 23 wrzesnia 2013 roku dotyczacej wyznaczenia
Podkieleckiege Obszaru Chronfonege Krajobrazu {dalej - ,Uchwala”), zakazdw dotyczacych
dzialalnosci ma Obszarze nie dotyczg {erentw, dla ktbrych przeprowadzona ocena oddzialywania
na Srodowiske wykazala brak znaczaco negatywnego wplywu na ochrong przyrody obszaru
chronionego krajobrazu.
Nalezy wskaza¢ iz kwalifikacja przedsiewzigt, kiore znaczaco moga oddzialywad na srodowisko,
wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Ministrdw z dnia 9 listopada 2010
roku w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywad na Srodowisko, wydanego na
podstawie art, 60 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku 0 udostepnianiv informacii o Srodowisku i
jego cchronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na
$rodowisko, zawiera katalog przedsiewziec, ktore znaczago oddzizlujg na Srodowisko i kidre moga,
potencialnie znaczaco oddziatywad na $rodowisko,
W konsekwencji, kwalifikacja przedsigwziecia, jako znaczaco oddzialujacego na Srodowisko, nie
wynika z woli organu sporzadzajgcego projekt, a jest podyktowana mozliwoscig zakwalifikowania
danego przedsigwzigcta do katalogu stworzonego przez Rade Ministiéw.
Zgodnie z prognoza odziatywania na $rodowisko wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu
przestrzennym nie wplyng, negatywnie na Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu oraz nie
koliduja, z zakazami obowiazujacymi na tym lerenie wskazanymi w Uchwale.
Tym samym prajekt planu nie narusza ‘adu przestrzennege w Podkieleckim Obszarze Krajobrazu
Chronionego. W konsekwencji, nie ma zatem przepisu prawa, kiéra wprowadzalaby zasady
dotyczace zachowania lesistosci dla obszaru objgtego projektem.
Jednocze$nie Ze nie ma mozliwosci przeprowadzenia rzetelnej pelemiki z uwaga w aspekeie
ochrony laséw w cdlegloéci 10 km od aglomeracji miejskiej. Wnoszacy uwage nie wskazal bowiem
czy jego wskazanie dotyczy calosci aglomeracii miejskiej Kiele, w sklad ktdrej niewatpliwie wehodzi
réwniez Gmina Miedziana Gora, czy fylke Miasta Kielc. Tym samym uwaga dolyczaca
koniecznosci ochrony taséw w odleglosci 10 km od aglomeracji miejskiej jest nieprecyzyjna i
wadliwie sformulowana, a przez to niezasadna.

161) ZioZzona uwaga dotyczy nieodwracainej degradacji gleb IV i V klasy bonitacyinej. -
uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie bowiem z funkcjonujacg w polskim systemie

prawa zasadg ochrony gruntéw rolnych i lednych, kiora jest naczelny zasadg ustawy 2 dnia 3

lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i leénych, gleby IV i V klasy bonitacyjnej sq wylgczone

spod ochrony przepiséw ustaw szczegbinych, za wyjatkiem uzytkdw rolnych wytworzonych z gleb
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pochodzenia organicznego. Tym samym nie jest konieczne okrestanie, w projekcie planu,
szozegOinych zasad ochrony gruntow rolnych i lesnych o 1V i V Klasie bonitacyjnej.

Jednogzesnie nalezy wskazad, 2e projekt planu obejmujac swoim obszarem, jako tereny uslugowe
i drogi, gleby o IV i V Klasie bonitacyjnej jak najbardziej wpisuje sig w zasady poszanowania i
ochrony $rodowiska naturalnego, bowiem chroni (poprzez ich wylaczenie z projekiu) bardzie]
wadosciowe gleby 1, 11 i [l kiasy bonitacyjne;.

projekt planu nie spowoduje zasadniczych zmian klimatyczaych ani degradacji $rodowiska
naturainego na terenie objetym prejeklem planu.

162) Ziozona uwaga dotyczy koniecznosci achrony czystego powietrza (niedopuszczanie do
przekroczenia stgzenia pylow zawieszanych w powietrzu PM 10, PM 2,6 benzo(a)piranu ¢zyli
czynnikow szkodliwych dla zdrowia wywolywanych miedey innymi przez pracg simikow
spalinowych, $claranie opon i hamulcow orz nawierzchni drogi, spalania paliw). - uwaga
nieuwzglednicna.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Ustalenia projekiu planu zgodnie z § 8 tegoz projeklu

ustalaja zasady ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego, ktdre to dziatania maja za

zadanie utrzymaé cdpowiedni poziom czyslego powietrza w Gminie. Dodatkowo, przeprowadzona,

w prognozie oddziafywania na Srodowisko, ocena wykazata, Ze wprowadzone w projekcie

rozwigzania nie spowoduja przekroczenia dopuszczalnych warto$ci zanieczyszezen $rodowiska.

Jednoczesnie nalezy wskazaé, 2e nie jest moZliwe bardziej szczegdlowe uregulowanie ww. kwestii

w projekele planu, poniewaz ochrona $rodowiska i krajobrazu kullurowego, co do zasady, nie

nalezy do zakresu regulacji planu zagospocdarowania przestrzennego, kidrego zadaniem jest

okreslenie mozliwych sposobow zagospodarowania przestrzennego ferenu. Kwestie ochrony
srodowiska i krajobrazu kulturowege sq fozstrzygane w momencle realizacji konkrefnych
inwestycji, w drodze decyzji administracyjnych wydawanych przez wlasciwe organy.

Jednoczesnie nalezy wskazaé, Ze ocena i wprowadzenie ewentualnych zabezpieczen dla

poszczegolnych inwestycji realizowanych na terenie Gminy beda przedmictem postgpowania na

elapie oceny oddziatywania na Srodowisko przedsiewzigcia zmierzajacym do wydania decyzji 0

srodowiskowych uwarupkowaniach zgedy na realizacjg konkretnego przedsigwzigeia.

163) Ziorona uwaga dotyczy mozliwoscl pogorszenia stanu zdrowia mieszkaficow Griny
Miedziana Géra. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna poniewaz nie dofyczy usfaled planu ani prognozy
oddzialywania na srodowisko.

Jednoczesnie nalezy wskazac, ze skoro projekt planu zagospodarowania przestrzennego i ocena
oddzialywania na $rodowisko nie przewiduja znacznego pogorszenia stanu Sradowiska Gminy, a
nadto oba dokumenty zostaly uzgodnione z odpowiednimi organami nadzoru i uzyskaly ich
pozytywna opinig, to nalezy wskazad, Ze rozwigzania przyjete w projekcie planu nie spowodujg
pogorszenia stanu zdrowia mieszkancow Gminy Miedziana Gora.

164) Zlozona uwaga dotyczy braku zgodnosci projeklu planu 2 planem wojewodztwa
swictokrzyskiego i informuje, Ze zgodnie z pismem jakim udziell Marszalek Wojewodziwa
Swietokrzyskiego (brak pisma jako zalacznika do uwagi) nie jest planowana na odcinku drogi
S74 Przetom/Mni¢éw - Kielce (droga S7 w Kostomlotach} wraz z obwodnicg Kostomiotow i
Miedzianej Géry nie przewlduje sie budowy wezla KD-GP2. « uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, goniewaZ leren oznaczony na rysunku planu symbolem

KD-GP2 nie jest weztem drogowym a jedynie skizyzowaniem i nie jest potozony w pasie drogi 574

omijajagcej od poludniowego zachodu miejscowosci Kostomloly | Miggziana Géra. Jednoczesnie

uklad drogowy w bezposrednint sasiedztwie z krajowa drogg publiczng nr 74 zostat uzgodniony z
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zarzadca tej drogi tj. GDDKIA w Kielcach, ktore fo ustalenia, co do zasady, musza byé brane pod
uwagg przy sporzgdzaniu projektu planu. Tym samym uwage nalezy uznac za niezasadna,

165) Ziozona uwaga dotyczy braku zgodnosci tredei § 25 ust. 3 i 4 opisows] czesci projektu
planu z trescia graficzna, projekiu planu oraz z trescig Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Gora z 31 maja 2000 ze zmianami, a
ponadto e wykracza poza obszar oznaczony fako granica projekiu plany. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnianie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony uklad komunikacyjny na rysunku

planu posiada wtasciwe odniesienie w tekscie uchwaly w sprawle projektu planu, Nalezy wskazac,

2¢ projekt planu sklada sig z czgéci tekstowey i rysunkowej. Na rysunku planu wyodrebniono tereny
przeznaczone na drogi i oznaczono je odpowiednimi symbolami.

W przywolanym natomiast § 25 ust. 3 i 4 zoslaly ustalone odpowiednie przepisy dla

poszczegblnych drog wyznaczonych linfami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazad, iz wszystkie drogi,

0 ktorych mowa w § 25 ust. 3 1 4 projektu planu sg oznaczane w czesci graficzne] migjscowega

planu zagospodarowania. Zatem nie ma zadne| niespdjnosci pomiedzy czgscig tekstowa, a

graficzng projektu planu.

Ustalenia tekstowe nie wykraczajg wiec poza granice opracowania planu, bowiem wyraZnie zostalo

zaznaczone w tresci jakiego obszaru projekt planu dotyczy,

Tym samym ustalenia projekiu planu w czescl tekstowej jak i graficzne sq spojne ze sobg i

dotyczacq terenu, dla ktdrege Rada Gminy Miedziana Gdra podjgta Uchwale Nr XXXivi296/14

Rady Gminy Miedziana Gora z dnia 24 kwistnia 2014 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia

miejscowego planu zagospedarowania przesirzennego solectwa Kostomioty Pierwsze na terenie

gminy Miedziana Gora - czese llA.

Nie stwierdza sig¢ rowniez niezgodno$ci pomiedzy projektem planu, a Studium uwarunkowan i

kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Gora uchwalonym Uchwalg Nr

XIVI119/2000 Rady Gminy w Miedzianej Gorze z dnia 31 maja 2000 r, wraz ze zmianami.

166) Ziozona uwaga dotyczy wniosku o wskazanie, skad pochadzi bardzo silan presja na
rozmieszczenie obiekiéw handlowych ¢ powierzchni sprzedaz powyzej 2000 m?, terendw
sportowych, przemysiu vkiadu komunikacyjnego na obszarze objetym planem oraz czy gmina
uwzglednita interesy mieszkancow bezposrednio sasiadujacych z terenami inwestycyjnymi w
zakresie powszechnego prawa do Zycia w przyjaznym Srodowisku: czyste powiatrze, halas
ponizej dopuszczalnych narm, uporzadkowane relacje fadu przestrzennego, bez stalej presji ze
strony Crgandw Gminy w zakresie ksztattowania srodowiska, w ktorym mieszkancy 2yja oraz
wniosku dotyczagcego spotkania z kregiem osob lub osoba, ktéra wywiera presje takiego, a nie
innego zagospodarowania terenu wbrew woli mieszkancdw. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowlem wskazac, ze Gmina jako organ majacy

dbaé o zrdwnowazony rozwdj Gminy, a takze dobrobyt jej mieszkafcéw musi brac pod uwage,

przy ustalaniu projektu planu, wysokos¢ bezrobocia w Gminie (kitre ksztaltuje sie obecnie na

wysokim poziomie 17,3% - dane z witryny internetowej Wojewddzkiego Urzedu Pracy, stan na 30

kwieinia 2015 roku), konieczno$¢ tworzenia nowych miejsc pracy oraz moZliwosé zwigkszenia

wplywow do budzetu Gminy, np. w formie wplywu kwot z podatku od nieruchomosei.

Nalezy wskazaé, ze nowe inwestycje niewaipliwie pozwolg na rozwdj gminy Misdziana Gdra oraz

pomoga w rozbudowie infrastruktury technicznej i spotecznej.

Ponadio nalezy wskazaé, ze przemiany zapoczatkowane w Polsce w latach 90-tych wymusily

zmiany w strukturze zatrudnienia, co powoduje, 2e z roku na rok zmaigjsza sig liczba 0sob

zatrudnionych w sektorze relniczym (kibry to sektor byl sektorem dominujacym w rejonie
$wigtokrzyskim).
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Kolejnym czynnikiem warunkujgcym presje spoteczna’ jest naturalny rozwéj urbanistyczny Miasta
Kielce. Nalezy wskazat, ze Gmina Miedziana Géra znajduje sig bezposrednio w aglomeraci
kigleckie], tym samym wystepuje koniecznodé zmian w sektorze zatrudnienia, tak aby obszar
Gminy Miedziana Gora stal sig atrakeyjny dla ewentualnych przysziych mieszkancéw tejze Gminy.

Jednoczesnie nalezy wskazat, fe projekt planu zagospodarowania przestrzennego umozliwi
prowadzenie gzialah inwestycyjnych na terenie objetym projektem planu, nie tylko inwestorowi
chcacemu zrealizowaé centrum handlowe, ale i pozostalym whascicielom nieruchomosci,
mieszkancom Gminy Miedziana Géra.

Tym samym ,spoleczna presja” koniecznosci wprowadzenia nowych inwestycji jest niezwykle
wysoka, a dowodem na powyisze sa chociazby uwagi mieszkancow Gminu Migdziara Gora,
ktdrzy cheieliby aby tereny MNU (czyli ustug i zabudowy jednarodzinnej) zostaly wiczone do
terendw stricte ustugowych, oznaczonych symbolem U2 i U4.

Natomiast interesy mieszkancow zamieszkujacych tereny przylegle do projektu planu chronig
przepisy odrgbne, miedzy innymi z zakresu ochrony $rodowiska. Ustalenia projeklu planu nig moga
wykraczaé poza granice jego opracowania.

Jednoczednie nalezy wskazaé, ze uwaga nie dotyczy projektu planu, dlaczego lez nie powinna
zostaé rozstrzygnieta przez organ.

167) Zlozona vwaga dotyczy braku analizy w prognozie oddzialywania na $rodowisko
obigkléw z zakresu infrastruktury telekomunikacyjnej i sieci szerokopasmowej. - uwaga
nieuwzglgdniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w prognozie cddzialywania na $rodowisko na
stronie  37-38 kwestia ta zostala przeanalizowana w aspekcie oddzialywania pola
elektromagnetycznego, Nalezy wskazac, iz urzadzenia z zakresu infrastrukiury telekomunikacyjne;j
oraz sieci szerokopasmowe sq zrddiem pola elektromagnetycznego, dlatego fe7 dokonano analizy
wplywu oddzialywania obiekiow z zakresu infrastruktury telekomunikacyjnej i sieci
szerokopasmowej na Srodowisko w czesci dotyczace] pola elekfromagnetycznego.

Zgodnie z § 32 ust. 8 projekiu planu zagospodarowania przestrzennego na obszarze abjetym

planem dopuszcza sig lokalizacje oviektow z urzadzenlami infrastruktury telekomunikacyinej oraz

sieci szerokopasmowej przy uwzglednieniu dopuszezainych poziomaw pal elektromagnetycznych
jakie musza by¢ spelnione jak dla terendw preebywanla ludzi, oraz jezeli taka inwestycja jest

zgodna z przepisami odrgbnymi. Lokallzacja infrastruktury telekomunikacyjnej nastapi natomiast w

drodze decyzji o lokalizacji inwestycii celu publicznego, natomiast sieci szerokopasmowej w drodze

decyzji do ustaleniv lokalizacji regionalnej sieci szerokopasmowe;.

168) Zlozona uwaga dotyczy brak zgodnoSci projekiu planu ze studivm uwarunkowar |
kierunkow zagospodarowania przestrzennego. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, ponlewaz projekt planu jest zgody ze Studium. Zgodnie z
art. 9 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, Studium \sporzadzane jest w
celu okreSlenia polityki przestrzennej gminy, w tym lokalnych zasad zagospodarowania
przestrzennego.

Stugium jest wiec aktem polityki wewngtrzng] gminy, w ktérym okre$la sig: uwarunkowania
2agospodarowania przestrzennego gminy {m. in. geograficzne, czy zwigzare z ochrona
$rodowiska), a takze dlugofalowa polityke przestrzenna gminy. Studium jest aktem o charakterze
ogolnym, gdyz wyznacza podstawowy zarys, kierunki zagospodarowania gminy, natomiast
uszczegOlowienie zasad zagospodarowania terenow nastepuje w migjscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.

Cze8¢ graficzna Studium jest sporzadzena na mapie o malej skali, wigc istnigje mozliwosé braku
dokladnego okredlenia przeznaczenia dzialek, szczegdlnie w odniesieniu do pojedynczej dzialki.
Jednoczesnie ¢zg$¢ opisowa Studium wskazuje iz tereny solectwa Kostomloty w wiekszosci maja,



by¢ przeznaczone na wielkopowlerzchniowe obiekly handlowej, Zatem nalezake lezyé sig z
mozliwoscig, wykorzystania terendw znajdujgcych sie w solectwie Koslomtoty pod zabudowe
obiekiow wielkopowierzchniowych.

Natomiast w projekcie planu ustalono tzw. strefe uslug pomigdzy istniejacymi terenami zabudowy
mieszkaniowe] z uslugami zlokalizowanej wzdluz drogi krajowej Nr 74 a terenami dla lokalizacii
obiekiow wielkopowierzchniowych. Rozwigzanie takie nie na narusza wigc ustalefi Studium,
poniewaZ wyznaczone funkcje terenu nie sg przeciwstawne.

169} Zlozona uwaga dotyczy braku wylozenia prognozy skutkéw finansewych uchwalenia
mpzp czesé |F A, - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna poniewaz przepisy prawa nie wymagajg wylozenia

prognozy  skulkéw finansowych  uchwalenia migjscowego plany  zagospodarowania

przestrzennego.

Zgodnie bowiem z art. 17 pkt 9) ustawy z dnia 27 marca 2003 rcku o planowaniu i

zagospodarowaniu  przestrzennym wylozeniu do publicznego wgladu podlega projekt planu

miejscowego wraz z prognoza oddzialywania na Srodowisko.

W zwiazku z powyzszym nalezy wskazaé iz prognoza skutkéw finansowych nie pedlega wyloZeniu

do publicznege wgladu. Do publicznego wgladu zostat nalomiast wylozony projekt planu

migjscowego wraz z prognoza oddziatywania na $rodowisko, zatem dokumentacia wylozona do

publicznego wgladu byla jak najbardziej kompletna.

Niemnigj jednak prognoza skutkow finansowych dostepna jest w Urzedzie Gminy. Tym samym

kazdy mieszkaniec Gminy Miedziana Géra, w tym wnioskujacy, moze, we wlasciwym trybie,

zapoznat sig z ww. prognoza,

170} Uwaga w kidrej wnioskujacy podirzymuje swoje wezedniejsze uwagi zioZone do
projektu planu wylozorego w dniach 22 grudnia 2014 roku do 15 styczaia 2015 roku. Powyisze
uwagi zostaly rozpatrzone nastepujaco:

a) Zlozona uwaga dotyczy: nierzetelnodci prognozy sporzadzonej do mpzp Kostomioty Pierwsze
czest |l A. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz prognoza oddzialywania na Srodowisko
zostala sporzadzona z zachowaniem wymogow wynikajacych z cbowigzujacych przepisow
prawa i standardow urbanistycznych. Prognoza oddziatywania na srodowisko obejmuje caly
teren projekiu migjscowego planu zagospodarowania. Nalezy przy tym wskazac, ze wadliwe
sporzadzente prognozy oddzialywania na &rodowisko skutkowaloby odmowa g
pozylywnego zaopiniowania przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach
i Panstwowegoe Powiatowego Inspekiora Sanitamego w Kielcach. Skoro za$ ww. organy,
jako organy opiniujace i uzgadniajace projekt planu wraz z prognoza oddzialywania na
srodowisko w ramach strategicznej oceny oddzialywania na Srodowiske, pozylywnie
zaopiriowaly ww. projekt, o oznacza to, Ze jest on rzefelny. Jednoczesnie nadmienic
nalezy, e projekt planu zawiera 38 paragrafow, w zwiazku z tym nig wiadomo diaczego
skiadajaca uwage powoluje sig na paragrafy do 50.
b) Ziozona uwaga dotyczy: tego na podstawie jakich danych stwierdza sig w prognozie, ze na
terenach inwestycyjnych ruch samochodéw asobowych i cigzarowych nie bgdzie na tyle duzy, ze
nie bedzie znaczaco wplywal na $rodowisko”. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz ruch samochodéw osobowych i cigzarowych nie
bedzie znaczaco wplywai na Srodowisko. Na wsiepie nalezy wskaza¢, Ze do opracowania prognozy
oddziatywania na Srodewisko wykorzystano nastepujace dokumenty:
a) Analizg BRD {j. informacje dotyczaca stanu bezpieczenstwa w ruchu drogowym,
h) Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomioty Pierwsze - czg5¢ | na
terenie gminy Miedziana Géra, uchwalony Nr XXVIf207/05 Rady Gminy w Miedzianej Gorze z
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dnia 19 pazdziemnika 2005 r. w sprawie miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego solectwa Kostomloty Pierwsze — czest | (Dz. Urz. Woj. Swigtokrzyskiego z
2006 r. Nr 87, poz. 1126 ze zmianami).
¢) Opracowanie ekofiziograficzne dla potrzed miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennege gminy Miedziana Gora,
d) Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Gora
wraz ze Zmianami,
¢) Raporty o stanie $rodowiska sporzadzone przez Wojewodzkiego Inspekiora Ochrony
Sradowiska w Kielcach,
f) Dane Urzedu Statysiycznego w Kielcach.
Na podstawie ww. dokumentbw stwierdzono w prognozie, iz ruch samochoddw osobowych i
ciezarowych nie bedzie znaczaco wplywal na Srodowisko, poniewaz obsluga kemunikacyjna
wyznaczonego w projekcie terenu inwestycyjnego odbywad sig bedzie dwustronnie, §. poprzez
istniejgeg droge krajowa nr 74 i planowana droge ekspresowa, S-74 poprzez wezel drogowy.
Tak, wiec ruch komunikacyjny od strony ulicy Kieleckiej w Kostomiotach Pierwszych bgdzie
nieznaczny, gdyz wigkszos¢ ruchu, w iym cigzkiego przejgta bedzie przez droge S-74 i wezel
drogowy, kiory zaplanowany zostat w centrainej czgsci terenu inwestycyjnego.
Jednoczesnia nadmienic nalezy, ze kwalifikacja przedsigwzied, kidre potencjalnie moga oddziatywad
na $rodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9
listopada 2010 roku w sprawie przedsiewzieG mogacych znaczaco oddzialywaé na Srodowisko,
wydanego na podstawie art. 80 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udestepnianiu informacji
o $rodowisku | jego ochronis, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na Srodowisko, zawiera katalog przedsiewzigc, ktdre zraczaco oddzialujg na
srodowisko i ktore moga potencjainie znaczaco oddzialywaé na Srodowisko.
W konsekwenc), kwalifikacja przedsigwzigcia, jako znaczaco oddzialujgcego na $rodowisko, nie
wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a jest podyktowana mozliwoscia, zakwalifikowania
danego przedsigwzigeia do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow., W celu uniknigcia
walpliwosci nalezy wskazaé, e jezeli pytanie okazaloby sie uwaga, lo nalezy uzna¢ ja za
bezzasadng, z przyczyn wskazanych powyze].
c) Zlozona uwaga dotyczy: tego, Ze nie preedstawiono, w prognozie aktualnych wynikéw badan
poziomu halasu emitowanego przez ruch pojazddw droga nr 74 wzdtuz ul. Kieleckiej w Kostomtolach
Pierwszych, aby byl punki odniesienia do oceny i prognozy stopnia zanieczyszczenia klimaiu
akustycznego przez planowane obiekly inwestycyjne. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddzialywania na
srodowisko nie wymaga przeprowadzenia aklualnych badad $rodowiska. Powyisze wynika z fakly, ze
art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 roku o udestepnianiu informacji o érodowisku i jego
ochronie, zawiera zamkniety katalog informaciii analiz, jakie powinna zawiera¢ prognoza oddzialywania
na $rodowisko. Katalog ten nie zawiera obowiazku sporzadzania badan srodowiska. Zgodne bowiem z
art. 51 ust. 2 pregnoza cddzialywania na $rodowisko:
*  zawiera:
a) informacie o zawartoci, glownych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,
b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniv prognozy,
¢} propozycie dolyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacii
postanowien projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,
d) informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na $rodowisko,
e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym;
fy okresla, analizuje i ocenia:
g) istnigjacy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany lego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumentu,
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h} stan f4rodowiska na obszarach objetych przewidywanym  znaczacym
oddziatywaniem,

i) isiniejgce preblemy ochrony $rodowiska istotne z punklr widzenia realizacji
projekiowanego dokumentu, w szczegélnosci dotyczace obszardw podlegajacych
ochronig na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

j) cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym,
wspolnotowym i krajowym, istotne z punkiu widzenia projekiowanege dokumentu,
oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy $rodowiska zostaly uwzglednione
podczas opracowywania dokumentu,

k) przewidywane znaczace oddziatywania, w tym oddzialywania bezpo$rednie,
posrednie, wtéme, skumulowane, krotkolerminowe,  &rednioterminowe i
diugoterminowe, stale i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot
ochrony obszary Natura 2000 oraz integralno¢ tego obszaru, a fak?e na
Srodowisko, a w szczegbinosci na;

- réznorodnosc biologiczna,
- ludz,

- zwierzeta,

- roéliny,

- wode,

—  powietrze,

—  powierzchnig ziemi,

- keajobraz,

—  klimat,

— zascby naturalne,

—  zabytki,

— dobra materialne

- 2z uwzglgdnieniem zaleznosci migdzy tymi elementami Srodowiska i migdzy
oddzialywaniami na te elementy;
s przedstawia:

a} rozwigzania majace na cely zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje
przyrodnicza, negafywnych oddzialywan na $rodowisko, mogacych byé rezultatem
realizacji projeklowanego dokumentu, w szczegoinesci na cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz infegrainoss tego ebszaru,

b) biorac pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot
ochrony obszaru Matura 2000 oraz Integralno$é tego obszaru - rozwigzania
alternatywne do rozwiazan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z
uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego
wyboru albo wyjasnienie braku rozwiazan alternatywnych, w tym wskazania
napotkanych trudnodci wynikajacych z niedostatkow techniki Iub luk we
wspdlczesnej wiedzy.

Jednoczesnie informacje o stanie $rodowiska publikowane sa na oficjalngj stronie
internetowej Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Kielcach, ktéry prowadzi
panstwowy monitoring Srodowiska na podstawie przepiséw ustawy o ochronie $rodowiska i
ustawy o Inspekcji Ochrony Srodowiska.

d) Zlozona uwaga dotyczy: Spadku terenu objetego projektem planu nastepuje w kierunku
wschodnim, czyli mieszkancow | whascicieli dzialek ul. Kieleckiej i wynosi 2,9% a nie 2%,
zalem m.in. wody opadowe zanieczyszczone smarami, olejami, $rockami utrzymania
zimowego drog, Scieki po utwardzonych powierzchniach bedg splywaé naturalnie w naszym
kieaunku, W jaki sposob zaplanowano odwodnienie terenu w trakcie realizacji i eksploatacji
zadah inwestycyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.
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Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz poruszang zagadnienie przekracza
zakres regulacyiny planéw miejscowych wynikajacy z ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu - przestrzennym, czyli zgodnie z art. 4 tejze uslawy, ustalenie
przeznaczenia terenu, rozmieszczenie inwestycji celu publicznego oraz okreslenie
sposobdw zagospodarowania i warunkow zabudowy temu. Odwodnienie terenu w trakcie
realizacji inwestycji | poiniejszej eksploatacji to zagadnienie projeklu budowianego i
nalezytego utrzymania obiektéw budowlanych po ich wybudowaniu. Niemnigj jednak nalezy
stwierdzi¢, iz w projekcie planu zagospodarowania wskazane s ogolne rozwigzania
dotyczace sposobow odwodnienie terenu w trakcie realizacji i eksploatacj zadan
inwestycyjnych. Mianowicie zgodnie z § 34 ust. 4 projektu planu, w przypadku powstawania
$clekow przemyslowych przed wprowadzeniem ich do kanalizac) sanitarnej nalezy je
padczyscié, jezeli przepisy odrebne beda tego wymagaé. Natomiast ust. 5 § 34 wskazuje, iz
w zaksesie cdprowadzania wod opadowych i roztopowych, ustala sie:

a) odprowadzenie wod z ferendw zabudowy jednorodzinngj powierzchniowo do
istnigfacych rowow otwartych, w przypadkis ich braku powierzchniowo na teren wlasnej
dzialki,

b) odprowadzenie wad z terenow UC1, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do edbiomikéw po
wezesniejszym ich oczyszezeniu jezeli przepisy odrebne beda tego wymagaé,

c) odprowadzenie wod z drog nalezy odprowadzié po wozesniejszym oczyszezeniu w
separatorach do odbiomikow, jezeli przepisy odrghne tego wymagaja,

Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacji deszczowe] na terenach inwestycyjnych
ofaz na odeinkach drog publicznych wody opadowe zostany pedczyszczone |
retencjonowane co zapobiegnie podtapianiu terentw zlckalizowanych ponizej planowanych
inwastycji, a takze uniemozliwi zanieczyszczenie gleb wodami brudnymi.

Dodatkowo ze wzgledu na duzq powierzchnig dachdw zapropenowano gromadzenie wod
deszczowych czystych i wykorzystanie ich w obiegu wewnetrznych planowanego ukladu
inwestycyinego.

e} Ziozona uwaga dolyczy: fego, Ze nalezalo wskazad, jaki rodza] przemystu ma byé
ulokowany oraz jakie materialy beda skladowane na tersnach przeznaczonych do
skladowania, - uwaga nieuwzgledniona w czesci dotyczacej dokladnego okreslenia
przemystu, uwaga uwzgledniona w czeSci dotyczace] wykluczenia moiliwosci
lokalizacji sktadowisk odpadéw.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz Zaden przepis prawa nie naklada
obowiazku precyzyjnego wskazywania jakiego rodzaju inwestycje maja byd lokowane na
peszezegolych terenach. Na ferenach oznaczonych symbolami PUH i PU2 beda mogly byé
lokalizowane fakie przedstgwziecia, kidre zgodne beda z ustaleniami planu, . z
przeznaczeniem podstawowymi i dopuszczalnym okredlonym w § 21 i 22 projektu planu.
Nalezy wskazaé iz projekt pltanu zawiera szereg wytycznych dotyczacych zagospodarowania
oraz ksziaiowanla zabudowy terenu PU1 oraz PU2, kidre muszg spehnié potencialni
inwestorzy aby dany rodzaj przemysiu mégl sig znajdowad na wiw terenach. Wytyczne
dotyczg m.n.: wysoko$ci budynkow, terenéw biologicznie czynnych, intensywnosci
zabudowy, geometrii dachow, obstugi komunikacyjnej oraz nieprzekraczalnej linii zabudowy.
Zgodnie z arl. 15 ust 2 pki 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniy i
zagospodarowaniu  przestrzennym, w planie miejscowym okredla sig obowigzkowo
przeznaczenis terendw. Norma ta nie naklada jednak obowiazku konkretnego wskazywania
rodzaju przemystu czy rodzaju materialu, jakie beda znajdowaly sig na terach objetych
planem. Ponadto nalezy wskazaé iz zgodnie § 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 26 sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego zakresu projektu migjscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, ustalenia dotyczace przeznaczenia lerendw powinny
zawierat  okreslenie  przeznaczenia poszczegbinych terendw lub  zasad  ich



zagospodarowania. W konsekwencji, biorac pod uwage ww. przepisy prawa nalefy
wskazac, Ze organ zasadnie w projekcie planu wskazat przeznaczenie terendw i zasady ich
zagospodarowania (tereny przemyslowe, ushigowe, mieszkaniowe itp.).

Jednakze Wit po powlomym przeanalizowaniu zapisow projektu planu uznal, ze uwaga w
czesei zasiuguje na aprobatg, w zwiazku z czym dokonal autopoprawki uwagi za wzgledu
na fo, ze zmiana ta nie wplynie na glowne zamierzenia planistyczne. Zmiana polegata na
wykluczeniu mozliwosci lokalizaci skladowisk odpadow (§ 19, § 20 projektu planu),

Zmiana ta zostala wprowadzona do projekiu planu wylozonego w dniach od 22 grudnia 2014
r. do 14 stycznia 2015r. Wobec powyiszego skero Zmiana zostala wprowadzona przed
ponownym wylozeniem projektu planu nie jest konieczne powtorzenie procedury
planistycznej w tym zakresie.

f) Zlozona uwaga dotyczy: tego dlaczego ulokowano stacje benzynows i drogi
wewnelrzne na lerenach ONO ochrony wod gruntowych, skoro taka zabudowa nie jest
wskazana na {akich terenach. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz dzialki na ktorych ma powstaé stacja
benzynowa, tj. dzialki gruntu 1191, 1193/2, 1194/2, znajdujacych sig w sotectwie Kostomloty
Pierwsze (obreb: 0006, gmina Miedziana Gora} nie znajdujg sie w obszarze najwyzszej
cchrony (ONO) wod podziemnych. Uwaga niniejsza moze wynikaé z pomylenia obszaru
najwyzszej ochrony (ONQ) wod podziemnych z strefg zasilania Glownego Zbiornika Weod
Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce. Jak zostalo wskazane w projekcie migjscowego planu
zagospodarowania obszar projekiu planu potoZony jest wsirefie zasilania Glownego
Zbiornika Wod Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce, czego nie nalezy myli¢ z obszarem
najwyiszej ochronny wéd podziemnych. Przepisy projektu planu migjscowego wraz
Z przepisami prawa matetiainego tj. ustawy o ochronie $rodowiska i ustawy Prawo Wodne w
dostatecznym stopniu chronig te zbiomiki, czege potwierdzeniem sg uzgodnienia organtw
dziatajacych na podstawie przywolanych ustaw tj. RDOS w Kielcach i Dyrektora RZGW w
Krakowie.

g) Zlozona uwaga dotyczy: tego, Ze wszystkie uklady komunikacyjne powinny znajdowaé
sig na terenach prywatnego inwestora. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga aby wszystkie uklady komunikacyjne znajdowaly sie na terenach
prywatnego inwestora jest bezzasadna w Swielle obowiazujacych przepisdw dotyczacych
warunkow technicznych, jakie musza spelniac drogi publiczne i ich lokalizacja. Migjscowy
plan zagospodarowania przestrzennego reguluje polityke przestrzenng gminy niezaleznie od
tego kto jest wlascicielem danej dziatki, zatem niniejsza uwaga jest niezasadna. Drogi
publiczne obstugujg, tereny prywatne, tereny publiczne i wraz z drogami wewnglirznymi
stanowig system komwnikacji i obsiugi komunikacyjnel. Kazda dziatka przeznaczona ped
zabudowe musi mie¢ dostep do drogi publiczne). Zasady dostgpu okresla art. 93 ust. 3
ustawy © gospodarce nieruchomo$ciami. § 27 projekiu planu  okresla sposob
skomunikowania wyznaczonych terendw funkcjonalnych poprzez zaplanowany uklad
komunikacyjny, ktory musi by¢ zgodny z przepisami o dregach publicznych. Rozwiazania
komunikacyjne oparie wigc na cbowigzujacych przepisach i mozliwosciach technicznych
propozycja Panstwa jest nie do przyjecia w Swietle obowigzujacych przepisow dotyczagych
warunkodw technicznych, jakie musza speinia¢ drogi publiczne i ich lokalizacja. Nalezy
wskazat iz z mocy ustawy o drogach publicznych, dregi publiczne moga znajdowad sig
jedynie na terenach nalezacych do zarzadcy drogi publicznej, a wigc w ninigjszym
przypadku do gminy.

hy Zlozona uwaga dotyczy: tego czy fo, co jest juz teraz zaprojektowane rozwigzanie
komunikacyjne, bedzie wymuszato rozwigzanie komunikacyjne w drugiej czgsci {np. czes¢ Il
B). Jesli tak, to nie wyrazamy na to zgody, biorac pod uwage konstytucyjne prawo
whasnosci, ktore jest nad prawem planistycznym. - uwaga nieuwzgledniona.
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Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewaz wykracza, poza granicg opracowania
procedowanego planu zagospodarowania przestrzennego. Nalezy bowlem wskazat iz
wylozony projekt planu miejscowego ustala uklad komunikacyiny wylacznie w jego
granicach, Nalezy wskazaé, iz z natury rzeczy miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego dotyczace terendw znajdujacych sie w bezposrednim sasiedziwie musza na
siebie wplywac. Poza tym powolane w uwadze konstytucyjne prawo wiasnodci zgoanie z art.
64 ust. 3 Konstylucii Rzeczypospolitej moze zoslaé ograniczone w drodze ustawy w
zakresie, w jakim nie narusza ona istoty prawa wlasno$ci. Zatem prawo wlasnosci moze
zostaé w okreslonych przypadkach ograniczone.

i)  Zlozona uwaga dotyczy: braku spehienia przez projekt wymogow okrelonych w art. 1
ust. 2 ustawy o plancwaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tj. fadu przestrzennege w
Podkieleckim Obszarze Krajobrazu Chronionego), poprzez brak ustalenia, w projekcie
plany, gabarytow planowanej zabudowy kompleksu handlowege" | oblektéw przemystowych
skfadowych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewaz w § 17 — 22 projekiu planu zostaty
ustalone podstawowe, wymagane parametry planowanej zabudowy na terenach UC, U i PU,
Sg to: wysokost budynkow, geometria dachow, linie zabudowy, liczbg kondygnacii,
intensywnost zabudowy, minimalng powlerzchnig terendw biologicznie czynnych, zasady
obstugi kemunikacyjnej, zasady do$wietlania pomieszczed na poddaszach, ilos¢ migjsc
postojowych przypadajacych na lokal mieszkalny, llos¢ migjsc parkingowych przypadajaca
na kazde 200 m? powierzchni uzytkowej budynku uslugowego. Jest to wystarczajacy katalog
uslalen do okreslenia gabarylow planowane} zabudowy. Jednocze$nie projekt planu nig
narusza przepisow prawa dolyczacych Podkieleckiego Obszaru Krajobrazu Chronicnego
(dalej — ,Obszar). Zgodnie bowiem z § 4 ust 2 uchwaly nr XXXVI618/13 Sejmiku
Wojewddztwa Swigtokrzyskiego z dnia 23 wrzesnia 2013 rokw dotyczgeej wyznaczenia
Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (dalej — Uchwala”), zakazow dotyczacych
dzialalnodci na Obszarze nie dotycza terenow, dla ktdrych przeprowadzona ocena
oddziaklywania na $rodowisko wykazala brak znaczaco negatywnego wplywu na ochrong
przyrody obszaru chronionego krajobrazu. Nalezy wskazat iz kwalifikacja przedsigwzigt,
kidre znaczaco moge oddziatywaé na Srodowisko, wynika z przepiséw prawa. Mianowicie,
rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwziec
mogacych znaczaco oddziafywac na Srodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z
dnia 3 pazdziemika 2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku i jege ochronie,
udziale spoteczensiwa w ochronie $rodowiska oraz ocanach oddzialywania na $rodowisko,
zawiera katalog przedsigwziet, klore znaczaco oddziatujg na Srodowisko i ktore mogy
polencjalnie znaczaco oddzialywaé na Srodowisko. W konsekwenc]l, kwalifikacja
przedsigwzigeia, jake znaczaco oddzialujagego na $rodowisko, nie wynika z woli organu
sporzadzajacego projekt, a jest podyktowana mozliwoscia, zakwalifikowania danege
przedsiewzigcia do katalegu stworzonego przez Rade Ministréw. Zgodnie z prognoza
oddzialywania na $rodowisko wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu przestrzennym nie
wplyna, negatywnie na Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu oraz nie kolidujg z
zakazami obowiazujacymi na tym terenie wskazanymi w Uchwale. Tym samym, wbrew
tresci uwagi, projekt planu nie narusza tadu przestrzennego w Podkieleckim Chszarze
Krajobrazu Chronionego, a w kensekwengji réwniez nie narusza ar. 1 ust. 2 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu | zagospodarowaniu przestrzennym.

iy Zlozona uwaga dotyczy: planowanej budowy ekranow dzwigkochionnych wzdiuz ul,
Kieleckiej w Koslomlotach Pierwszych, jako zabezpieczenia przed halasem. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa:z obowigzek ochrony przed hatasem
wynika bezposrednio z przepisow uslawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawc ochrony
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$rodowiska, w szczegolnosci z art. 113 ww. ustawy i rozporzagzenia Ministra Srodowiska z
dnia 14 czerwca 2007 roku, w sprawie dopuszczalnych poziomdw hatasu w srodowisku. 2
ww. przepisdw prawa wynika, 2e jezeli przekroczone zostang dopuszczalne poziomy hatasu,
o zarzadea drogi zobowigzany jest do budowy odpowiednich zabezpieczen. Nalezy
wskaza iz plan zagospodarowania przestizennego nie rozsirzyga o lokalizacji ekranéw
akustycznych.

k) 2lozona wwaga dotyczy: braku wskazania na jakich terenach i jakiego rodzaju
zaplanowane inwestycje znaczaco beda wplywaé na Srodowisko i braku wskazania co
oznacza lermin ,znaczage” | od jakich miernikow s one liczone - § 12 projekiu plany. -
uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga Jest niezasadna, poniewaz w przywolanym przepisie § 12 projektu
planu jednoznacznie wskazang, na ktdrych terenach dopuszczone sq przedsigwzigcia
mogace potencjainie znaczaco oddziatywac na Srodowisko — dopuszcza sig je na wszystkich
terenach przeznaczonych pod zabudowe za wyjatkiem terenu MNU z uwagi na wystepujaca
tam zabudowe mieszkaniowd, Kwalifikacja przedsigwzieé, ktore potencjalnie moga
oddziatywaC na $rodowiska, wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzie¢ mogacych zraczaco
oddziatywaC na srodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziemika
2008 roku o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko, zawiera katalog
przedsigwzigt, kidre znaczaco addziatujg na Srodowisko i kidre moga potencjalnie znaczaco
oddzialywat na $rodowisko. Zgodnie z wiw rozporzadzeniem przedsigwziecia znaczgco
oddzialujgea na Srodowiske o np. instalacie do podziemnego magazynowania ropy
naftowej, produktow naftowych, substancji lub mieszanin, w rozumieniu przepisow ustawy z
dnia 25 lutego 2011 r. o substancjach chemicznych i ich migszaninach, niebedacych
produktami spoZywczymi, gazow latwopalnych ¢raz innych kopalnych surowcow
energetycznych, z wylaczeniem instalacji do magazynowania paliw wykorzystywanych na
potrzeby gospodarstw domowych, zbiomikéw na gaz plynny o lacznej pojemnosci nie
wigkszej niz 20 m? oraz zbiornikow na olej o tacznej pojemnosci nie wigkszej niz 3 m3. W
konsekwencii, kwalifikacja przedsiewziecia, jako znaczaco oddziatujacego na Sradowisko,
nie wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a jest podyktowana mozliwoscia
zakwalifikowania danego przedsigwzigcia do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow. Z
tego katalogu wynika co to znaczy znaczgeo i na jakich zasadach nastepuje kwalifikacia
przedsigwzigcia, jako znaczaco oddzialujgcego na $rodowiska.

l)  Zlozona uwaga dotyczy: niespdjnosci tresci dokumentow wylozonych do publicznej
dyskusji. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony uklad komunikacyjny na
rysunku planu posiada wlasciwe odniesienie w tekscie uchwaly w sprawie projeklu planu.
Nalezy wskaza¢, e projekt planu sklada sle z czesci tekstowej i rysunkowej. Na rysunku
planu wyodrgbniono tereny przeznaczone na drogi i oznaczono je odpowiednimi symbolami.
W przywolanym natomiast § 27 zostaly ustalone odpowiednie przepisy dla poszczegdinych
drog wyznaczonych finiami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazat, iz wszystkie drogi, o ktorych
mowa w § 27 projektu planu sg oznaczane w czesci graficznej miejscowego planu
zagospodarowania. Zatem nie ma Zadne] niespdjnosci pomigdzy czescig tekstowa, a
graficzng projekiu plany. Tym samym ustalenia projekiu pfanu w czesci tekstowej jak i
graficzne sg spéjne ze soba i dotyczacq tereny, dla ktérego Rada Gminy Miedziana Gora
podjeta Uchwale Nr XXXIV/296/14 Rady Gminy Miedziana Gora z dnia 24 kwistnia 2014 r. w
sprawie przystgpienia do  sporzgdzenia miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennege solectwa Kostormloty Pierwsze na terenie gminy Miedziana Gora - czesé I1A.

m) Ziozona uwaga dotyczy: braku wylozenia prognozy skutkow finansowych uchwalenia
mpzp czesé i A. - uwaga nieuwzglgdniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz przepisy prawa nie wymagaja wylozenia
prognozy skutkéw finansowych uchwalenia migjscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego. Zgodnie z art. 17 pki 9) ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu 1
zagospodarowaniu przestrzennym wyloZeniv do publicznego wgladu podlega projekt planu
miejscowego wraz z prognoza oddzialywania na Srodowisko. W zwigzku z powyiszym
nalezy wskazac iz prognoza skutkow finansowych nie podiega wylozeniu do publicznego
wyladu. Do publicznego wgladu zostal natomiast wylozony projekt planu migjscowego wraz
2 prognoza oddziatywania na srodowiske, zatem dokumentacja wytozona o publicznego
wgladu byla jak najbardziej kompletna.

n) Zlozona uwaga dolyczy: braku odpowiedzi na pytania, ktére zostaly zgloszone
pisemnia na dyskusje publiczna w dniu 8 stycznia 2015 roku. - uwaga nisuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz WOjt Gminy obwieszczeniem, z dnia
12grudnia 2014 roku, poinformowat iz dyskusja publiczna nad przyjetymi rozwigzaniami w
projekeie planu zagospodarowania przesirzennego solectwa Kosomloty Pierwsze czest Il A
na terenie Gminy Miedziana Gora odbedzie sig w dniu 8 stycznia 2015 roku o godz. 1% w
Urzgdzie Gminy w Miedziane] Gorze. Czesdc z mieszkancow nie mogla uczestniczyé w
debacie, w zwigzku z powyZszym droga pisemna, zlozyli pytania do Wojta Gminy Miedziana
Géra. Zgodnie z orzecznictwem saddw administracyjnych forma dyskusii publicznej, kiérej
organizacja jest jednym z obligatoryjnych elementdw w procedurze tworzenia studium
uwarunkowan | kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy, zalezy od jej
organizatora, to jest wojta (burmistrza, prezydenta miasta). Wojt ma swobode w lym
zakresie, przy czym musi zachowac warunek, aby dyskusja byla publiczna, czyli nie
ograniczala mozliwosci wypowiedzi zainteresowanym podmiotom. Moga to byé np. ciwarte
spotkania, publikacja wypowiedzi w prasie.” (Wyrok Naczelnege Sadu Administracyjnego w
Warszawie z dnia 20 czerwca 2006 r. Il OSK 277/06). Niemniej jednak Wojt Gminy
Miedziana Gdra aby zapewnié udziat spoleczenstwa w tworzeniu migjscowego planu
zagospodarowania przestrzennego polraktowat niniejsze pytania jako uwagi do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i odpowiada na nie w ninigjszym
pismie.

0) Ziozona uwaga dotyczy: prognozy oddziatywania na $rodowisko. - uwaga nieuwzgledniona.
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Uzasadniente: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddzialywania na
srodowisko nie wymaga przeprowadzenia oceny stanu zagrozenia na zdrowie | Zycie
mieszkaicow. Powyzsze wynika z faklu, Zze art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 roku o
udostepnianiu informacji o $rodowisku | jego ochronie, zawiera zamknigty katalog informacii i
analiz, jakie powinna zawieraé prognoza cddzialywania na srodowisko. Katalog fen nie zawiera
chowigzku sporzgdzania aceny stanu zagrozenia na zdrowie i Zycie mieszkancow. Zgodne bowiem
z art. 51 ust. 2 prognoza oddzialywania na rodowisk
« zawiera: ‘
a) informacie o zawartosci, gidwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego
pawigzaniach z innymi dokumentami,
b} informacje o metedach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,
¢) propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacii
postanowief projektowanego dokumentu oraz czestotliwosc jej przeprowadzania,
d) informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na $rodowisko,
@) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecijalistycznym;
«okresla, analizuje i ocenia:
a) istniejacy stan Srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanago dokumentu,



b} stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym zraczagym
oddzialywaniem,

¢) istniejace problemy ochrony $rodowiska istotne z punktu widzenia realizaciji
projektowanego dokumentu, w szczegoinosci dotyczace obszardw podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwiefnia 2004 r. o ochronie przyrady,

d) cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym,
wspdinotowym i krajowym, istotne z punkiu widzenia projektowanego dokumentu,
oraz spasoby, w jakich te cele i inne problemy $rodowiska zostaly uwzglednicne
pedczas opracowywania dokumentu,

e) przewidywane znaczace oddzialywania, w tym oddzialywania bezposrednie,
posrednie, widrne, skumulowane, krétkaterminows, Srednioterminowe i
diugoterminowe, stale i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz infegralnosc¢ tego obszaru, a takze na
$rodowisko, a w szczegodlnosci na:

— roznorodno$E biclogiczna,
— ludd,

— Zwierzeta,

— rosliny,

- wodg,

— powietrze,

— powierzchnig ziemi,
- krajobraz,

— klimat,

— zasoby nafuralne,
— zabytki,

- dobra materialne

- z uwzglednieniem zaleznodci migdzy tymi elementami Srodowiska i miedzy oddzialywaniami

na te elementy;

+ przedsiawia:

a. rozwigzania majgce na celu zapohieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza
negatywnych cddziatywan na $rodowisko, mogacych by¢ rezuitatem realizacjl
projekiowanego dokumentu, w szczegoinosci na cele i przedmiot cchrony obszaru Natura
2000 oraz integralno$c¢ tego obszaru,

b. biorac pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralnoéé tego obszaru - rozwigzania aliernatywne do
rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz
opis metad dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan
alternatywnych, w fym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkow
techniki lub luk we wspolczesnej wiedzy.

Jednoczesnie informacie o stanie Srodowiska publikowane sa na oficjalnej stronie intemetowe
Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony $rodowiska w Kielcach, kiéry prowadzi panstwowy monitoring
srodowiska na podstawie przepisow ustawy ¢ ochronie $rodowiska i ustawy o Inspekcji Ochrony
Srodowiska.

p} Ziozona uwaga dotyczy: prognozy oddzialywania na $rodowisko. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddzialywania na
srodowisko nie wymaga przeprowadzenia oceny stanu zagroZenia inwestycji drogowych.
Powyzsze wynika z faktu, ze art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu
informacii o §rodowisky i jego ochronie, zawiera zamknigty katalog informacii | analiz, jakie powinna
zawierat prognoza oddzialywania na Srodowisko. Katalog ten nie zawiera obowigzku sporzadzania
oceny stanu zagrozenia inwestycji drogowych.
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Zgodne bowiem z art. 51 usl. 2 prognoza oddziatywania na $rodowisko
* Zawiera:
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a) informacje ¢ zawartodci, gtownych celach projekiowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,
b} informacje o metodach zastosowanych przy sperzgdzaniu prognozy,

c) propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji
postanowied projektowanego dokumentu oraz czgstotliwosct jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym eddziatywaniu na $rodowisko,

e streszczenie sporzagdzone w jezyku niespecjalistyczaym,

¢ okredla, analizuje i ocenia:

a) istniejacy stan Srodowiska oraz potencjaine zmiany tego stanu w przypacdku braku
realizacji projektowanego dokumentu,

b) sian Srodowiska na obszarach objgtych przewidywanym znaczacym
oddzialywaniem,

c) istnigjace problemy ochrony $rodowiska istotne z punkiu widzenia realizacji
projektowanego doktmentu, w szezegéinosci dotyczage obszaréw podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. v ochronie przyrody,

d) cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym,
wspolnotowym i krajowym, istatne z punktu widzenia projeklowanego dokumentu,
oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy $rodowiska zostaly uwzglednione
podezas opracowywania dokumentu,

e) przewidywane znaczace oddzialywania, w tym oddzialywania bezposrednie,
posrednie, widme, skumulowane, krotkaterminowe, Srednioterminowe i
dhugoterminowe, state | chwilowe oraz pozylywne i negatywne, na cele i przedmiot
ochrony obszaru Nalura 2000 oraz integralno$¢ tego obszar, a fakze na
$rodowisko, a w szczeg6inosci na:

- rdznerodnost biologiczna,
- ludzi,

Zwierzeta,

rodliny,

-~ wode,

— powietrze,
powierzchnie ziemi,
krajobraz,

klimal,

zasoby naturalne,
zabytki,

- dobra materialne

- z uwzglednieniem zaleznosci miedzy tymi elementami rodowiska | mieday oddziatywaniami
na te elementy;

2
b}

c)

przedstawia;

rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacjg przyrodniczg
negatywnych oddzialywan na srodowisko, mogacych by rezultatem realizacii
projektowanego dokumentu, w szczegolnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralncs¢ tege obszar,

biorac pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru - rozwigzania alternatywne do
rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz
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opis metod dokorania oceny prowadzace] do tego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwigzah alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z
niedostatkdw techniki lub luk we wspolczesnej wiedzy.
Jednacze$nie informacie o stanie Srodowiska publikowane sg na oficjalnej stronie intematowe)j
Wojewddzkiego Inspektoratr Oshrony Srodowiska w Kielcach, kidry prowadzi panstwowy
monitoring $rodowiska na podstawie przepiséw ustawy o ochronie $rodowiska i ustawy o
Inspekeii Ochrony Srodowiska.
q) Zlozona uwaga dotyczy: czestotliwosci monitoringu. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnlenle: Uwaga jest niezasadna, poniewaz problematyka monitoringu zawarta zostala na
stronie 7 prognozy oddzialywania na srodowisko w pkt. 4, zgodnie z ktorym propenuje sie objag
analizg skutkow realizacji postanowieh projekiu dokumentu, okreslonym w art. 55 ust. 3 pkt 5
Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku | jege ochronie,
udziale spoleczensiwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Sradowiska
nastepujace komponenty $rcdowiska i elementy zagospodarowania;
o jako3¢ wod powierzchniowych
jakosé wod pedziemnych
jakos¢ powietrza atmosferycznego,
klimat akustyczny,
stopien realizacji projeklowanej sieci kanalizacyjne;,
stopied realizacji zapisow dotyczacych wykorzystania ekologiczaych negnikow energii
cieplnej.
Monitoring jakosci elementdw $rodowiska proponuje sig realizowaé w zakresie wynikajacym 2
omawianych przepiséw dotyczacych Panstwowego Monitoringu Srodowiska, corocznie dla wod
powierzchniowych i powietrza atmosferycznego. W odniesieniu do przyrody w cyklu 5 letnim.
r) Ziozona uwaga dotyczy: rozwigzan komunikacyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz propozycia ukladu komunikacyjnego
obstugujacego teren U1, U2, U3, UC1 i UC2 sporzadzona zostata przez projektantéw planu w
powlgzaniu z GDDKIA. Zaproponowany uktad komunikacyjny stanowi uszczegdtowienie rozwigzan
wynikajgeych ze Studium. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresla natomiast
przeznaczenie i zasady zagospodarowania terenu wskazujac sposob obsiugi komunikacyjnej
terendw funkcjonalnych w nim wyznaczonych. § 27 projektu planu okresla sposob skomunikowania
wyznaczonych terendw funkejonalnych poprzez zaplanowany ukiad komunikacyjny, ktory musi by,
przede wszystkim, zgodny z przepisami o dregach publicznych. Rozwigzania komunikacyjne
oparto na ohowiazujacych przepisach i mozliwosciach technicznych, natomiast wykonane
opracowanie rozwigzan drogowych postuzyto jedynie do okreslenia niezbednych granic mpzp dla
poszczegéinych jednostek planistycznych oraz okredlenia rozwigzan keniecznych dla utrzymania
przepustowosci drég | skrzyzowan oraz poprawg bezpieczefstwa ruchu dregowego. W razie
watpliwosci, gdyby pylanie zostalo uznane za uwage, %o nalezy wskazat, 2 jest ona niezasadna z
przyczyn wskazanych powyzej.
s) Ziozona uwaga dotyczy: inwestycji, ktore moga, znaczaco wplywad na Srodowisko. - uwaga
nisuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz kwalifikacja przedsiewzigt, kiore
potencjalnie moga oddzialywaé na 3rodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicle,
rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsicwzigé
moggcych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia
3 paidziernika 2008 roku o udostepnianiu informacii o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczefistwa w ochronie $rodawiska oraz ocenach oddzialywania na Srodowisko, zawiera
katalog przedsigwzigt, ktore znaczace oddzialujg na Srodowisko i kibre moga potencjaiie
znaczaco oddzialywat na srodowiske. W konsekwencji, kwalifikacja przedsiewziecia, jako
znaczgeo oddziatujacego na $rodowisko, nie wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a
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jest podyktowana moziiwosciq zakwalifikowania danego przedsiewzigcia do katalogu
stworzonego przez Rade Ministrow.

t) Ztozona uwaga dotyczy: planowanych usiug, przemystu i obszardw skladowarnia. - uwaga
nieuwzgledniona w czesci dotyczacej dokladnego okreslenia przemystu, uwaga
uwzgledniona w czesci dotyczace] wykluczenia moiliwosci lokalizacji sktadowisk
odpadbéw.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zaden przepis prawa nie naklada obowigzku precyzyjnego
wskazywania jakiego rodzaju inwestycje maja by¢ lokowane na poszczegblnych terenach. Na
terenach oznaczonych symbolami PU1 i PU2 beda mogly byé lokalizowane takie przedsigwzigcia,
kidre zgodne bedq z ustaleniami planu, 1j. z przeznaczeniem podstawowymi i dopuszezalnym
okreslonym w § 21§22 projektu planu. Nalezy wskazat iz projekt pfanu zawiera szereg wytycznych
dotyczacych zagospodarowania oraz ksztatowania zabudowy terenu PU1 oraz PU2, kidre musza
spetni¢ potenclaint inwestorzy aby dany rodzaj przemysiu mogh sie znajdowat na wiw terenach.
Wytyczne dotyczg m.in.; wysokodci budynkow, terendw biologicznie czynnych, intensywnosci
zabudowy, geometrii dachéw, obstugi komunikacyjnej oraz nieprzekraczalngj linii zabudowy.
Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniy
przestrzennym, w planie miejscowym okreéla sie obowiazkowo przeznaczenie terenow. Norma ta
nie naklada jednak obowigzku konkietnego wskazywania rodzaju przemysiu jaki bedzle sle
znajdowal na ferach objetych planem. Ponadio nalezy wskaza¢ iz zgodnie § 4 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 skerpnia 2003 roku w sprawie wymaganago
zakresu projekiu miejscowege planu zagospodarowania przestrzennego, ustalenia dotyczace
przeznaczenia terendw powinny zawieraC okreslenie przeznaczenia poszczegolnych terendw lub
zasad Ich zagospodarowania. W konsekwencji, biorac pod uwage ww. przepisy prawa nalezy
wskazat, ze organ zasadnie w projekcie planu wskazal przeznaczenie terendw i zasady ich
zagospodarowania {tareny przemyslowe, uslugowe, mieszkaniowe itp.)

Jednakze Wojt po powlémym przeanalizowaniu zapiséw projektu planu uznal, 2e uwaga w czescl

zasluguje na aprobatg, w zwigzku z czym dokonat autopoprawki uwagi za wzgledu na to, Ze

zmiana 1a nie wplynie na gldwne zamierzenia planistyczne. Zmiana polegata na wykluczeniu
mozliwosci lokalizacii skladowisk odpadow {§ 19, § 20 projekiu planu).

Zmiana ta zostata wprowadzona do projekiu planu wylozonego w dniach od 22 grudnia 2044 r.. do

14 stycznia 2015r. Wobac powyzszego skore zmiana zostala wprowadzona przed porownym

wytoZeniem projektu planu nie jest konieczne powtdrzenie procedury planistyczaej w tym zakresie.

u) Zlozona uwaga dotyczy: stacji benzynowej. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz dzialki, na ktérych ma powsiaé stacja

benzynowa, 1. dzialki gruntu 1191, 1193/2, 119412, znajdujacych sie w solectwie Kostomloty

Plerwsze: {obrgh: 0008, gmina Miedziana Gora) nie znajdujq sie w obszarze najwyzszej ochrony

(ONO) wid podziemnych. Uwaga niniejsza moze wynikaé z pomylenia obszaru najwyzszej

achrony (ONO) wod podziemnych z strefg zasilania Glownego Zbiorika Wad Podziemnych GZWP

Nr 417 Kigloe. Jak zostalo wskazane w projekcie miejscowego planu zagospodarowania obszar

projektu planu polozony jest w strefie zasilania Gldwnego Zbiornika Wod Podziemnych GZWP Nr

417 Kielce, czago nie nalezy mylic z obszarem najwyzsze] ochronny wad podziemnych. Przepisy

projektu planu migjscowego wraz zprzepisami prawa materialnego ti. ustawy o ochronie

$rodowiska | ustawy Prawo Wodne w dostatecznym stopniv chronig te zbiomiki, czego
potwierdzeniem 54 uzgodnienia organtw dziatajacych na podstawie przywolanych ustaw fj. RDOS

w Kielcach i Dyrekiora RZGW w Krakowie.

v) ZloZzona uwaga dotyczy: nlespdjnosei tresci dokumentow wylozonych do publicznej dyskusii, a
co za tym idzie konlecznodcl powldrzenia procedury planistyczne). - uwaga nisuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest nlezasadna, poniewaz wyznaczony uklad komunikacyjny na rysunku

planu posiada wiasciwe odniesienie w tekscig uchwaly w sprawie projektu planu. Nalezy wskaza,

2e projekl planu sklada sig z czesci tekstowe i rysunkows]. Na rysunku planu wyodrgbniano tereny
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przeznaczone na drogi i oznaczono je odpewiednimi symbelami. W przywolanym natomiast § 27
zostaly ustalone odpowiednie przepisy dla poszczegoinych drbg wyznaczonych Hniami
rozgraniczajacymi. Nalezy wskaza¢, iz wszystkie drogi, o kibrych mowa w § 27 projektu planu sg
oznaczane w czesci graficznej miejscowego planu zagospodarowania. Zatem nie ma zadnej
niespdjnosci pomigdzy czescig fekstows, a graficzng projekiu planu. Tym samym usialenia
projektu planu w czesci tekstowej jak i graficzne sq spojne ze sobg i dotyczaca terenu, dla kibrego

Rada Gminy Miedziana Géra podjela Uchwale Nr XXXIV/296/14 Rady Gminy Miedziana Gora z

dnia 24 kwielnia 2014 r. w sprawie przystapienia do sporzgdzenia miejscowego planu

zagospodarowania przesirzennego solectwa Kostomioty Pierwsze na terenie gminy Miedziana

Gora - czest HA. Zatem bezpodstawne jest Zlozona uwaga dotyczy: koniecznosci powtdrzenia

procedury planistycznej.

w) Ziozona uwaga dotyczy ograniczenia prawa wlasnosci. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz przede wszystkim nalezy wskazal, ze we

wniesionej uwadze nie zostale sprecyzowane, co 0 znaczy ,ograniczac prawo wiasnoscrl'. Dlatego

tez nie ma mozliwosci przeprowadzenia rzetelng] polemiki z ww. stanowiskiem. Nalezy wskaza€,

ze zostaly wskazane, w graficznej ¢zesci planu, dregi. Dodatkowo, nalezy wskazaé, ze zgodnie z

projektem planu zostaly wskazane sposoby wykonywania prawa wlasnosci. Przykladowo w § 17 -

22 projektu planu zostaly ustalone podstawowe, wymagane parametry planowanej zabudowy na

terenach UG, U i PU. Sa to: wysokost budynkéow, geomstiia dachow, linle zabudowy, jak rowniez

liczha kondygnacji. Tym samym Zlpzona uwaga dotyczy: ograniczania praw wiasnosci
nieruchomosci jest nieprecyzyjna i bezpodstawna, a przez to niezasadna.

¥} Zlozona uwaga dofyczy: konsultacii w celu wyeliminowania negatywnych skutkow

zagospodarowania terenu. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa? konsultacje zostaly przeprowadzone z organami

bicracymi udziat w procesie opinfowania i uzgadniania projektu planu, w szczegdlnoci Regionalny

Dyrekfor Ochrony Srodowiska w Kielcach i Passtwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w

Kielcach. Tak, wigc vwaga jest bezpodstawna,

y) ZloZzona uwaga dotyczy: analizy zagrozenia wodami opadowymi. - uwaga nieuwzglgdniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz poruszane zagadnienie przekracza zakres
regulacyjny planow miejscowych wynikajacy z ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, czyli zgodnie z art. 4 tejze ustawy, ustalenie przeznaczenia terenu,
rozmieszezenie inwestycji celu publicznego oraz okredlenie sposobéw zagospodarowania i
warunkéw zabudowy termu. Cdwodnienie terenu w trakcie realizacji inwestycji i pézniejszej
eksploatacjl to zagadnienie projekiu budowlanege i naleiytego utrzymania obiektow
budowlanych po ich wybudowaniu. Niemniej jednak nalezy stwiemdzi¢, iz w projekcie planu
zagospodarowania wskazane 53 0gdine rozwigzania dotyczace sposobow cdwodnienie terenu
w trakcie realizacji | eksploatacji zadan inwestycyjnych. Mianowicie zgodnie z § 34 ust. 4
projektu planu, w przypadke powstawania Sciekow przemystowych przed wprowadzeniem ich
do kanalizagji sanitarngj nalezy je podczyscit, jezeli przepisy odrebne beda tego wymagac.
Natomiast ust. 5 § 34 wskazuje, iz w zakresie odprowadzania wod opadowych i roztopowych,
ustala sie:

a) odprowadzenie wod z terendw zabudowy jednorodzinnej powierzchniowo do istnigjacych
rowow otwartych, w przypadku ich braku powierzchniowo na teren wlasnej dzialki,
b) cdprowadzenie wod z terenéw UC1, UC2, U1, U2, U3, PU1, PUZ do odblomikéw po
wezesnigjszym ich oczyszezeniu jezeli przepisy odrebne beda tego wymagac,
¢) odprowadzenie wod z drog nalezy odprowadzié po wczeSniejszym oczyszezeniu w
separatorach do odbiornikbw, jezeli przepisy odrebne tego wymagaja,
Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacji deszczowej na terenach inwestycyjnych
oraz na odcinkach drog publicznych wody opadowe zostang podczyszczone i retencjonowane
co zapobiegnie podtapianiu terendw zlokalizowanych ponizej planowanych inwestycji, a takze
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uniemoziiwi zanieczyszczenie gleb wodami brudnymi. Codatkowo ze wzgledu na duza
powierzchnie dachow zaproponowano gromadzenie wéd deszczowych  czystych i

wykorzystanie ich w obiegu wewnstrznych planowanego ukladu inwestycynego.

z) Zlozona uwaga dofyczy: sporzgdzenia projektu planu dia czgsci Wsi Kostomioty Pierwsze. -

uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz naleZy wskazac, ze przepisy ustawy 0
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nie zabraniajg opracowywania planow dla
czesci ferandw na ktorych znajduje sie Gmina, Wprost przeciwnie z analizy arl. 14 ust. 1 fust.
2 ww. Ustawy wynika bowiem wyraZnie, ze miejscowy plan Zagospodarowania przestrzennego
obejmuje okreslony obszar gminy wyznaczony granicami uchwalty o przystapieniu do jege
sporzadzenia Tym samym obszar, jaki zostanie objgly lezy w gesti Organu. W razie
walpliwosci, gdyby pytanie zostalo uznane za uwage, to nalezy wskazac, ze jest ona
niezasadna z przyczyn wskazanych powyiej. Nie przedstawiono do dyskusji publicznej
prognozy skutkéw finansowych, poniewaz zgodnie z przepisami prawa prognoza skutkéw
finansowych nie jest przedmiotem wylozenia do publicznego wgladu i dyskusji publiczne.
Zgodnie z ant. 17 pkt 9 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o plancwaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym do publicznego wgladu przedktada sig projekt planu wraz z prognozg
oddzialywania na $rodowisko. Tak, wigc uwaga jest bezpodstawna.

17. Uwagi wniesione przez osoby fizyczne pismo zarejestrowane w dzienniku wplywdw pism
Urzedu Gminy Miedziana Géra pod poz. 3614 {uwaga zioZona do projektu planu}.:

171) ZloZzona uwaga dotyczy braku rzeteinej oceny wplywu na Srodowiske czynnikow
wywolanych zagospodarowaniem ferenéw przyleglych do terendw objetych projeklem
miejscowego planu zagospedarawania przesirzennego, poprzez brak faktycznej zapory przez
emisjami zanieczyszczeh powietrza, hatasu z ferendw objetych projektem planu na tereny
migszkaniowe odlegte o 20-50 m od planowanej inwestycji w obszarze ferendw funkgjonalnych
oznaczonych symbolami MNU, U2, KD-Z2, KD-GP1 i KD-GP2, - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnignie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz prognoza oddzialywania na $rodowisko zostala

sporzagzona z zachowaniem wymogdw wynikajacych z obowigzujacych przepisdw prawa i

standardéw urbanistycznych, w tym w oparciu o uzgodniony zakres i stopiefl szczegdlowosc

informacji wymaganych w prognozie cddzialywania na $rodowisko - pismo znak: WPN-

1.411.1.44.2014.AN z dnia 26 czerwca 2014 r. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w

Kielcach oraz pismo znak: SE.V.-4411/86114 z dnia 23.07.2014 r. Pahstwowego Powiatowego

Inspektora Sanitarego w Kielcach.

Nalezy przy tym wskaza¢, ze wadliwe sporzadzenie prognozy cddzialywania na $rodowisko

skutkowaloby odmowg jej pozytywnego zaopiniowania przez Regicnalnego Dyrextora Ochrony

Srodowiska w Kielcach i Panstwowego Powiatowego (nspektora Sanitarnego w Kielcach.

Projekt planu wraz prognozg oddzialywania na srodowisko zostal pozylywnie zaopiniowany w

ramach strategicznej oceny oddziatywania na érodowisko przez Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska w Kielcach (pismo z dnia 18.12.2014 r, znak: WPN-1.410.1.542014.AN),

Panstwowego Powialowego Inspektora Sanitamego w Kielcach {pismo z dnia 20.08.2014 r., znak:

SE, V-4411i93/14). Ponadto Regionalny Dyrektor Ochrony Sradowiska w Kielcach postanowieniem

z dnia 18.92.2014 r. (znake WPN-I1.61031.2014 AN} pozytywnie uzgodnit projekt dokumentu, a

Swietokrzyski Panstwowy Powlatowy Inspekior Sanitamy zacpiniowal bez zastrzezen projekt

dokumentu pismem z dnia 07.082014 r. (znak: SEV.9022.6.61.2014),

Skoro za§ ww. organy, jako crgany opiniujace | vzgadniajace projekt planu wraz z prognoza

oddzialywania na $rodowisko w ramach strategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko,

pozytywnie zaopiniowaly ww. projekt, to oznacza to, ze jest on rzetelny.
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172} Zlokona uwaga dotyczy braku poddania analizie wplywu nowego zagospodarowania na
Srodowisko czlowieka, dotyczy to w szczegdinodci budowy drog, kolei, linii energetycznej
wysokiego napiecia 220 kV. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnignie; Uwaga jest niezasadna, poniewaz wplyw ustalen projektu planu na $rodowisko
czlowieka zawarty zostal na stronie 40 prognozy w punkcie "Zdrowie ludzi®.

173) Zlozona uwaga dotyczy potozenia terenu chjgtego prejektem planu zagespadarowania
przestrzennege w strefie zasilania Gldwnego Zbiornika Wod Podziemnych GZWP nr 417 Kielce
i moZliwodci przedostawania sig do gruntu zanieczyszczen. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy wskazac, ze Glowny Zbiomik Wod Podziemnych
GZWP nr 417 Kielce (glowny zbiomik zacpalrujacy w wode miasto Kielce), znajduje sie na
obszarze o powierzchni 33,4 km2. NaleZy wigc wskazaé, ze nad zbiornikiem, kidry obejmuje
zasadniczo rozlegly teren, znajdujg sie stacje benzynowe i drogi aglomeracji miasta Kielce,
Dlatego tez, aby przeciwgziata¢ zanieczyszozeniy wod ww. zbiornika, w projekcie planu zostaly
zawarte zapisy dotyczace ochrony wod podziemnych, w szczegolnosci w § 8 ust. 4 tegoz planu,
Makazujg one ochrong wod podziemnych poprzez zastosowanie odpowiednich rozwigzan
technicznych wynikajacych z przepisow odrebnych.
Stosowne zapisy w tym zakresie zawarte zostaty rowniez w prognozie oddzialywania na
Srodowisko | vzyskaly pozytywne uzgednienie z organami apiniufacymi i uzgadniajacymi projekt
planu i prognoze oddzialywania na $rodowisko.
Tym samym projektanci, kidrzy beda projektowat inweslycle w granicach terenu objetego
projektem planu zmuszeni beda do zastosowania takich rozwiazaé projektowych, kidre nie
doprowadzg do zanieczyszczen wod podziemnych.
Jednoczednie nalezy wskazac, 2e nie jest mozliwe bardzigj szczegOtowe uregulowanie ww. kwestii
w projekeie plany, ponlewaz ochrona wad podziemnych, co do zasady, nie nalery do zakresu
regulacji planu zagospodarowania przestrzennego, ktérego zadaniem jest okreslenie mozliwych
sposobow zagospodarowania przestrzennego terenu. Kwestie ochrony wod podziemaych sg
rozstrzygane w momencle realizacji konkreinych inwestycji, w drodze decyzji administracyjnych
wydawanych przez wiasciwe crgany.

174} Zlozona uwaga dotyczaca braku okredlenia dopuszezalnych pozioméw halasu poprzez
brak ckreslenia odpowiednich norm. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. W projekcie planu zagospodarowania przestrzennago

wskazano bowiem dopuszczaine normy poziomu halasu, przykladowo w § 10 Planu

zagospodarowania przestrzennego wskazano, ze: .dia terenu MNU ustala sig dopuszczalne

poziomy halasu jak dia terendw przeznaczonych pod zabudowg mieszkaniowo -~ uslugowa,”.

175) Ziozona uwaga dotyczy braku Istnienia ,spoleczne presji* na wyznaczenie nowych
terendw inwestycyjnych. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowiem wskaza¢, ze Gmina jako organ majacy
dbac o zrownowazony rozwdj Gminy, a takze dobrobyt jej mieszkarcow musi braé pod uwage,
przy ustalaniu projekiu planu, wysoko$t bezrobocia w Gminie (ktére ksztaftuje sig obecnie na
wysakim poziomie 17,3% - dane z witryny internetowe] Wojewddzkiego Urzedu Pracy, stan na 30
kwietnia 2015 roku), koniecznosé tworzenia nowych miejsc pracy craz mozliwoSt zwickszenia
wplywdw do budzetu Gminy, np. w formie wplywu kwot z tytutu podatku od nieruchomosci.

Nalezy wskazag, ze nowe inwestycje niewatpliwie pozwolg na rozwdj gminy Miedziana Gora oraz
pomoga w rozoudowie infrastruklury technicznej i spetecznej.

Ponadio nalezy wskazat, e przemiany zapoczatkowane w Polsce w latach 90-tych wymusity
zmiany w strukturze zatrudnienia, co powoduje, ze z roku na rok zmniejsza sig liczba o0sob
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zalrudnionych w sektorze rolniczym {kiory 10 sektor byf sektarem dominujacym w rejonie
$wigtokrzyskim).

Kolejnym czynnikiem warunkujacym ,presje spolecend” jest naturalny rozwéj urbanistyczry Miasta
Kielce, Nalezy wskazaé, ze Gmina Miedziana Gora znajduje sig bezposrednio w aglomeragii
kieleckigj, tym samym wystepuje koniecznodt zmian w sektorze zatrudnienia, tak aby abszar
Gminy Miedziana Gora stat sig atrakcyjny dla ewentualnych przyszlych mieszkaficow tejze Gminy.
Jednoczesnie nalezy wskazat, ze projek! plan zagospodarowania przestrzennego umozliwi
prowadzenie dziafeft inwestycyinych na terenie objetym projektem planu, nie tylko inwestorowi
zewngtrznemu chcgcemu  zrealizowaé centrum handlowe, ale i pozostalym wihadcicielom
nigruchomosci, migszkaficom Gminy Miedziana Géra,

Tym samym ,spaleczna presja” konlecznodci wprowadzenia nowych inwestycii jest niezwykle
wyscka, a dowodem na powyzsze sq choclazby uwagi mieszkancow Gminu Miedziana Gora,
ktorzy chcieliby aby tereny MNU {czyli uslug i zabudowy jednorodzinnej) zostaly wiagzone do
terendw stricte ustugowych, oznaczonych symbolem U2 i U4,

178) Ziorona uwaga dotyczy zmiany lokalnego klimatu, wzrost temparatisry spowodowany
wigksza ilojcig ciepta wydzielanego e spalin energetycznych. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wykazane w projekcie planu tereny oznaczone
symbolami U1, U2, U3, stacja benzynowa, tereny oznaczone symbolami UG1, UC2, PU1 craz
drogi KD-GP1, KD-GP2, KD-G, D-Z1, D-Z2, KD-L1, KD-L2, KK1, KK2, KK3 nie przyczynia sie do
Znacznej emisji gazdw cieplarnianych, ktdre miatyby wplyw na stan klimaiu.
Ustalenia projekiu planu, w szczegdinosci § 32 ust. 9 fegoz projekiu, zakladaja wykorzystanie
bezemisyjnych araz niskoemisyjnych nosnikow energii, co spowoduje znaczne ograniczenie
szkodliwych substancii.
Nalezy jednoczeénie wskazaé, e zgodnie z przewidzianym planem nie jest mozliwe, aby
inwestycje generowala ilosci ciepla wydzielanego przez spaliny energetyczne wigksza niz
przewidziana exorma, wskazana w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 4 listepada 2044 r. w
sprawle slandardow emisyjnych dla niektorych rodzajow instalacji, Zrodel spalania paliw oraz
urzadzed spalania Jub wspdtspalania odpadow.
Wynika 1o 2 faklu, Ze ruch samochodéw osobowych i clezarowych nie bgdzie znaczaco wptywal na
$rodowisko, poniewaz obsluga komunikacyjna wyznaczonego w projekcie terenu inwestycyjnego
odbywat sig bgdzie dwustronnie, . poprzez istniejaca droge krajowa nr 74 i planowang, droge
ekspresowq S-74 poprzez wezet drogowy.
Tak, wigc ruch komunikacyjny od strony ulicy Kieleckiej w Kostomiotach Pierwszych bedzie
nieznaczny, gdyz wigkszosc ruchu, w tym cigzkiego przejeta bedzie przez droge S-74 i wezet
drogowy, ktory zaplanowany zostat w centralne] czesci terenu inwestycyineqo.
Jednoczesnie nalezy wskazac, ze dotrzymywanie standardow emisyjnych, o ktérych mowa w § 30
pkt 17 2 ww. rozporzadzenia, sprawdza sig na biezaco na podstawie pomiarow wielkoscl emisji
LZO, stosujac odpowiednio wzary podane w § 31 ww. rozporzadzenia.

177) Ziozona uwaga dotyczy koniecznosci oparcla prognozy oddzialywania na srodowisko
na malerialach sporzadzonych przez Zarzad Wojew6dztwa Swiglokrzyskiego, takich jak:
Program Ochrony powietrza i Ochrony $rodowiska dla wojewodztwa Swielokrzyskiego w
ktorych w sposob klarowny wskazano na konieczno$é racjonalnego uzytkowania zasobow
naturalnych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Prognoza oddzialywania na rodowisko oraz projekt planu

uwzgledniajg zasady wynikajace z dokumentow planistycznych wyzszego rzedu, w fym

sporzadzonych przez Zarzad Wojewddziwa Swistokrzyskiego. Dowodem na to jest pozytywne
uzgodnienie projektu planu przez Zarzag Wojewddztwa Swigtokrzyskiego,
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Panadlo nalezy wskazac, iz prawda jest, ze Program Ochrony powietrza | Ochrony Srodowiska dia
wojewodziwa Swiglokrzyskiego przewiduje ograniczenie dla nowych inwestycji. Natezy jednak
zaznaczyt, e kwestie spelniania przez planowane inwestycie wymogow formalnych zwigzanych w
ww. ograniczeniami nie sg przedmiolem regulacji planu zagospodarowania przestrzennego,
poniewa? kwestie te sg przedmiotem odrebnych postgpowan administracyjnych zwiazanych z
uzyskaniem decyzji administracyjnych pozwalajacych na reafizacje konksetnych inwestycji.

178) Uwaga dotyczaca konieczno$ci ochrony lasow w Podkieleckim Obszarze Chronicnego
Krajobrazu powinny z uwagi, Zze oddalone sg od miasta Kielce kilkaset melrow, ora
koniecznosci ochrony lasow w odleglosci do 10 km od aglomeracji miejskiej. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 3 lulego 1995 reku ¢

ochronie gruntéw rolnych i lednych gruntami le$nymi s3 jedynie grunty:

1) okresfone jako lasy w przepisach o fasach, zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991
roku o lasach (4. Dz. U. poz. 1153});

2) zrekultywowane dla potrzeb gospodarki lesnej;

3) pod drogami dojazdowymi do gruntéw leSnych.

Obszar objety projektem planu nie jest fasem w rozumieniu ustawy o lasach, gdyZ nie jest on

przeznaczony do produkcji leénej ani nie stanowi rezerwatu przyrody (parku narodowego), ani tez

nie jest wpisany do rejestru zabytkéw. Obszar ten nie jest réwniez zwigzany z gospodarka, lesng
lub fez zajety pod wykorzystywane dla polrzeb gospodarki le$nej. Nadio ww. cbszar nie zostat
zrekultywowany dla potrzeb gospodarki lesnej.

W zwiazku z powyiszym obszar, ktorego datyczy projekt planu zagospodarcwania przestrzennego

nie jest gruntem lesnym w rozumieniu ww. ustawy, a zwigzku z tym nie podlega ochronie na

podstawie ww. ustawy.

Jednoczesnie projekt planu nie narusza przepiséw prawa dotyczacych Podkieleckiego Obszaru

Krajobrazu Chronionego (dalej — ,Obszar”). Zgodnie bowiem z § 4 ust. 2 uchwaly nr XXXV/618/13

Sejmiku Wojewbdziwa Swietokrzyskiego z dnia 23 wrzednia 2013 roku dotyczacej wyznaczenia

Podkieleckiege QObszaru Chronionego Krajobrazu (dalej - Uchwala’), zakazéw dotyczacych

dziatalno$ci na Obszarze nie dotyczq terenow, dla kidrych przeprowadzona ocena eddzialywania

na srodowiske wykazata brak znaczaco negatywnego wplywu na ochreng przyrody obszaru
chronionego krajobrazu.

Nalezy wskazac iz kwalifikacia przedsiewzieé, ktore znaczaco moga oddzialywaé na Srodowisko,

wynika z przepiséw prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010

roku w sprawie przedsigwzigt mogacych znaczaco cddziatywac na Srodowisko, wydanego na

podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziemnika 2008 roku o udostepnianiu informacji o Srodowisku i

jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na

srodowisko, zawiera katalog przedsiewzig¢, ktore znaczaco oddzialujg na Srodowiske i kidre moga,
potencjalnie znaczaco oddzialywat na srodowisko.

W konsekwencji, kwalifikacja przedsiewziecia, jako znaczaco oddzialujacego na Sredowiske, nie

wynika z woli organu sporzadzaiacego projekt, a jest podyktowana mozliwodcia zakwalifikowania

ganego przedsiewziecia do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow.

Zgodnie z prognozq oddzialywania na $rodowisko wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu

prizestrzennym nie wplyng negatywnie na Podkielecki Obszar Chronicnego Krajobrazu oraz nie

koliduja z zakazami obowiazujgeymi na lym lerenie wskazanymiw Uchwale.

Tym samym projekt planu nie narusza ladv przestrzennego w Podkieleckim Obszarze Krajobrazu

Chronionego. W konsekwencji, nie ma zatem przepisy prawa, ktora wprowadzataby zasady

dotyczace zachowania lesistosci dla obszaru objetego projektem.

Jednoczesnie ze nie ma mozliwosci przeprowadzenia rzetelnej polemiki z uwaga w aspekcie

achrony lasow w adleglosci 10 km od aglomeraciji misjskie]. Wnoszacy uwage nie wskazat bowiem
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czy jego wskazanie dolyczy catoscl aglomeracji miejskiej Kiele, w sklad kiérej niewatpliwie wchodzi
rowniez Gmina Miedziana Gora, czy tylko Miasta Kiele, Tym samym uwaga dotycrgca
koniecznosci ochrony lasow w odleglosci 10 km od aglomeragiji migjskiej jest nieprecyzyjna i
wadliwie sformutowana, a przez to niezasadna.

179) Ziozona uwaga dotyczy nigodwracalnej degradacii gieb IV i V klasy bonitacyjnej. -
uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie bowiem z funkcjorujacs, w polskim systemie
prawa zasada ochrony gruntow rolnych i lesnyeh, kttra jest naczelng zasadq ustawy z dnia 3
lutego 1995 r. o ochronie gruntow roinych i lesnych, gleby IV i V klasy bonitacyjnej sa wylgczone
spod ochrony przepisow ustaw szczegOinych, za wyjatkiem uzytkéw relnych wytworzonych z gleb
pachodzenia organicznego. Tym samym nie jest konieczne okredlanie, w projekcie planu,
szczegolnych zasad oehrony grunttw rolnych i lesnych o IV i V klasie bonitacyjnej.
Jednoczesnie nalezy wskazaé, Ze projekt planu obejmujac swoim obszarem, jako tereny ustugowe
i drogi, gleby o IV i V klasie bonitacyjnej jak najbardziej wpisuje sie w zasady poszanowania i
ochrany srodowiska naturalnego, bowiem chroni (poprzez ich wytaczenie z projektu) bardzie]
warto$ciowe gleby |, 11 i 1l klasy bonitacyjnej.
projekl planu aie spowoduje zasadniczych zmian klimatycznych ani degradach Srodowiska
naturalnege na terenie objetym projektem planu.

180} Zlozona uwaga dotyczy koniecznosci ochrony czystego powietrza {niedopuszczanie do
przekroczenia steZenia pylow zawieszonych w powietrzu PM 10, PM 2,5 benzo(a)piranu czyli
czynnikéw szkodliwych dla zdrowia wywolywanych miedzy innymi przez pracg silnikow
spalinowych, $§cieranie opon i hamulcdw orz nawierzchni drogi, spalania paliw). - uwaga
nieuwzglgdniona.

Uzasadnignie: Uwaga jest niezasadna. Ustalenia projektu planu zgodnie z § 8 tegoZ projekiu

ustalaja zasady ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego, kiére to dziafania maja za

zadanie ubrzymad odpowigdni poziom czystege powietrza w Gminie. Dodatkowo, przeprowadzona,

w prognozie oddzialywania na $rodowisko, ocena wykazala, ze wprowadzone w projekcie

rozwiazania nie spowoduja przekroczenia dopuszezalnych wartosci zanieczyszezen srodowiska.

Jednoczesnie nalezy wskazat, e nis jest mozliwe bardziej szczegdlowe uregulowanie ww. kwestii

w projekcie planu, poniewaz ochrona $rodowiska i krajobrazu kulturowego, co do zasady, nie

nalezy do zakresu regulacji planu zagospodarowania przestrzennego, kidrege zadaniem jest

okreslenie moZliwych sposobéw zagospodarowania przestrzennego terenu. Kwestie cchrony
grodowiska i krajobrazu kullurowego sg rozstrzygane w momencle realizacji konkretnych
inwestycji, w drodze decyzji administracyjnych wydawanych przez wlasciwe organy.

Jednoczesnie nalezy wskazaG, ze ocena i wprowadzenie ewentualnych zabezpieczen dla

poszczegainych inwestycji realizowanych na terenie Gminy beda przedmiotem postepowania na

etapie oceny oddzialywania na $rodowisko przedsiewziecla zmierzajacym do wydania decyzji o

$rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacjg konkretnego przedsigwziecia.

181) Zlozona uwaga dotyczy mozliwoéci pogerszenia stanu zdrowia mieszkancow Gminy
Miedziana Géra. - uwaga nieuwzgledniona.

lzasadnienie: Uwaga jest niezasadna poniewaz nie dotyczy ustalen planu ani prognozy
oddziatywania na srodowisko.

Jednoczesnie nalezy wskazac, ze skoro projekt planu zagospodarowania przesirzennego i ocena
cddziatywania na $rodowisko nie przewidujg znacznego pogorszenia stanu $rodowiska Gminy, a
nadto oba dokumenty zostaly uzgedniore z odpowiednimi organami nadzoru i uzyskaty ich
pozytywna opinig, 1o nalezy wskazaé, ze rozwiazania przyjete w projekcie planu nie spowadujg
pogorszenia stanu zdrowia mieszkancow Gminy Miedziana Géra.
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182) Ziozona uwaga dotyczy braku zgodnosci projektu planu z planem wojewodziwa
Swiglokrzyskiega i informuje, z& zgodnie z pismem jakim udzielt Marszalek Wojewodztwa
Bwigtokrzyskiege (brak pisma jako zalacznika do uwagi} nie jest planowana na odcinku drogi
874 PrzelomiMnidw - Kielce (droga S7 w Kostomlotach) wraz z obwodnica Kostomlotow i
Miedziane]j Géry nie przewiduje si¢ budowy wezla KD-GP2. - uwaga nieuwzglgdniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz feren oznaczony na rysunku planu symbolem

KD-GP2 nie jest wgziem drogowym a jedynie skrzyzowaniem i nie jest polozony w pasie drogi S74

omijajacej od poludniowego zachodu misjscowosci Kostomloty | Miedziana Géra. Jednoczesnie

uklad drogowy w bezposrednim sasiedztwie z krajowa droga publiczna nr 74 zostat uzgodniony z

zarzadca tej drogi tj. GDDKIA w Kielcach, kidre to ustalenia, co do zasady, muszq byé brane pod

uwage przy sporzadzaniu projektu pfanu. Tym samym uwage nalezy vznaé za niszasadna.

183) Ziozona uwaga dolyczy braku zgodnosci tresci § 25 ust. 3 1 4 opisowe] czedel projektu
planu z trescig graficzng projektu planu oraz z trescig Studium uwarunkowan i kierunkdaw
zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Géra z 31 maja 2000 ze zmianami, a
ponadlo 7e wykracza poza obszar oznaczony jako granica projekty planu. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnianie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony uklad komunikacyjny na rysunku

planu posiada wiasciwe odniesienie w tek$cle uchwaly w sprawie projekiu planu. Nalezy wskazaé,

ze projekt planu sklada sig 2 c2¢Sci tekstowej i rysunkowsj. Na rysunku planu wyodrebniono tereny
przeznaczone na drogi | aznaczono je odpowiednimi symbolami.

W przywolanym natomiast § 25 ust. 3 i 4 zostaly ustalone odpowiednie przepisy dla

poszczegbinych drag wyznaczenych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazaé, iz wszystkie drogi,

0 ktbrych mowa w § 25 ust 3 i 4 projektu planu s oznaczane w czesci graficzng] miejscowego

planu zagospodarowania. Zatem nie ma zadnej niespojnosci pomiedzy czescia tekstows, a

graficzng projektu planu.

Ustalenia fekstowe nie wykraczaja wigc paza granice opracowania planu, bowiem wyraznie zostato

zaznaczene w tresci jakiego obszaru projeki planu dotyczy.

Tym samym ustalenia projektu planu w czesci tekstowe] jak 1 graficzne sq spojne ze soba i

dolyczaca terenu, dla kidrego Rada Gminy Miedziana Gora podiela Uchwate Nr XXXIVI296/14

Rady Gminy Miedziana Gora z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia

migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego sotectwa Kostorloty Pierwsze na terenie

gminy Miedziana Gora - czesé lIA.

Nie stwierdza sig rowniez niezgodnosci pomigdzy projeklem planu, & Studivm uwarunkowan i

kierunkéw zagospodarowania przestrzennege gminy Miedziana Gora uchwalonym Uchwala Nr

XIVH119/2000 Rady Gminy w Miedzianej Gorze z dnia 31 maja 2000 r. wraz ze zmianami.

184) Ziozona uwaga dotyczy wriosku o wskazanie, skag pochodzi bardzo silan presja na
fozmieszczenie obiektéw handlowych o powierzchni sprzedaz powyiej 2000 m2, terendw
sporfowych, przemystu ukladu kemunikacyjnego na obszarze objgtym planem oraz czy gmina
uwzglednila interesy mieszkancow bezposrednio sasiadujacych z terenami inwestycyjnymi w
zakresie powszechnego prawa do 2ycla w przyjaznym $rodowisku: czyste powietrze, halas
ponizej dopuszczalnych nom, uporzgdkowane relacje fadu przesirzennego, bez stalej presji ze
strony Organdw Gminy w zakresie ksztaltowania érodowiska, w ktorym mieszkancy 2yjg oraz
wniosku dotyczacego spotkania z kregiem osob b osoba, kidra wywiera presje takiego, a nia
innego zagospodarowania terenu whrew woli migszkancow. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowiem wskazac, ze Gmina jako organ majacy

dbac o zrownowazony rozwsj Gminy, a takze dobrobyt jej mieszkancéw musi braé pod uwage,

przy ustalaniu projektu planu, wysoke$¢ bezrobocia w Gminie {ktore ksztaltuje sie obecnie na
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wysokim poziomie 17,3% - dane z wiryny internetowej Wojewddzkiego Urzedu Pracy, slan na 30
kwietnia 2015 roku), koniecznosc tworzenia nowych migjsc pracy oraz moZliwosé zwigkszenia
wplywdw do budzetu Gminy, np. w formie wplywu kwot z podatku od nieruchomosc.

Nalezy wskaza¢, Ze nowe inwestycie niewaipliwie pozwelg na rozwdj gminy Miedziana Gora oraz
pomoga w rozbudowie infrastruktury technicznej i spoleczne;.

Panadto nalezy wskazaé, 2e przemiany zapoczatkowane w Polsce w latach 90-ych wymusily
zmiany w strukturze zatrudnienia, co powoduje, ze z roku na rok zmniejsza sig liczba osdb
zatrudnionych w sektorze rolniczym (kibry o sektor byl sekiorem dominujacym w rejonie
Swigtokrzyskim).

Kolgjnym ¢zynnikiem warunkujacym .presje spoleczng” jest naturalny rozwoj urbanistyczny Miasta
Kielce. Nalezy wskazac, ze Gmina Miedziana Géra znajduje sie bezposrednio w aglomeracii
kieleckig], tym samym wystepuje koniecznos¢ zmian w seklorze zatrudnienia, tak aby obszar
Gminy Miedziana Gora stat sig atrakcyiny dia ewentualnych przyszlych mieszkancow tejze Gminy.

Jednoczesnie nalezy wskazac, Ze projekt plany zagospodarowania przestrzennego umozliwi
prowadzenie dzialan inwestycyjnych na terenie objgtym projektem planu, nie tylko inwestorowi
chcacemu zrealizowaé centrum handlowe, ale i pozostalym wlascicielom nieruchomosci,
mieszkancom Gminy Miedziana Géra.

Tym samym .spoleczna presja® koniecznosei wprowadzenia nowych inwestycji jest niezwykle
wysoka, & dowodem na powyssze sq chociazby uwagi mieszkancow Gminu Miedziana Gora,
ktorzy chcieliby aby tereny MNU (czyli usiug i zabudowy jednorodzinnej) zestaly wiagzone do
terendw stricte uslugewych, oznaczonych symbolem U2 i U4,

Natomiast interesy mieszkancow zamieszkujacych tereny przylegle do projektu planu hronig
przepisy odrgbne, migdzy innymi z zakresu ochrony $rodowiska. Ustalenia planu nie mogg
wykraczaé poza granice jego opracowania.

Jednoczesnie nalely wskazac, ze uwaga nie dotyczy projektu planu, dlaczegs te nie powinna
zostad rozsirzygnigta przez organ.

185) Zlozona uwaga dotyczy braku analizy w prognozie oddzialywania na Srodowisko
obiekiow z zakresu infrastrukiury telekomunikacyjne i sieci szerokopasmowej. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w prognozie ¢ddzialywania na $rodowisko na
stronie  37-38 kwestia fa zostala przeanalizowana w aspekcie oddzialywania pola
elekiromagnetycznego. Nalezy wskazaé, iz urzadzenia z zakresu infrastruktury telekomunikacyjnej
oraz sieci szerokopasmowe sq, Zrodtem pola elektromagnetyceneqo, dlatego tez dokonano analizy
wplywu  oddzialywania obiektéw z zakresu infrastruktury telekomunikacyjnej i sieci
szarokopasmowej na $rodowisko w czesci dotyczacej pela elektromagnetycznego.

Zgodnie z § 32 ust. 8 projektu planu zagospodarowania przestrzennego na obszarze objetym

planem dopuszcza sig lokalizacje obiektdw z urzadzeniami infrastruktury telekomunikacyjnej oraz

sieci szerckopasmowej przy uwzglednieniu dopuszczalnych poziomdw pot elektromagnetycznych
jakle muszg byé spelnione jak dla terenow przebywania ludzi, oraz jezeli taka inwestycja jest

zgodna z przepisami odrebnymi. Lokalizacja infrastrukiury telekomunikacyinej nastapi natomiast w

drodze decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego, natomiast sieci szerokopasmowej w drodze

decyzji do ustaleniu lokalizacii regionalnej sieci szerokapasmowej,

186) Ziozona uwaga dolyczy brak zgodno$ci projektu planu ze studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz projekt plany jest zgody ze Studium. Zgodnie z

art. 9 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzenaym, Studium \sporzadzane jest w

celu okreslenia polityki przestrzennej gminy, w tym lokalnych zasad zagospodarowania

przestrzennego.



Studium jest wige aktem polityki wewnetrznej gminy, w ktorym okre$la sie: uwarunkowania
zagospodarowania przestrzennege gminy (m. in. geograficzne, czy zwigzane z ochrong
$rodowiska), a takze diugofalowq polityke przesirzenng gminy. Studium jest aktem o charakierze
ogoinym, gdyz wyznacza podstawowy zarys, kierunki zagospodarowania gminy, natomiast
uszczegblowienie zasad zagospodarowania terenow nastepuje w miejscowych planach
zagospodarowania przesirzennego.

Czesé graficzna Studium jest sporzadzona na mapie o matej skali, wiec istnieje mozliwos¢ braku
dokladnego okreslenia przeznaczenia dziatek, szczegolnie w odniesieniu do pojedynczej dziafki.
Jednoczesnie czes¢ opisowa Studium wskazuje iz tereny solectwa Kostomloty w wigkszosci majg
by¢ przeznaczone na wielkopowierzchniowe obiekly handlowej. Zatem naleZalo liczy¢ sie z
mozliwoscig wykerzystania terendw znajdujacych sig w soleciwie Kostomioty pod zabudowe
obiektow wielkopowierzchniowych.

Nalomiast w projekcie planu ustalono tzw. strefe uslug pomiedzy istnigjacymi terenami zabudowy
mieszkaniowe] z usiugami zlokalizowanej wzdluz drogi krajowej Nr 74 a terenami dia lokalizacji
obiektéw wielkopowierzchniowych, Rozwiazanie fakie nie na narusza wigc ustalen Studium,
poniewaz wyznaczone funkcje terenu nie sg przeciwstawne.

187} Ziozona uwaga dotyczy braku wylozenia prognozy skutkow finansowych uchwalenia
mpzp czesé |1 A. - uwaga nieuwzgiedniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna poniewaZ przepisy prawa nie wymagaig wylozenia

prognozy skutkow finansowych uchwalenia migjscowego planu  zagospodarowania

przestrzennego.

Zgodnie bowiem z art. 17 pkt 9) ustawy z dnia 27 marca 2003 roke o planowaniu i

zagospodarowaniu przestrzennym wylozeniu do publicznego wgladu podlega projekt planu

miejscowego wraz z prognozg oddziatywania na Srodowisko.

W zwiazku z powyzszym nalezy wskazact iz prognoza skutkdw finansowych nie podlega wylozeniu

do publicznego wgladu, Do publicznego wgladu zostat natomiast wytozeny projeki planu

migjscowago wraz z prognozq oddzialywania na $rodowiske, zatem dekumentacja wylozona do

publicznego wglagdu byta jak najbardziej kompletna.

Niemniej jednak prognoza skutkow finansowych dosigpna jest w Urzedzie Gminy. Tym samym

kazdy mieszkaniec Gminy Miedziana Géra, w tym wnioskujacy, moze, we wiasciwym trybie,

zapoznaé sig z ww. prognoza,

188) Uwaga w ktore] wnioskujacy podirzymuje swoje wczebniejsze uwagi zlozene do
projektu planu wylozonege w dniach 22 grudnia 2014 roku do 15 stycznia 2015 roku. Powyisze
uwagi zostaly rozpatrzone nastepujace:

a} Zlozona uwaga dotyczy: nierzetelnodci prognozy sporzadzonej do mpzp Kostomioly Pierwsze
czest Il A, - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewaz prognoza oddzialywania na Srodowisko
zoslala sporzadzona z zachowaniem wymogow wynikajacych z obowiazujacych przepisow
prawa i slandarddw urbanistycznych. Prognoza oddzialywania na $rodowisko obejmuje caty
teren projekte miejscowego planu zagospodarowania. Nalezy przy tym wskazac, ze wadliwe
sporzadzenie prognozy oddziatywania na $rodowisko skutkowatoby odmowa, jej pozytywnego
zaopiniowania przez Regionalnego Dyrekiora Ochrony $radowiska w Kielcach i Panstwowego
Powiatowego Inspekiora Sanitarnego w Kielcach. Skoro za$ ww, organy, jako organy opiniujace
i uzgadniajace projekt planu wraz z prognoza oddzialywania na Srodowisko w ramach
strategiczne] oceny oddziafywania na $rodowisko, pozytywnie zaopiniowaly ww. projekt, fo
oznacza 1o, ze jest on rzetelny. Jednoczesnie nadmienic natezy, ze projeki planu zawiera 38
paragrafow, w zwiazku z tym nie wiadomo dlaczego skladajaca uwage powoluje slg na
paragrafy do 50.
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b) Zlozona uwaga dotyczy: tego na podstawie jakich danych stwierdza si¢ w prognozie, ze na
terenach inwestyeyjnych ruch samochodow osobowych i cigzarowych nie bedzie na tyle duzy, Ze
nig bedzie znaczaco wplywat na rodowisko”, - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz ruch samochodw osobowych i cigzarowych nie
bedzie znaczaco wplywal na srodowisko. Na wsteple naleZy wskazat, 2e do opracowania prognozy
oddzialywania na srodowisko wykorzystano nastepujace dokumenty:

a) Analizg BRD 1]. informacje dotyczagca stanu bezpieczenstwa w ruchu drogowym,

b} Migjscowy pian zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomioty Pierwsze - cze$c 1 na
terenie gminy Miedziana Gora, uchwalony Nr XXVI/207/05 Rady Gminy w Miedzianej Gorze z
dnia 19 pazdziemika 2005 r. w sprawie migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego
sotectwa Kostomioty Pierwsze — czeé¢ | (Dz. Urz. Woj. Swigtokrzyskiego z 2006 r. Nr 87, poz.
1126 ze zmianami).

c) Opracowanie ekofiziograficzne dla  potrzeb miejscowege  planu  zagospodarowania
przestrzennego gminy Miedziana Géra,

d} Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Gora
wraz ze Zmianami,

e) Raporty o stanie Srodowiska sporzadzone przez Wojewddzkiego Inspektora Ochrony
$rodowiska w Kielcach,

fy Dane Urzedu Statystycznego w Kielcach.

Na podstawie ww. dokumentow stwierdzono w prognozie, iz ruch samochodow osobowych i
ciezarowych nie bedzie znaczaco wplywal na $rodowiske, poniewaz obsluga komunikacyina
wyznaczonego w projekcie terenu inwestycyjnego odbywat sig bedzie dwustronnie, {). poprzez
istniejaca, droge krajowa nr 74 i planowana diogs ekspresowa S-74 poprzez wezel drogowy.
Tak, wiec ruch komunikacyjny od strony ulicy Kieleckiej w Kostomiolach Pierwszych bgdzie
nieznaczny, gdyz wiekszosé ruchu, w tym ciezkiego przejgta bedzie przez droge S-74 i wezet
drogowy, kiory zaplanowany zostat w centraine] czgsei terenu inwestycyjnego.
Jadnoczesnie nadmieni¢ nalezy, ze kwalifikacja przedsiewziet, kidre petencjalnie mogg oddziatywat
na $rodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9
listopada 2010 roku w sprawie przedsiewzigté mogacych znaczaco oddzialywat na $redowisko,
wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 roku o udostepnianiu informacii
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddzialywania na $rodowisko, zawiera katalog przedsiewzigé, kidre znaczaco oddzialujg na
&rodowisko i ktore moga; potencjalnie znaczaco oddzialywaé na Srodowisko.
W konsekwencji, kwalifikacja przedsigwzigcia, jako znaczqco oddzialujacego na $rodowisko, nie
wynika z woli organu sporzadzajacego projeki, a jest podyktowana mozliwoscig zakwalifikowania
danego przedsiewzigcia do katalogu stworzonego preez Rade Ministrow. W celu uniknigcia
walpliwosci nale?y wskazaC, Ze jezeli pytanie okazaloby sie uwaga, to nalezy uzna¢ ja za
bezzasadng, z przyczyn wskazanych powyZej.
¢) Ztozona uwaga dotyczy: tego, ze nie przedstawiono, w prognozie akiualnych wynikdw badaf
poziomu hatasu emitowanego przez ruch pojazdow droga, nr 74 wzdhuz ul. Kieleckiej w Kostemiotach
Pierwszych, aby byt punkt odniesienia do oceny i prognozy stopnia zanieczyszczenia klimatu
akustycznego przez planowane obiekty inwestycyjne. - uwaga nisuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzgdzenie prognozy oddzialywania na
$rodowisko nie wymaga przeprowadzenia akiualnych badad $rodowiska, Powyisze wynika z faklu,
ze arl, 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udosigpnianiu informachi o $rodowiski i
jego ochronie, zawiera zamknigly katalog informacji i analiz, jakie powinna zawierat prognoza
oddzialywania na $rodowiske. Katalog ten nie zawiera obowiazku sporzadzania badan srodowiska.
Zgodne bowiem z art. 51 ust. 2 prognoza oddziatywania na $rodowisko:

s zawiera:
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a) informacie o zawartodci, glownych celach projekiowanego dokumeniu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,

b) informacje o metodach zastesowanych przy sporzadzaniu prognozy,

¢} propozycie dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizachi
postanowien projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacie o mozliwym transgraniczaym oddziatywaniu na srodowisko,

e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym;

f) okresla, analizuje i ocenia:

@) istniejacy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dekumentu,

hy stan $rodowiska na obszarach objelych przewidywanym  znaczacym
cddziatywaniem,

i) istnfejace problemy ochrony $rodowiska istotne z punktu widzenia reslizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdinosci dotyczace obszardw podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

i} cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym,
wspoinotowym i krajowym, istoine z punktu widzenia projektowanego dokumenty,
oraz $posoby, w jakich te cele i inne problemy srodowiska zostaly uwzglednione
podczas opracowywania dokumentu,

k) przewidywane znaczace oddziatywania, w tym oddzialywania bezposrednie,
posrednis, wtérne, skumulowane, krdtkoterminowe, Srednioterminowe i
diugoterminowse, stale i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnesé tego obszaru, a takze na
srodowisko, a w szczegoinosei na:

—  roznorodnest biclogiczna,
- fudz,
—  zwierzeta,
—  rosliny,
- wodeg,
—  powietrze,
—  powierzchnie ziemi,
—  krajobraz,
—  klimat,
- zasoby naluralne,
- zabytki,
- dobra materiatng
z uwzglednieniem zaleznosci migdzy tymi efementami 4srodowiska i migdzy
oddziatywaniami na te elementy;
s przedstawia:

a) fozwiazania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje
przyrodniczg negatywnych oddziatywah na $rodowisko, mogacych byé rezultatem
realizacji projektowanego dokumentu, w szczegoinosci na cele i przedmict ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralnosé tego obszaru,

b) biorac pod uwage cele i geograficzny zasigg dokumentu oraz cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz infegralnod¢ tego obszamu - rozwigzania
alternatywne do rozwigzah zawartych w projektowanym dokumencie wraz z
uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego
wyboru albo wyjasnienie braku rozwiazan alternatywnych, w tym wskazania
aapotkanych trudnodci wynikajaoych z niedostatkow techniki lub luk we
wspoiczesnej wiedzy.

Jedneczesnie informacie o stanie $rodowiska publikowane sa na oficjalnej stronie
internelowe] Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srcdowiska w Kielcach, Ktary prowadzi
pafstwowy monitoring $rodowiska na podsiawie przepisow ustawy o ochronie $rodowiska i
ustawy o Inspekeji Ochrony Srodowiska.
d) Zlozona uwaga dotyczy: Spadku terenu objetego projektem planu nastepuje w kierunku
wschadnim, ¢zyli mieszkancow i wlascicieli dzialek ul. Kieleckiej i wynosi 2,9% a nie 2%, zatem m.in.
wody opadowe zanieczyszczone smarami, olejami, srodkami utrzymania zimowego drég, Scieki po
utwardzenych powierzchniach beda splywaé aalturalnie w naszym kisrunku. W jaki sposob zaplanowano
odwodnienie terenu w trakcie realizacji i eksploatacji zadan inwestycyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewaz poruszane zagadnienie przekracza zakres
requfacyjny plandw miejscowych wynikajacy z ustawy o planowaniu | zagospodarowaniu
przestrzennym, czyli zgodnie z art. 4 tejze ustawy, ustalenie przeznaczenia terenu, rozmieszczenie
inwastycji celu publicznego oraz okredlenie sposobdw zagospodarowania i warunkow zabudowy ternu.
Odwodnignie terenu w frakcie realizacji inwestycjl | pozniejszej eksploatacji to zagadnienie projektu
budowlanego i nalezytego utrzymania obiektow budowlanych po ich wybudowaniu. Niemnigj jednak
nalezy stwierdzic, iz w projekcie planu zagospodarowania wskazane sa ogoine rozwigzania dotyczace
sposobdw odwodnienie terenu w trakcie realizacji i eksploatacji zadan inwestycyjnych. Mianowicie
zgodnie z § 34 ust 4 projekdu planu, w przypadke powstawania Sciekow przemystowych przed
wprowadzeniem ich do kanalizacji sanitarnej nalezy je podezyscié, jezell przepisy odrebne beda tego
wymagaé. Natomiast ust. 5 § 34 wskazuje, iz w zakresie odprowadzania wod opadowych i roztopowych,
ustala sie:
a} odprowadzenie wod z terendw zabudowy jadnorodzinnej powierzchniowo do istniejgcych rowéw
otwartych, w przypadku ich braku pawierzchniowo na feren wlasnej dziatki,
b} odprowadzenie wod z terendw UC1, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do odbiornikéw po
wczesniejszym ich oczyszezeniu jezeli przepisy odrebne beda tego wymagac,
¢) odprowadzenie wod z drog nalezy odprowadzic po wczesniejszym oczyszczeniu w
separatorach do odbiornikow, jezeli przepisy odrebne tego wymagaja,
Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacji deszczowej na tersnach inwestycyjnych oraz na
odeinkach drog publicznych wody opadowe zostang podczyszczone i fefencjonowane ¢o zapobiegnie
podiapianiu terenow zlokalizowanych ponizej planowanych inwestygji, a fakze uniemozliwi
zanieczyszczenie gleb wodami brudnymi.
Dodatkowo ze wzgledu na duzg powierzchnig dachdw zaproponowano gromadzenie wod deszczowych
czystych | wykorzystanie ich w obiegu wewnetrznych planowanego ukladu inwestycyjnego.
8) Zioiona uwaga dotyczy: tego, Ze nalezalo wskazad, jaki rodzaj przemyslu ma byé
ulckawany oraz Jakie materialy beda skladowane na ferenach przeznaczonych da
skladowania. - uwaga nieuwzglgdniona w czes$ci dotyczacej dokladnego okreslenia
przemystu, uwaga uwzgledniona w czesci dotyczacej wykluczenia moiliwosci
lokalizacji skladowisk odpaddw.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZz Zaden przepis prawa nie naklada
obowigzku precyzyjnego wskazywanla Jakiego rodzaju inwestycje majg byé lokowane na
poszczegdinych terenach. Na terenach oznaczonych symbolami PU1 i PU2 beda mogly byé
lokalizowane takie przedsiewziecia, klore zgodne bedg z ustaleniami planu, 1. z
przeznaczeniem podstawowymi i dopuszezalnym okreslonym w § 21 § 22 projektu planu.
Nalezy wskazat iz projekt planu zawiera szereg wytycznych dotyczacych zagospodarowania
oraz ksztattowania zabudowy ferenu PU1 oraz PU2, kibre musza spemié potencjalni
inwestorzy aby dany rodzaj przemysiu mogt sie znajdowaé na wiw terenach. Wylyczne
dotycza m.in.. wysokosci budynkow, terenéw biologicznie czynnmych, infensywnodc
zabudowy, geometrii dachéw, abstugi komunikacyjnej oraz nieprzekraczalng] linii zabudowy.
Zgodnie z arl. 15 ust 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniu  przestrzennym, w planie miejscowym okre$la sig obowigzkowo

176



177

przeznaczenie terendw. Norma ta nie naklada jednak obowigzku kenkretnego wskazywania
fodzaju przemystu czy rodzaju materialu, jakie beda znajdowaly sie na terach objetych
planem. Penadto nalezy wskazac iz zgodnie § 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 26 sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego zakresu projektu migjscowego planu
zagospodarowania przesfrzennego, ustalenia dotyczace przeznaczenia terendw powinny
zawierat okreslenie przeznaczenia poszczegOinych ferendw lub  zasad ich
zagospodarowania. W konsekwencji, biorac pod uwage ww. przepisy prawa nalely
wskaza¢, ze organ zasadn’e w projekcie plany wskazat przeznaczenie terendw i zasady ich
zagospodarowania (lereny przemystowe, uslugowe, mieszkaniowe itp.).

Jednakie Wojt po powtornym przeanalizowaniu zapiséw projekiu planu wznal, ze uwaga
zastuguje w czgsci na aprobatg, w zwiazku z czym dokonat autopoprawki uwagi na to, ze
zmiana ta nie wplynie na gldwne zamierzenia planistyczne. Zmiana polegata na wykiuczeniy
moziweosc lokalizaci skladowisk odpaddw (§ 19, & 20 projekiu planu),

Zmiana ta zostata wprowadzona do projektu planu wylozonege w dniach od 22 grudnia
2014r. do 14 stycznia 2015r. Wobec powyiszego skoro zmiana zostala wprowadzona przed
ponownym wylozeniem projektu planu nie jest kenieczne powtdrzenie procedury
planistycznej w tym zakresie.

fy Zlozona uwaga dotyczy: tego dlaczego ulokowano stacje benzynows i drogi
wewnetrzne na terenach ONO ochroay wod gruntowych, skoro faka zabudowa nie jest
wskazana na takich terenach. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewa? dziatki na kiérych ma powstat stacja
benzynowa, t]. dzialki gruntu 1191, 1193/2, 1194/2, znajdujgcych sie w solectwie Kostomioty
Pierwsze (obreb: 0006, gmina Miedziana Goéra) nie znajduja sig w obszarze najwyzszej
ochrony (ONQ) wod podziemnych. Uwaga ninigjsza moze wynikaé z pomylenia obszaru
najwyzszej achrony (ONO) wod podziemnych z sirefg zasilania Gléwnege Zbiornika Wod
Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce. Jak zostato wskazane w projekeie miejscowego planu
zagospodarowania obszar projekiu planu potozeny jest wstrefie zasilania Glownego
Zhiornika Wod Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce, czego nie nalezy myli¢ z obszarem
najwyzszej ochronny wod podziemnych. Przepisy projekiu planu miejscowego wraz
z preepisami prawa materialnege tj. ustawy o ochronie Srodowiska i ustawy Prawo Wodne w
dostatecznym stopniu chrenig te zbiomiki, czege petwisrdzeniem s3 uzgodnienia organdw
dziatajacych na podstawie przywolanych ustaw tj. RDOS wKielcach i Dyrekiora RZGW w
Krakowie.

g) Ziozona uwaga dotyczy: lego, ze wszystkie uklady komunikacyjne powinny znajdowac
sie na terenach prywatnego inwestora. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie; Uwaga aby wszystkie uklady komunikacyjne znajdowaly sig¢ na ferenach
prywatnego inwestora jest bezzasadna w Swietle obowigzujacych przepisow dotyczacych
warunkow technicznych, jakie musza spelnia¢ drogi publiczne i ich lokalizacja. Miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennege reguluje polityke przestrzenng gminy nigzaleznie od
tego kto jest wlascicielem danej dziatki, zatem niniejsza uwaga jest niezasadna. Drogi
publiczne obstugujg tereny prywatne, tereny publiczne i wraz z drogami wewngtrznymi
stanowig system komunikacji i obstugi komunikacyjnej. Kazda dziatka przeznaczona pod
zabudowg musi mie¢ dostep do drogi publicznej. Zasady dostgpu okresla arl. 93 ust. 3
usiawy © gospodarce nieruchomosciami. § 27 projektu planu  okresla  sposob
skomunikowania wyznaczonych terenéw funkcjcnalnych poprzez zaplanowany uklad
komunikacyjny, ktéry musi by¢ zgodny z przepisami o drogach publicznych. Rozwiazania
komunikacyjne oparto wigc na obowigzujacych przepisach i mozliwosciach technicznych
propozycja Panstwa jest nie do przyjecia w Swietle obowiazujacych przepisow dotyczacych
warunkow technicznych, jakie musza spetniat drogi publiczne i ich lokalizacja. Nalezy
wskazaé iz z mocy ustawy o drogach publicznych, drogi publiczne moga znajdowaé sie
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jedynie na terenach nalezacych do zarzadcy drogi publicznej, a wigc w ninigjszym
przypadku do gminy.

h) Ziozona uwaga dotyczy: tego czy o, co jest juz teraz zaprojektowane rozwigzanie
komunikacyjne, bedzie wymuszato rozwigzanie kemunikacyjne w druglej czesci (np. czgs¢ |l
B). Jesh tak, 1o nie wyrazamy na to zgody, biorac pod uwage konstylucyjne prawo
wlasnosci, ktore jest nad prawem planistycznym. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wykracza, poza granice opracowania
procedowanego planu zagospodarowania przestrzennego. Nalezy bowiem wskazac iz
wylozony projekt planu migjscowego ustala uklad kemunikacyjny wylacznie w jego
granicach. Nalezy wskaza¢, iz z natury rzeczy miejscowe plany zagospodarowania
przestizennego dolyczace terendw znajdujgcych sig w bezpodrednim sasiedztwie muszg na
siebie wplywaé. Poza tym powotane w uwadze konstylucyjne prawo wlasnodci zgodnie z art.
64 ust. 3 Konstylucji Rzeczypospolite] moze zostat cgraniczone w drodze ustawy w
zakresie, w jakim nie narusza ona istoty prawa wiasnosci. Zatem prawo wlasnosci moze
zostaé w okreslonyeh przypadkach ograniczena.

i) Zlozona uwaga dotyczy: braku spekienia przez projekt wymogdw okreslonych w arl. 1
ust. 2 ustawy o planowaniu | zagospodarowaniu przestrzennym {4, tadu przestrzennego w
Podkieleckim Qbszarze Krajobrazu Chronionege), poprzez brak ustalenia, w projekcie
planu, gabarytow planowanej zabudowy kompleksu handlowego” | obiekiéw przemysiowych
skiadowych. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w § 17 — 22 projeklu planu zostaly
ustalone podstawowe, wymagane parametry planowanej zabudowy na terenach UC, U iPU.
Sg to: wysoko§t budynkéw, geometria dachow, linie zabudowy, liczbg kondygnacji,
intensywnos¢ zabudowy, minimalng powierzchnig ferendw biologicznie czynnych, zasady
obslugi komunikacyjnej, zasady dodwiellania pomieszczen na poddaszach, ilos¢ migjsc
postojowych przypadajgcych na lokal mieszkalny, ilos¢ misjsc parkingowych przypadajaca
na kazde 200 m2 powierzchni uzytkowej budynku uslugowego. Jest to wystarczajacy katalog
ustalen do okreslenia gabarytéw planowangj zabudowy. Jednoczesnie projekt planu nie
narusza przepisow prawa dotyczacych Podkieleckiege Obszaru Krajobrazu Chronionego
(dalej — ,Obszar"). Zgodnie bowiem z § 4 ust. 2 uchwaly nr XXXV/618/13 Sejmiku
Wojewodztwa Swiglokrzyskiego z dnia 23 wrze$nia 2013 roku dolyczacej wyznaczenia
Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (dalej — Uchwala”), zakazow dotyczacych
dzialalnodci na Obszarze nie dotyczg terendw, dla ktorych przeprowadzona ocena
oddzialywania na $rodowisko wykazala brak znaczaco negatywnego wplywu na ochrong
przyrody obszaru chranionego krajobrazu. Nalezy wskazad iz kwalifikacia przedsigwziec,
ktore znaczaco mogg oddzialywac na Srodowisko, wynika 2 przepiséw prawa. Mianowicle,
rozporzagdzenie Rady Ministréw z dnia 9 Yistopada 2010 roku w sprawie przedsigwzigt
mogacych znaczaco oddzialywad na Srodowisko, wydanego na podstawie arl. 60 ustawy 2
dnia 3 pazdziemika 2008 roku o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
vdziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko,
zawiera katalog przedsiewzied, klére znaczaco oddzialujg na $rodowisko i kiore moga,
potencjalnie znaczace oddzialywaé na Srodowisko. W konsekwencii, kwalifikacja
przedsigwzigcia, jake znaczace oddzialujacego na Srodowisko, nie wynika z woli organu
sporzadzajacego projekt, a jest pedyklowana modiiwoscls zakwalifikowania danego
przedsigwzigcia do katalogu stworzonego przez Rade Minisiréw. Zgodnie z prognozg
oddziatywania na $rodowiske wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu przesfrzennym nie
wplyng negatywnie na Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu oraz nie kolidujg z
zakazami obowigzujacymi na tym terenie wskazanymi w Uchwale. Tym samym, wbrew
tre&ci uwagi, projekt planu nie narusza fadu przestrzennego w Podkielkeckim Obszarze
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Krajobrazu Chronionego, a w konsekwencji rownie? nie narusza arl. 1 ust. 2 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu { zagospodarowaniu przesirzennym,

j) Ziozona uwaga dotyczy: planowanej budowy ekrandw diwigkochtonrych wzdiuz ul.
Kieleckiej w Kostomiotach Pierwszych, fako zabezpieczenia przed halasem. - uwaga
nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga est niezasadna, poniewaz obowigzek ochrony przed halasem
wynika bezposrednio z przepiséw ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony
Srodowiska, w szczegdino§ei z ant. 113 ww, ustawy i rozporzadzenia Ministra Srodowiska z
dnia 14 czerwca 2007 roku, w sprawle dopuszczalnych pozioméw halasu w $rodowisku. 7
ww. przepisow prawa wynika, ze jezeli przekroczone zostang dopuszczaine poziomy hatasu,
to zarzadca drogi zobowiazany jest do budowy odpowlednich zabezpieczen. Nalery
wskazaé iz plan zagospodarowania przestrzennego nie rozstrzyga o lokalizacji ekrandw
akustycznych.

k) Zlozona uwaga dotyczy: braku wskazanla na jakich terenach i jakiego rodzaju
zaplanowane inwestycje znaczaco beds wplywad na Srodowisko i braku wskazania co
oznacza temmin ,znaczgeo” i od jakich miemikow sq one liczone - § 12 projektu planu. -
uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa? w przywolanym przepisie § 12 projektu
planu jednoznacznie wskazano, na ktorych terenach dopuszczone s§ przedsicwzigcia
mogage potencialnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko — dopuszcza sig je na wszystkich
teranach przeznaczonych pod zabudowe za wyjatkiem terenu MNU z uwagi na wystepujaca
tam zabudowg mieszkaniowsa. Kwalifikacja przedsigwzigt, ktére pofencjalnie moga
oddziafywac na redowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczaco
oddziatywat na $rodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziemika
2008 roku o udostgpnianiu informaci o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko, zawiera katalog
przedsigwzigt, ktore znaczaco oddzialuja na srodowisko i ktdre moga potencialnie znaczaco
oddziatywat na $rodowisko. Zgodnie z wiw rozporzadzeniem przedsigwzigcia znaczaco
oddzialujgca na Srodowisko to np. instalacje do podziemnege magazynowania ropy
naftowej, produktéw naflowych, substancii lub mieszanin, w rozumigniu przepiséw uslawy z
dnia 25 lutego 2011 r. ¢ substancjach chemicznych i ich migszaninach, niebedacych
produktami spozywczymi, gazow latwopalnych oraz innych kopalnych surowcow
energetycznych, z wylaczeniem instalacii do magazynowania paliw wykarzystywanych na
potrzeby gospodarstw domowych, zbiomikéw na gaz plynny o lacanej pojemnosci nie
wigkszej niz 20 m? oraz zbicrnikdw na olej o tacznej pojemnosci nie wigkszej niz 3 m3, W
konsekwencji, kwalifikacja przedsiewzigcia, jake znaczaco oddzialujacego na §rodowisko,
nie wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a jest podyktowana mozliwoscia,
zakwalifikowania danego przedsigwzigcia do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow, Z
tego katalogu wynika co to znaczy znaczaco i na jakich zasadach nastepuje kwalifikacia
przedsigwzigcia, jako znaczaco oddzialujacege na Srodowisko.

[} Ziozona uwaga dotyczy: niespdjnosci tresci dokumentow wylozenych do publiczneg
dyskusji. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony ukiad kemunikacyjny na
rysunku planu posiada wlasciwe odniesienie w tekscie uchwaly w sprawie projektu planu.
Nalezy wskaza¢, ze projekt planu skiada sie z czeSci tekstowej i rysunkowej. Na rysunky
planu wyodrgbniono tereny przeznaczone na drogi i oznaczono je odpowigdnimi symbolami.
W przywolanym natomiast § 27 zostaly ustalone odpowiednie przepisy dla poszczegdinych
drég wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazaé, iz wszystkie drogi, o ktorych
mowa w § 27 projektu planu sa oznaczane w czesci graficznej miejscowego planu

zagospodarowanta. Zatem nie ma Zzadnej niespéjnosci pomigdzy czescig tekslowa, a
graficzng projektu planu. Tym samym ustalenia projekiu planu w czesci tekstowej jak i
graficzne sa spdjne ze sobg i dotyczacq terenu, dla kidrego Rada Gminy Miedziana Gora
podigta Uchwatg Nr XXXIV/296/14 Rady Gminy Miedziana Gora z dnia 24 kwietnia 2014 1. w
sprawie przystapienia do sporzgdzenia miejscowego planu  zagospodarowania
przesirzennego scfectwa Kostomloty Pierwsze na terenie gminy Miedziana Gora - czesé A,
m) Zlozena uwaga dotyczy: braku wylozenia prognozy skutkdw finansowych uchwalenia
mpzp czgsé Il A. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: przepisy prawa nie wymagajg wylozenia prognozy skutkow finansowych
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennege. Zgodnie z art. 17 pkt
9) ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wylozeniu do publicznege wgladu podiega projekt planu miejscowego wraz z prognozg
oddzialywania na Srodowisko. W zwigzku z powyZszym nalezy wskazad iz prognoza
skutkow finansowych nie podlega wylozeniu do publicznego waladu. Do publicznego wgladu
zostat natomiast wylozony projeki planu miejscowego wraz z prognoza, oddzialywania na
Srodowisko, zatem dokumentacja wylozona do publicznego wgladu byla jak naibardzigj
kompletna.

ny Zlozona uwaga dotyczy: braku odpowiedzi na pytania, ktore zostaly zgloszone
pisemnie na dyskusje publiczna w dniv 8 stycznia 2015 roku. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz Wojt Gminy obwieszczeniem, z dnia
12grudnia 2014 roku, poinformewal iz dyskusja publiczna nad przyjetymi rozwiazaniami w
projekeie planu zagospodarowania przestrzennego solectwa Kosomiotly Pierwsze czedé |1 A
na terenie Gminy Miedziana Gora odbgdzie sig w dniu 8 stycznia 2015 roku o godz. 11® w
Urzgdzie Gminy w Miedzianej Gorze. Czet z mieszkaficow nie mogla uczestniczyé w
debacie, w zwigzku z powyzszym droga pisemng zlozyli pytania do Wéjta Gminy Miedziana
Gora. Zgodnie z orzecznictwem sgdow administracyjnych forma dyskusji publicznej, ktorej
organizacja jest jednym z obligatoryjnych elementéw w procedurze tworzenia studium
uwarunkowait | kierunkiw zagospodarowania przestrzennego gminy, zalezy od jej
organizatora, o jest wojla {(burmistrza, prezydenta miasta). Wojt ma swobode w tym
zakresie, przy czym musi zachowaé warunek, aby dyskusja byla publiczna, czyli nie
ograniczala mozliwo$ci wypowiedzi zainteresowanym podmiotom. Moga to by& np. otwarte
spotkania, publikacja wypowiedzi w prasie,” (Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnege w
Warszawie z dnia 20 czerwca 2006 1. || OSK 277/06). Niemnigj jednak Wojt Gminy
Miedziana Géra aby zapewnit udziat spofeczefstwa w tworzeniu miejscowego planu
zagospadarowania przestrzennego potraktowal niniejsze pytania jake uwagi do projekiu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i odpowiada na nie w ninigjszym
pismie.

o} Ziozana uwaga dotyczy: prognozy oddzialywania na srodowisko. - uwaga nieuwzgledniona.
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Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, ponlewaZ sporzadzenie prognozy oddzialywania na
$rodowisko nie wymaga przeprowadzenia ocery stanu zagrozenia na zdrowie i Zycie
mieszkancow. Powyzsze wynika Z faklu, 2e arl. 51 ust. 2 uslawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o
udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, zawiera zamknigty katalog informagji i
analiz, jakie powinna zawiera¢ prognoza oddzialywania na $rodowisko. Katalog ten nie zawiera
obowiazku sporzadzania oceny stany zagrozenia na zdrowle { zycle mieszkancéw. Zgodne bowiem
z art. 51 ust 2 prognoza oddzialywania na srodowiske
» Zawiera:

a) informacje o zawartosci, gldwnych celach projektowanege dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,
b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,



o) propozycie dotyczace przewidywanych melod analizy skutkow realizacii
postanowien projekiowanego dokumentu eraz czestoliiwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o moZiwym transgranicznym oddziatywaniu na Srodowisko,

e) streszczenle sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym;

« oksesla, analizuje i ocenia:

a} istniejacy stan $rodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumenty,

b} stan $rcdowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym
oddzialywaniem,

c) istniejace problemy ochrony $rodowiska istotne z punkiu widzenia realizacii
projektowanegao dokumentu, w szczegoinosci dotyczace obszardw podlegajagcych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d) cele cchrony $rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowyrn,
wspdinotowym i krajowym, istotne z punkiu widzenia projektowanego dokumentu,
oraz sposoby, w jakich e cele i inne problemy srodowiska zostaly uwzglednione
podczas opracowywania dokumentu,

e} przewidywane znaczace oddzialywania, w tym cddziatywania bezposrednie,
poérednie, wibrne, skumulowane, krétkoterminowe, Srednioterminowe i
diugoterminowe, stale i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno5sc tego obszary, a takze na
srodowiske, a w szczegdlnosci na:

roznorodno$é biologiczna,
ludzi,

Zwierzeta,

rosliny,

wode,

powietrze,
powierzchnig ziemi,
krajobraz,

Klimat,

zasoby naturalne,
zabytki,

dobra materialne

- z uwzglednieniem zaleznosci miedzy tymi elementami Srodowiska i migdzy oddziatywaniami
na te elementy,

srodowiska na podstawie przepisow ustawy o ochronie Srodowiska i ustawy o Inspekgji QOchrony
$rodowiska.

p} ZioZona uwaga dotyczy: prognozy oddziatywania na $rodowisko. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzagzenic prognozy oddzialywania na
grodowisko nie wymaga przeprowadzenia oceny stanu zagrozenia inwestycji dregowych.

Powyzsze wynika z faktu, ze art. 51 ust. 2 uslawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udoslepnlanlu
informacii o $rodowisku i jego ochronie, zawiera zamkniety katalog informaci i analiz, jakie powinna
zawieraé prognoza oddziatywania na rodowisko. Kafalog ten nie zawiera obowigzku sporzgdzania
oceny stanu zagrozenia inwestycji drogowych.
Zgodne bowiem z art. 51 ust. 2 prognoza oddzialywania na $rodowisko

» Zawiera:

a) informacie o zawartosci, gldwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,

b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognezy,

¢) propozycie dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizac]i
postanowien projektowanego dokumnentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko,

e) streszczenie sporzadzone w jgzyku niespecjalistycznym;

« pkresla, analizuje i ocenia:

a) istniejacy stan $rodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projekiowanego dokumentu,

b) stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym
oddzialywaniem,

¢} istniejace problemy ochrony Srodowiska istotne z punktu widzenia realizacii
projektowanego dokumentu, w szczegdinosci dotyczace obszardw podlegajgcych
cchronie na podstawie usiawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d) cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym,
wspbinotowym i krajowym, istotne z punktu widzenia projekiowanego dokumentu,
oraz sposohy, w jakich te cele i inne problemy drodowiska zostaly uwzglednione
podczas opracowywania dokumentu,

e} przewidywane znaczqce oddziatywania, w tym oddzialywania bezposrednie,
posrednie, wiorne, skumulowane, krotkoterminowe, $rednioterminowe i
diugoterminowe, state i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz infegralnos¢ lego obszary, a takze na
srodowisko, a w szczegolnosci na:

8 — roznorodno$¢ biologiczna,
przedstawia: ~ judz,

a) rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacig - zwierzeta
przyrodnicza negatywnych oddziatywan na $rodowiske, mogacych byé rezultatem ~ rodliny '
realizacji projektowanego dokumentu, w szczegédlnosci na cele i przedmiot '
ochrony obszaru Natura 2000 craz integralnoéé tege obszaru, ~ wodg,

b} biorac pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot — powielrze,
ochrony abszaru Nafura 2000 oraz integralnoéé tego obszaru - rozwigzania ~ powierzchnig ziem,
alternatywne do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z — krajobraz,
uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania oceny prowadzagej do tego - Kiimat,
wyboru albo wyjasnienie braku rozwiazan alternatywnych, w tym wskazania - zasohy naturaing,
napotkanych trudnosci wynikajacych z nigdostatkéw techniki iub luk we - zabytki,
wspolczesne] wiedzy. — dobra materialne

Jednoczesnie informacje o stanie $rodowiska publkowane sa na oficjalngj stronie intemetowej - z uwzglgdnieniem zaleznosci miedzy tymi elementami $rodowiska | migdzy oddziatywaniami
Wojewodzkiego Inspekioratu Ochrony Srodowiska w Kielcach, kiory prowadzi pafstwowy monitoring na te elementy,;
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+ przedstawia;

a) rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie iub kompensacie przyrodniczg
negatywnych cddzialywan na $rodowisko, mogacych byt rezultatem realizacii
projektowanego dokumentu, w szczegéhosci na cele | przedmiot ochrony abszaru Natura
2000 oraz integralnos¢ tego obszar,

b) biorgc pod uwage cele i geograficzny zasigy dokumentu oraz cele i przedmiat ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralnesé tego obszaru - rozwigzania altematywne do
rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wybory oraz
opis metod dokonania oceny prowadzace] do tego wyboru albo wyjagnienie braku
rozwigzan altematywnych, w tym wskazania napotkanych tfrudnodci wynikajacych z
niedostatkow techniki lub luk we wspdlczesne] wiedzy.

Jednoczesnie informacje o stanie $rodowiska publikowane sa na oficjalne] stronie intemetowe;

Wojewddzkiego Inspekioralu Ochrony Srodowiska w Kielcach, kiory prowadzi panstwowy

monitaring $rodowiska na podstawie przepiséw ustawy o ochronie Srodowiska i ustawy o

Inspekeji Ochrony Sradowiska.

q) Zlozona uwaga dotyczy: czgstotliwosci menitoringu. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz problematyka monitoringu zawarta zostata na
stronie 7 prognozy oddzialywania na Srodowisko w pkt. 4, zgodnie z ktérym proponuje sie objaé
analizg skutkow realizacji postanowien projekiu dokumentu, okreslonym w art. 55 ust. 3 pkt 5
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku | jego echronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowiska
nastepujace komponenty srodowiska i elementy zagospodarowania:

¢ jako$¢ wod powierzehniowych

jako&¢ wod podziemnych

jakosé powietrza atmosferycznego,

klimat akustyczny,

stopief realizacji projektowanej sieci kanalizacyjnej,

stopiens realizacji zapisow dolyczacych wykorzystania ekologicznych nosnikéw energii
cieplnej.

Monitoring Jakoscl elementéw Srodowiska proponuie sie realizowat w zakresie wynikajacym z

omawianych przepiséw dotyczacych Paistwowego Monitoringu Srodawiska, corocznie dla wod

powierzchniowych i powietrza atmosferycznego. W odniesieniu do przyrody w cyklu 5 letnim.
1} Zlozona uwaga dotyczy: rozwiazan komunikacyjnych, - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnignie: Uwaga jest niezasadna, ponlewaz propozycja ukladu komunikacyjnego
obslugujacego teren LM, U2, U3, UC1 i UC2 sporzadzona zostata przez projeklaniow planu w
powigzaniu z GDDKIA. Zaproponowany uktad komunikacyjny stanowi uszczegdlowienie rozwigzan
wynikajacych ze Studium. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okreéla natomiast
przeznaczenie i zasady zagospodarowania ferenu wskazujac sposdb obstugi komunikacyjnej
terendw funkcjonalnych w nim wyznaczonych, § 27 projektu planu okresla sposéb skamunikowania
wyznaczonych terendw funkcjenalnych poprzez zaplanowany uklad komunikacyjny, ktory musi byé,
przede wszystkim, zgodny z przepisami o drogach publicznych. Rozwiazania komunikacyjne
oparto na obowiazujacych przepisach i mozliwosciach technicznych, natomiast wykonane
apracowanle rozwigzan drogowych posiuzylo jedynie do ckreslenia niezbgdnych granic mpzp dla
poszezegolnych jednostek planistycznych oraz okreslenia rozwigzah koniecznych dla wirzymania
przepustowosci drég i skrzyzowan oraz pcprawg bezpieczenstwa ruchu drogowego. W razie
walpliwosci, gdyby pytanie zostalo uznane za uwage, to nalezy wskaza¢, ze jest ona niezasadna z
przyczyn wskazanych powyzej.
s) Zlozona uwaga dotyczy: inwestycjl, ktore moga znaczaco wplywad na Srodowisko. - uwaga

nieuwzgledniona.
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Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz kwalifikacia przedsigwzies, ktore
polencjalnie moga cddzialywat na $rodowisko, wynika z przepiséw prawa. Mianowicie,
rozporzadzénie Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzied
mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia
3 pazdziemika 2008 roku o udostgpnianiu informacii o dredowisku i jego ochronie, udziale
spoleczefistwa w achronie Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko, zawiera
katalog przedsigwzigt, ktére znaczaco oddzialuja na $rodowisko i kidre mogg potencialnie
zitaczaco oddzialywat na Srodowisko. W konsekwenci, kwalifikacja przedsiewziecia, jako
2naczaco oddzialujgcege na Sredowisko, nie wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a
jest podyktowana mozliwoscig zakwalifikowania danego przedsigwzigcia do  katalegu
stworzonego przez Rade Ministrow.

1) Zloiona uwaga dotyczy. planowanych ushig, przemysiu i obszaréw skiadowania, - uwaga
nieuwzgledniona w czgsci dotyczacej dokladnego okreélenia przemysiu, uwaga
uwzgledniona w czesci dotyczacej wykluczenia mozliwosci Iokalizacji skiadowisk
odpadow.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz Zaden przepis prawa nie naklada obowiazku
precyzyinego wskazywania jakiego rodzaju inwestycie maja by lokowane na poszczegdlnych
terenach. Na terenach oznaczonych symbolami PU1 | PU2 bedg mogty byé lokalizowane takie
przedsigwzigcia, kfdre zgodne beda z ustaleniami planu, {i. z przeznaczeniem podstawowymi i
dopuszczalnym okrestonym w § 21 i 22 projektu planu. Nalezy wskazat iz projekt planu zawiera
szereg wytycznych dofyczacych zagospodarowania oraz ksztattowania zabudowy terenu PU1 oraz
PU2, kidre musza, spehic potencialni inwestorzy aby dany rodzaj przemystu mogh sig znajdowat
na wiw terenach, Wytyczne dotycza m.in.: wysokosci budynkdw, terendw biolagicznie czynnych,
intensywnosci zabudowy, geometdi dachow, obstugi komunikacyjngj oraz nieprzekraczalngj linii
zabudowy. Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniy przestrzeanym, w planie migjscowym okresla sie obowigzkowo przeznaczenie
terenéw. Norma ta nie naktada jednak obowigzku konkretnego wskazywania redzaju przemysiu
jaki bedzie sig znajdowal na terach objetych planem. Ponadto nalezy wskazat iz zgodnie § 4 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Infrastruklury z dnia 26 sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego
zakresu projekiu migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ustalenia dolyczace
przeznaczenia terendw powinny zawieraG okreslenie przeznaczenia poszczegdlnych terentw lub
zasad ich zagospodarowania. W konsekwencji, biorac pod uwage ww. przepisy prawa nalezy
wskazaé, Ze organ zasadnie w projekcie planu wskazal przeznaczenie terendw i zasady ich
zagospodarowania {tereny przemyslowe, ustugowe, mieszkaniowe ilp.).

Jednakze Wajt po powtormym przeanalizowaniu zapisow projektu planu uznal, Ze uwaga w czesci

zasluguje na aprobate, w zwiazku z czym dokonal autopoprawki uwagi za wzgledu na to, ze

zmiana ta nie wplynie na glowne zamierzenia planistyczne. Zmiana polegata na wykluczeniu
mozliwosci lokalizaci skiadowisk odpaddw (§ 19, § 20 projektu planu).

Zmiana ta zostala wprowadzona do projektu planu wylozonego w dniach od 22 grudnia 2014 r. do

14 stycznia 2015r. Wobec powyzszego skoro zmiana zostala wprowadzona przed ponownym

wylozeniem projektu planu nie jest konieczne powtorzenie procedury planistycznej w tym zakresie.

u} Zlozena uwaga dotyczy: stacjl benzynowe]. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz dzialki na kiérych ma powstaé stacja

benzynowa, tj. dzalki gruntu 1191, 1193/2, 119472, znajdujacych sig w solectwie Kostomloly

Pierwsze (obregb: 0006, gmina Miedziana Géra) nie znajduja sie w obszarze najwyzszej ochrony

{ONO) wad podziemnych. Uwaga niniejsza moze wynikaé z pomylenia obszaru najwyzszej

ochrany (ONC) wod padziemnych z strefg zasilania Gtéwnego Zbiornika Wod Podziemnych GZWP

Nr 417 Kielce. Jak zoslalo wskazane w projekcie migjscowego planu zagospodarowania obszar

projektu planu petoZony jest w strefie zasilania Gtownego Zbiornika Wod Podziemnych GZWP Nr

417 Kielce, czego nie nalezy myiic z obszarem najwyzszej ochronny wod podziemnych. Przepisy



185

projektu planu miejscowego wraz z przepisami prawa materiainego {j. ustawy o ochronie

Srodowiska i ustawy Prawo Wodne w dostatecznym stopniv chronig te zbiorniki, czego

potwierdzeniem sq uzgodnienia organdw dziatajacych na podsiawie przywolanych ustaw 4. RDOS

w Kielcach | Dyrektora RZGW w Krakowie.

v) Ztozona uwaga dotyczy: niespéjrodct fresci dokumentéw wytozonych do publicznej dyskusji, a
€0 za tym iizie koniecznosci powtdrzenia procedury planistycznej. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony uklad kemunikacyjny na rysunku

planu posiada whasciwe odniesienie w tekscie uchwaly w sprawie projekiu planu. Nalezy wskazac,

ze projekt planu sktada sie z czedcl tekstowej i rysunkowej. Na rysunku planu wyodrgbniono tereny

przeznaczone na drogi i 6znaczono je odpowiednimi symbolami. W przywolanym natomiast § 27

zostaly ustalone odpowiednie przepisy dla poszczegbinych drég wyznaczonych Hniami

rozgraniczajacymi. Nalezy wskazaé, iz wszystkie drogi, o ktorych mowa w § 27 projektu planu sg
oznaczane w czescl graficznej miejscowego planu zagospodarowania. Zatem nie ma zadnej
niespdjnodci pomiedzy czescia tekstowa, a graficzng projektu planu. Tym samym ustalenia
projektu planu w czesci tekstowe] jak i graficzne sq spojne ze sobg i dotyczaca terenu, dla ktorego

Rada Gminy Miedziana Gora podjeta Uchwate Nr XXXIV/296/14 Rady Gminy Miedziana Gora z

dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia migjscowego planu

zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomloty Pierwsze na terenie gminy Miedziana

Gora - czest 11A, Zatem bezpodstawne jest Zlozona uwaga dotyczy: koniecznosci powlorzenia

procedury planistyczne;.

w) Ztyzona uwaga dotyczy ograniczenia prawa wiasnosci. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz przede wszystkim nalezy wskazac, ze we

wnigsionej uwadze nie zostalo sprecyzowane, co to znaczy ,ograniczat prawo wiasnosel'. Diatego

tez nie ma mozliwosci przeprowadzenia rzetelnej polemiki z ww. stanowiskiem. Nalezy wskazat,

%e zostaly wskazane, w graficzaej czesci planu, drogi. Dodatkowo, nalezy wskazat, ze zgodnie z

projektem planu zostaty wskazane sposoby wykonywania prawa wlasnosci, Preykladowo w § 17 -

22 projektu planu zostaly ustalone podstawowe, wymagane parametry planowanej zabudowy na

terenach UC, U i PV, Sq fo: wysoko&¢ budynkéw, geometria dachow, linie zabudowy, jak rowniez

liczba kondygnagji, Tym samym Ziozona uwaga dotyczy: ograniczania praw whasnosci
nieruchomosci jest nieprecyzyjna i bezpodstawna, a przez to niezasadna.

X) Zlozona uwaga dotyczy: konsulacji w celv wyeliminowania negatywnych skutkdw

zagospodarowania terenu. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz kensuitacje zostaly przeprowadzone z organami

bieracymi udzial w procesie opiniowania i uzgadniania projekiu planu, w szczegélnosci Regionalny

Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kiglcach i Panstwowym Powiatowym tnspektorem Sanitarnym w

Kielcach. Tak, wigc uwaga jest bezpodstawna.

y) Ztozona uwaga dofyczy: analizy zagroZzenia wodami opadowymi. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz poruszane zagadnienie przekracza zakres
regulacyjny plandw miejscowych wynikajacy z ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, czyli zgodnie z art. 4 tejfe ustawy, ustalenie przeznaczenia terenu,
rozmieszczenie inwestycji celu publicznego oraz okreslenie sposobow zagospedarowania i
warunkdw zabudowy temu. Qdwodnienie terenu w trakcie realizacii inwestycji 1 pozniejszej
eksploatacji to zagadnienie projektu budowlanego i nalezylego ulrzymania obieklow
budowlanych po ich wybudowaniu. Niemniej jednak nalezy stwierdzi¢, iz w projekcie planu
zagospodarowania wskazane sq ogolne rozwigzania dotyczace sposobdw cdwodnienie terenu
w trakcie realizacji i eksploatacji zadan inwestycyjnych. Mianowicie zgodnie z § 34 ust, 4
projeklu planu, w przypadku powstawania $ciekdw przemystowych przed wprowadzeniem ich
do kanalizacji sanitarnej nalezy je podczyscié, jezeli przepisy odrgbne beds tego wymagac.
Matomiast ust. 5 § 34 wskazuje, iz w zakresie odprowadzania wod opadowych i roziapowych,
ustala sig:

186

a) odprowadzenie wod z terentw zabudowy jednorodzinne] powierzchniowo do istnigjacych
rowow otwartych, w przypadku ich braku powierzehniowo na teren wiasnej dziatki,
b) odprowadzenie wod z terendw UC1, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do odbioraikiw po
wezesniejszym ich oczyszezeniu Jezeli przepisy odigbne beda tego wymagac,
c} odprowadzenie wod z drog nalezy odprowadzic  po wezedniejszym oczyszezeniv w
separatorach do odbiornikow, jezeli przepisy odrgbne tego wymagaja,
Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacji deszczowej na tergnach inwestycyjnych
oraz na odcinkach drég publicznych wody opadowe zastang podczyszozone i retencjonowane
co zapobiegnie podtapianiu ferendw ziokalizowanych ponizej planowanych inwestycii. a lakze
uniemozliwi zanieczyszczenio gleb wodami brudnymi. Dodatkowo ze wzgledu na duig
powierzchnig dachow zaproponowano gromadzenie wod deszczowych czystych |
wykorzystanie ich w obiegu wewnetrznych planowanego ukladu inwestycyjnego.
z) Zlozana uwaga dotyczy: sporzadzenia projektu planu dla czgéci Wsi Kostomloty Pierwsze. -
uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa? nalezy wskazad, ze przepisy ustawy o
planowaniu i zagospadarowaniu przestrzennym nie zabraniaja opracowywania planow dia
czesci terendw na kidrych znajduje sig Gmina. Wprost przeciwnie z analizy art. 14 ust. 1 iust.
2 ww. uslawy wynika bowiem wyraznie, ze miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
obejmuje okreslony obszar gminy wyznaczony granicami uchwaly o przystapieniu do jego
sporzgdzenla Tym samym obszar, jaki zostanie objgly lezy w gestii Organu. W razie
walpliwoscl, gdyby pytanie zostalo uznane za uwagg, to nalezy wskazac, Ze jest ona
niezasadna z przyczyn wskazanych powyzej, Nie przedstawiono do dyskusji publiczne;
prognozy skulkéw finansowych, poniewaz zgodnle z przepisami prawa prognoza skutkow
finansowych nie jest przedmiotem wylozenia do publicznego wgladu i dyskusji publicznej.
Zgodnie z ar. 17 pkt 9 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym do publicznego wgladu przedkiada sig projekt planu wraz z prognozg
oddziatywanfa na $redowisko. Tak, wigc uwaga jest bezpodstawna.

18, Uwagi wniesione przez osoby fizyczne pismo zarejestrowane w dzienniku wplywdw pism
Urzedu Gminy Miedziana Gora pod poz, 3615 (uwaga zloiona do projektu planu).;

189) Zlozona uwaga dotyczy braku rzetelnej oceny wplywu na $rodowisko czynnikdw
wywolanych zagospodarowaniem terendw przyleglych do terendw objetych projektem
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, poprzez brak faklyczne] zapory przez
emisjami zanieczyszczen powietrza, hatasu z terendw objetych projekiem planu na tereny
mieszkaniowe odlegle o 20-50 m od planowanej inwestycji w obszarze terendw funkcjonalaych
oznaczonych symbolami MNU, U2, KD-Z2, KD-GP1 i D-GP2. - uwaga nieuwzglgdniona

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz prognoza oddziatywania na $rodowisko zostala

sporzadzona z zachowaniem wymogéw wynikajacych z obowiazujacych przepisow prawa i

standardew urbanistycznych, w tym w oparciu 0 uzgodniony zakres i stopien szczegOtowosci

informacji wymaganych w prognozie cddziatywania ra Srodowisko - pismo znak; WPN-

§.411.1.44.2014.AN z dnia 26 czerwca 2014 r. Regionalnego Dyrekiora Ochreny Srodowiska w

Kielcach oraz pismo znak: SE.V.-4411/36/14 z dnia 23.07.2094 r. Panstwowego Powiatowego

Inspektora Sanitarnego w Kielcach.

Nalezy przy tym wskazaé, ze wadliwe sporzadzenie prognozy oddziatywania na $rodowisko

skutkowatoby cdmowa jej pozylywnego zaopiniowania przez Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska w Kielcach i Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kielcach.

Projekt planu wraz prognozg oddzialywania na Srodowisko zostat pozytywnie zaopiniowany w

ramach stralegicznej oceny oddzialywania na Srodowisko przez Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska w Kielcach (pismo z dnia 18.12.2014 r, znak: WPN-11.410.1.542014.AN),



187

Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitamego w Kielcach (pismo z dnia 20,08.2014 r., znak;
SE. V-4411/93/14). Ponadio Regionalny Dyrekior Ochrony Srodowiska w Kielcach postanowieniem
z dnia 18.12.2014 r. (znak: WPN-I1.61031.2014.AN) pazytywnie uzgodnit projekt dokumentu, a
Swietokrzyski Panstwowy Powiatowy Inspekior Sanitarmy zaopiniowal hez zastrzezen projekt
dokumentu pismem z dnia 07.082014 1. (znak: SEV.9022.6.61.2014).

Skoro za§ ww. organy, jako organy opiniujace | uzgadniajgce projekt planu wraz z prognoza
oddziatywania na $rodowisko w ramach strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko,
pozylywnie zaopiniowaly ww. projekt, to oznacza o, e jest on rzetelny.

190) Ztozona uwaga dotyczy braku poddania analizie wplywu nowego zagospodarowania na
$rodowisko czlowieka, dotyczy to w szczegdlnosci budowy drbg, kolel, linti energetycznej
wysokiego napiecia 220 kV. - uwaga nieuwzgledniona

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wplyw ustalen projekiu planu na Srodowisko
czlowicka zawarty zostal na stronie 40 prognozy w punkcie "Zdrowie lugzi®.

191) Zlozona uwaga dotyczy polozenia terenu objetego projekiem planu zagospodarowania
przestrzennego w strefie zasilania Gléwnego Zbiornika Wod Podziemnych GZWP nr 417 Kiglce
i mazliwoscl przedostawania sig do gruntu zanieczyszczen. - uwaga nieuwzgledniona
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy wskazat, ze Glowny Zbiomik Wod Padziemnych
GZWP nr $17 Kielce (giowny zbiomnik zaopatrujgcy w wodg miaste Kielce), znajduje sig na
obszarze o powierzchni 39,4 km2. Nalezy wigc wskazaé, ze nad zhiomikiem, ktory obejmuje
zasadniczo rozlegly teren, znajdujg sig stacje benzynowe i drogi aglomeracji miasta Kielce.
Dlatego tez, aby przechwdzialaté zanieczyszezeniu wod ww. zbiorika, w projekcie planu zostaly
zawarte zapisy dotyczace ochrony wod podziemnych, w szczegdlnosci w § 8 ust 4 tegoz planu,
Nakazujg one ochrong wod podziemnych poprzez zastosowanie odpowiednich rozwiazan
technicznych wynikajacych z przepiséw odrebnych.
Stosowne zapisy w tym zakresle zawarte zostaly rowniez w prognozie oddzialywania na
Srodowisko | uzyskaly pozytywne uzgodnienie z organami opiniujacymi i vzgagniajacymi projekt
planu i prognoze cddzialywania na srodowisko.
Tym samym projektanci, ktorzy bedq projektowa¢ inwestycie w granicach terenu objgtego
projektem planu zmuszeni begda do-zastosowania takich rozwiaza¢ projekiowych, ktore nie
doprowadza do zanieczyszczen wod podziemnych.
Jednoczesnie nalely wskazaé, Ze nie jest modliwe bardziej szczegblowe uregulowanie ww. kwesti
w projekcie planu, poniewaz ochrona wod podziemnych, co do zasady, nie nalezy do zakresu
regulacji planu zagospodarowania przestrzennego, ktdrego zadaniem jest okreslenie mozliwych
sposobow zagospodarowania przestrzennego ferenu. Kwestie ochrony wéd podziemnyeh sa
rozsirzygane w momencie realizacji konkretnych inwestycji, w drodze decyzji administracyjnych
wydawanych przez wlasciwe organy.

192) Ziozona uwaga dotyczeca braku okreslenia dopuszczalnych pozioméw hatasu poprzez
brak ckreslenia odpowiednich norm. - uwaga nieuwzgledniona.

lJzasadnignie: Uwaga jest niezasadna. W projekcie plany zagospodarowania przestrzennego

wskazano bowiem dopuszczalne normy poziomu halasu, przyktadowo w § 10 Planu

zagospodarowania przestrzennego wskazano, ze: .dla terenu MNU ustala sie dopuszczalne

poziomy hatasu jak dia terenow przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowo — ustugowa”.

193) Ziozona uwaga dotyczy braku istnienia ,spotecznej presji’ na wyznaczenie nowych
terendw inwestycyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowiem wskazaé, ze Gmina jako organ majacy

dbat o zrbwnowazony rozwoj Gminy, a takze dobrobyt jej mieszkancow musi brac pod uwage,
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przy ustalaniy prajektu planu, wysoko$¢ bezrobocla w Gminie [ktdre ksztaltuje sie obecnie na
wysokim poziomie 17,3% - dane z witryny internetowej Wojewbdzkiego Urzgdu Pracy, stan na 30
kwietnia 2015 roku}, koniecznoét tworzenia nowych miejsc pracy oraz mozliwosé zwigkszenia
wplywow do budzetu Gminy, np. w formie wplywu kwot 2 tytulu podatku od aferuchomosci,

Nalezy wskazat, ze nawe inwestycje niewatpliwie pozwolg na rozwdj gminy Miedziana Gova oraz
pomoga w razbudowie infrastruktury technicznej i spotecznej.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze przemiany zapoczatkowane w Polsce w latach $0-tych wymusily
zmiany w strukturze zatrudnienia, co powoduje, 2e z roku na rok zmnigjsza sig liczba oséh
zatrudnionych w seklorze ralniczym (kidry to sektor byl sektorem dominujacym w rejonie
Swistokrzyskim).

Kolejnym czynnikiem warunkujacym ,presje spoleczna” fest naturalny rozwdj urbanistyczny Miasta
Kielce. Natezy wskazaé, ze Gmina Miedziana Gora znajduje sie bezposrednio w aglomeraci
kieleckiej, tym samym wystepuje konieczno$¢ zmian w sektorze zatrudnienia, tak aby obszar
Gminy Miedziana Gora stal sfe atrakcyjny dla ewentualnych przysziych mieszkancow tejze Gminy.
Jednoczesnie nalezy wskaza¢, Ze projeki plan zagospodarowania przestrzennego umozliwi
prowadzenie dzialan inwestycyjnych na terenie objgtym projektem planu, nie tylko inwestorowi
zewnefrznemu chcgcemu zrealizowaé centrum handlowe, afe i pozostalym wiascicielom
nieruchomosci, mieszkancom Gminy Miedziana Gora.

Tym samym ,spoleczna presja” koniecznoéci wprowadzenia nowych inwestycii jest niezwykle
wysoka, a dowodem na powyzsze sa chociazby uwagi mieszkaficdw Gminu Miedziana Gora,
ktorzy cheieliby aby tereny MNU {(czyli ustug i zabudowy jednerodzinnej) zostaly wigczone da
terendw stricte ustugowych, oznaczonych symbolem U2 U4.

184) Ziozona uwaga dotyczy zmiany lokalnege klimatu, wzrost temperatury spowodowany
wigkszg iloscia ciepta wydzielanego ze spalin energefycznych. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wykazang w projekcie planu tereny oznaszone
symbolami U1, U2, U3, stacja benzynowa, tereny oznaczone symbotami UC1, UC2, PU1 oraz
dregi KD-GP1, KD-GP2, KD-G, D-Z1, D-22, KD-L1, KD-L2, KK1, KK2, KK3 nie przyczynig sig do
znacznej emisji gazow cieplarnianych, ktére mialyby wplyw na stan klimatu,
Ustalenia projektu planw, w szczegtlnodci § 32 ust. 9 tegoz projekiu, zaktadaja wykorzystania
bezemisyjnych oraz niskoemisyjnych nosnikdw energii, co spowoduje znaczne ograniczenie
szkodliwych substancii.
Nalezy jednoczesnie wskazac, ze zgodnie z przewldzianym planem nie jest mozliwe, aby
inwestycje generowata ilodci ciepla wydzielanego przez spaliny energetyczne wigksza niz
przewidziana norma, wskazana w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 4 listopada 2014 1. w
sprawie standardéw emisyjnych dla niektdrych redzajéw instalacji, zradet spalania paliw oraz
urzadzen spalania lub wspdispalania odpadow.
Wynika to z faklu, ze ruch samochoddw osobowych i cigzarowych nie bgdzie znaczago wplywat na
srodowisko, poniewaz obstuga komunikacyjna wyznaczonego w projekcie terenu inwestycyjnego
odbywat sig bedzie dwustronnie, 1. poprzez istnigjaca droge krajowa nr 74 i planowana, droge
ekspresows, 5-74 poprzez wezel drogowy.
Tak, wigc ruch kemunikacyjny od steny ulicy Kieleckiej w Kostomlotach Pierwszych bedzie
nieznaczny, gdyz wigks2o$G ruchu, w tym cigZkiego przejeta bedzie przez droge S-74 | wezet
drogowy, ktdry zaplanowany zostat w centralnej czesci terenu inwestycyjnego.
Jednoczesnie nalezy wskazaé, ze dotrzymywanie standardow emisyjnych, o ktdrych mowa w § 30
pkt 12 ww. rozporzadzenia, sprawdza sig na biezaco na podstawie pomiarow wiglkosel emisji
LZ0, stosujac odpowlednio wzory podane w § 31 ww. rozporzadzenia.

195) Zlokona uwaga dotyczy koniecznodci aparcia prognozy oddzialywania na srodowisko
na materialach sporzadzonych przez Zarzad Wojewodziwa Swielokrzyskiego, takich jak:
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Program Ochrony powietrza i Ochrony Srodowiska dla wojewadztwa Swintokrzyskiego w
ktérych w sposob klarowny wskazano na koniecznost racjonalnego uzytkowania zasobow
naturalnych. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna. Prognoza oddzialywania na Srodowisko oraz projekt pianu
uwzgledniaja zasady wynikajace z dokumentéw planistycznych wyZszego rzedu, w tym
sporzadzonych przez Zarzad Wojewodziwa Swistokrzyskiego, Dowodem na to jest pozytywne
uzgodnienie projeklu planu przez Zarzad Wojewodztwa Swietokrzyskiego.
Ponadto nalezy wskazac, iz prawda jest, ze Program Ochroay powietrza i Ochrony Srodowiska dla
wojewodziwa Swiglokrzyskiege przewiduje ograniczenie dla nowych inwestycji. Nalezy jednak
zaznagzy¢, 2e kweslie spefniania przez planowane inwestycje wymogow formalnych zwigzanych w
ww. ograniczeniami nie sa przedmiclem regulacji planu zagospodarowania przestrzennego,
poniewaz kwestie te sg przedmiotem odrebnych postepowai administracyjnych zwigzanych z
uzyskaniem decyzji administracyjnych pozwalajgeych na realizacje konkretnych inwestycii.

196} Uwaga dolyczaca koniecznosci ochrony laséw w Podkieleckim Obszarze Chronionego
Krajobrazu powinny z uwagi, ze oddalone 33 od miasta Kielce kikaset metréw, ora
koniecznodci ochrony lasdw w odleglesci do 10 km od aglomeracji miejskiej. - uwaga
nisuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga Jest nigzasadna. Zgodnie z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 3 lutego 1995 roku o

ochranie gruntdw rolnych i lednych gruntami leénymi s4 jedynie grunty:

1} okrestone jako lasy w przepisach o lasach, zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 28 wrzeSnia 1991
roku o lasach {f. Dz. U. poz. 1153);

2) zrekultywowane dla potrzeb gospodarki lednej;

3) pod drogami dojazdowymi do gruntow lesnych.

Obszar objety projektem planu nie Jest lasem w rozumieniu ustawy o lasach, gdyz nie jest on

przeznaczony do produkei lednej ani nie stanowi rezerwatu przyrody (parku narodowego), ani tez

nie jest wpisany do rejestru zabytkdw. Obszar ten nie jest réwniez zwiazany z gospodarka lesng
lub tez zajety pod wykorzystywane dla potrzeb gospodarki lesnej. Nadio ww. obszar nie zostat
zrekultywowany dla pofrzeb gospodarki lesnej.

W zwiazku z powyZszym obszar, kidrege dotyczy projekt planu zagospodarowania przesirzennego

nie jest gruntem lesnym w rozumieniu ww. ustawy, a zwiazku z tym nie podlega ochronie na

podstawie ww. ustawy.

Jednoczesnie projekt planu nie narusza przepisdw prawa dotyczacych Podkieleckiego Cbszaru

Krajobrazu Chronionego (dalej — ,Obszar"). Zgoednie bowiem z § 4 ust. 2 uchwaly nr XXXVi618/13

Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z dnia 23 wrzesnia 2013 roku dofyczace] wyznaczenia

Podkieleckiego Obszaru Chronionego Keajobrazu (dalej — Uchwata”), zakazow dotyczagych

dziatalnosci na Obszarze nie dotycza terendw, dia kiorych przeprowadzona ocena oddziatywania

na Srodowisko wykazala brak znaczaco negatywnego wplywu na cchrong przyrody obszaru
chronicnego krajobrazu.

Nalezy wskazac iz kwalifikacja przedsiewzigt, kibre znaczaco moga oddzialywac na Srodowisko,

wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010

foku w sprawie przedsigwzieé mogacych znaczaco oddzialywac na Srodowisko, wydanego na

podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i

jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na

srodowisko, zawiera katalog przedsiewzigt, ktore znaczaco oddziatujg na $rodowisko i ktore megg
potencjainie znaczaco oddzialywaé na Srcdowisko.

W konsekwencli, kwalifikacja przedsiewzigcia, jako znaczaco oddzialujacego na $rodowisko, nie

wynika z woli organu sporzadzajagego projekt, a jest podyktowana mozliwesciq zakwalifikowania

danego przedsigwziecia do katalogu stworzonego przez Radeg Ministrow.
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Zgudnie z prognoza oddzialywania na srodowisko wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu
przesirzennym nie wpiyna negatywnie na Pockielecki Obszar Chronionego Krajobrazu oraz nie
koliduja z zakazami obowigzujacymi na tym terenie wskazanymi w Uchwale.

Tym samym projeki planu nie narusza fadu przestrzennego w Podkieleckim Obszarze Krajobrazu
Chronionego. W konsekwencji, nie ma zalem przepisu prawa, klora wprowadzalaby zasady
dotyczace zachowania lesistosci dia obszaru objgtego projektem.

Jadnoczesnie e nie ma mozliwesci przeprowadzenia rzetelnej polemiki z uwaga w aspekeie
ochrony lasow w odleglosci 10 km od aglomeracii miejskiej. Wnoszacy uwage nie wskazal bowiem
czy jego wskazanie dotyczy catosci aglomeracii migjskiej Kielc, w skiad kidrej niewapliwie wehodzi
rowniez Gmina Miedziana Goéra, czy tylko Miasta Kiele, Tym samym uwaga dotyczaca
koniecznosci ochreay lasow w odleglosci 10 km od aglomeracji miejskiej jest nieprecyzyina i
wadliwie sformutowana, a przez to niezasadna.

197) Ziozona uwaga dotyczy nieodwracainej degradacii gleb IV i V klasy bonitacyinej. -
uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie bowiem z funkejonujaca w polskim systemie
prawa zasada ochrony gruniow rolnych i lesnych, kiora jest naczelng zasadg ustawy z dnia 3
lutege 1995 1. o ochronie gruntow rolnaych i lesnych, gleby IV i V klasy bonitacyjnej 54 wylgczone
spod ochrony przepisow ustaw szczegoinych, za wyjatkiem uzytkéw rolnych wytworzonych z gleb
pochodzenia organicznege. Tym samym nie jest konieczne okreslanie, w projekcie planu,
szczeqoinych zasad ochrony gruntow rolnych i leSnych o IV iV klasie bonitacyjnej.
Jednoczesnie nale?y wskazac, ze projekt planu obejmujac swoim obszarem, jako tereny ushigowe
i drogi, gleby o IV i V klasie bonitacyjngj jak najpardzie) wpisuje sig w zasady poszanowania i
achrony &rodowiska naturalnego, bowiem chroni {poprzez ich wylaczenie z prajektu) bardzig]
wartosciowe gleby |, 11 i 11l klasy bonitacyjnej.
projekt planu nie spowoduje zasadniczych zmian Klimatycznych ani degeadach Srodowiska
naturainego na terenie objgtym projekiem planu.

198) Zlozona uwaga dotyczy koniecznodei achrony czystego powietrza {niedopuszczanie do
przekioczenia stezenia pylow zawieszonych w powietrzu PM 10, PM 2,5 benzo(a)piranu czyli
czynnikéw Szkodliwych dia zdrowia wywolywanych miedzy innymi przez pracg silnikéw
spalinowych, $cieranie opon i hamulcow orz nawierzchni drogi, spalania paliw). - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, Ustalenia projekiu planu zgodnie z § 8 tegoz projekiu

ustalajg zasady ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu kuiturowego, kidre to dzialania majg za

zadanie utrzymaé odpowiedni poziom czystego powietrza w Gminie. Dedatkowo, przeprowadzona,

w prognozie oddzialywania na $rodowisko, ocena wykazala, ze wprowadzone w projekeie

rozwigzania nie spowodujg przekroczenia dopuszozainych wartoci zanieczyszczen Srodowiska.

Jednaczesnie nalezy wskazaé, Ze nie jest mozliwe bardzie] szczegttowe uregulowanie ww. kwestii

w projekcie planu, poniewaz ochrona $rodowiska i krajobrazu kulturowege, co do zasady, nie

nalezy do zakresu reguiacji planu zagospodarowania przestrzennego, kidrego zadaniem jest

okreSlenie mozliwych sposobéw zagospodarowania przesirzennego terenu. Kwestie ochrony
srodowiska i krajobrazu kulturowego sg rozstrzygane w momencie realizacji konkretrych
inwestycji, w drodze decyzji administracyinych wydawanych przez wiasciwe organy.

Jednoczednie nalery wskazad, e ocena i wprowadzenie ewentualnych zabezpieczen dia

poszczegbinych inwestycji realizowanych na terenie Gminy bgda przedmiotem posiepowania na

etapie cceny oddzialywania na Srodowisko przedsipwzigcia zmierzajacym do wydania decyzji 0

Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje konkreinego przedsigwzigcia.
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199) Zfozona uwaga dotyczy mozliwoscl pogorszenia stanu zdrowia mieszkancow Gminy
Miedziana Gora. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna ponlewaz nie dotyczy ustaleri planu ani prognozy
oddzialywania na Srodowiska.

Jednoczesnie nalezy wskazac, ze skoro projekt planu zagospodarowania przestrzennege | ocena
oddzialywania na $rodowisko mie przewidujg znacznego pogorszenia stanu $rodowiska Gminy, a
nadio oba dokumenty zostaly uzgodnione z odpowiednimi organami nadzoru i uzyskaly ich
pozytywna opinlg, o nalezy wskazac, Ze rozwiazania przyjete w projekcie plani nie spowodujg
pogorszenia stanu zdrowia mieszkancow Gminy Miedziana Géra.

200) Ziozona uwaga dotyczy braku zgodnosei projektu planu z planem wojewddziwa
swistokrzysklego i informuje, Ze zgodnie z pismem jakim udziefit Marszalek Wojewodztwa
Swigtokrzyskiego {brak pisma jako zalacznika do uwagi) nie jest planowana na odcinku drogi
574 Przelom/Mniow - Kieloe (droga S7 w Kostomiotach) wraz z chwodnica Kostombotdw i
Migdziane] Géry nie przewiduje sig budowy wezla KD-GP2. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz teren oznaczony na rysunky planu symbolem

KD-GP2 nie jest wezlem drogowym a jedynie skrzyzowaniem i nie jest potozany w pasie drogi 574

omijajacej od poludniowego zachodu migjscowosci Kostomloty i Miedziana Géra. Jednoczesnie

uklad drogowy w hezposrednim sastedztwie z krajows, droga, publiczng nr 74 zostat uzgedniony z

zarzgded tef drogi fj. GDDKIA w Kielcach, ktore to ustalenia, co do zasady, musza by¢ brane pod

uwage przy sporzadzaniu projektu planu. Tym samym uwage nalezy uzna¢ za niezasadna,

201) Zlozona uwaga dotyczy braku zgodnodcl tre$cl § 25 ust, 3 i 4 opisowej czesci projekiu
ptanu z trescig graficzng projektu planu oraz z irescig Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Géra z 31 maja 2000 ze zmianami, a
ponadio 2e wykracza poza obszar oznaczony jako granica projekiu planu. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnianie: Uwaga jest niezasadna, poniewa:z wyznaczony ukiag komunikacyjny na rysunku

planu posiada wlasciwe odniesienie w tekscle uchwaly w sprawie projektu planu. Nalezy wskazaé,

ze projekt planv sklada sig z czedcl tekstowe] i rysunkowej. Na rysurku planu wyodrebniono tereny
przeznaczone na drogi i oznaczone je odpowiednimi symbolami.

Wprzywolanym natomiast § 25 ust. 3 i 4 zostaly ustalone odpowiednie przepisy dla

poszczegbinych drog wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazat, iz wszystkie drogi,

0 ktbrych mowa w § 25 ust, 3 i 4 projekiu planu s oznaczane w czesci graficznej migjscowego

plany zagospodarowania. Zatem nie ma Zadnej niespdjnosci pomigdzy czedcly tekslowa, a

graficzng projektu planu.

Ustalenia tekstowe nie wykraczajg wiec poza granice opracowania planu, bowiem wyraznie zostalo

zaznaczone w tresci jakiego obszaru projekt planu dotyczy.

Tym samym ustalenia projektu planu w czesci tekstowe] jak i graficzne sa spbjne ze sobg i

dotyczaca terenu, dla ktorego Rada Gminy Miedziana Gora podjefa Uchwate Nr XXXIVI296/14

Rady Gminy Miedziana Gdra z dnia 24 kwietnia 2014 1. w sprawie przystapienia do sporzadzenia

miejscowego planu zagospedarowania przestrzennego solectwa Kostomioty Pierwsze na terenie

gminy Miedziana Géra - czesé lIA,

Nie stwierdza sig réwniez nlezgodno$ci pomigdzy projektem planu, a Studium uwarunkowan i

kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Gdra uchwalonym Uchwalg Nr

X1V/119/2000 Rady Gminy w Miedzianej Gorze z dnia 31 maja 2000 r. wraz ze zmiananmi,

202) Zlorona uwaga dotyczy wniosku o wskazanie, skad pochodzi bardzo silan presja na
rozmieszczenie obiektéw handlowych o powierzchni sprzedaz powyzej 2000 m?, terendw
sportowych, przemyshs ukladu komunikacyjnego na obszarze abjgtym planem oraz czy gmina
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uwzglednita interesy mieszkancéw bezposrednic sasiadujacych z ferenami inwestycyjnymi w
zakresie powszechnego prawa do zycia w przyjaznym Srodowisku: czyste powistrze, halas
ponizej dopuszczalnych norm, uporzadkowane relacje fadu przestrzennego, bez statej presji ze
strony Organdw Gminy w zakresie ksztattowania $rodowiska, w ktorym mieszkafcy 2yjq oraz
wniosku dotyczacego spotkania z kregiem osdb lub osaba, ktora wywiera presje takiego, a nie
innego zagospodarowania terenu whrew woli mieszkancdw. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowiem wskazaé, ze Gmina jako organ majacy
dbaé o zrdwnowazony rozwdj Gminy, a takze dobrobyt jej mieszkancow musi bra¢ pod uwage,
przy uslalaniu projektu planu, wysokost bezrobocia w Gminie {ktére ksziattuje sig obecnie na
wysokim poziomie 17,3% - dane z witryny internetowej Wojewadzkiego Urzedu Pracy, stan na 30
kwietnia 2015 roku}, konieczrodé tworzenia nowych miejsc pracy oraz mozliwosé zwigkszenia
wplywow do budzetu Gminy, np. w formie wphywy kwot z podatkit od nieruchemosci.
Nalezy wskazac, ze nowe inwestycje niewatpliwie pozwo!a, na rozwoj gminy Miedziana Géra oraz
pomogq w rozbudowie infrastruktury techniczne] i spolecznej.
Ponadto nalezy wskazaé, ze przemiany zapoczatkowane w Polsce w fatach 90-tych wymusily
ziniany w strukturze zatrudnienia, co powoduje, Ze z ioku na rok zmnigjsza sig liczba osdb
zatrudnionych w sekltorze rolniczym (ktory to sektor byl sektorem dominujacym w rejonie
Swigtokrzyskim).
Kolejnym czynnikiem warunkujacym ,presje spoleczng” jest naturalny rozwoj urbanistyczny Miasta
Kiglce, Nalezy wskazac, 2e Gmina Miedziana Géra znajduje sie bezposrednio w aglomeragii
kieleckig, tym samym wystepuje koniecznoéé zmian w sektorze zatrudnienia, tak aby obszar
Gminy Miedziana Gora stai sig atrakcyjny dla ewentiialnych przysziych mieszkancow tejze Gminy.
Jednoczesnie nalezy wskazac, Ze projeki planu zagospedarowania przestrzennego umozliwi
prowadzenie dziglad inwestycyjnych na terenie cbjetym projektem planu, nie tylko inwestorowi
chcacemu zrealizowaé cenlrum handlowe, ale | pozostalym wlascicielom nieruchomesci,
mieszkancom Gminy Miedziana Géra.
Tym samym .spoleczna presja” koniecznoscl wprowadzenia nowych inwestyci jest niezwykle
wysoka, a dowodem na powyzsze sa chociazby uwagi mieszkancow Gminu Miedziana Géra,
kidrzy cheielivy aby tereny MNU (czyli uslug i zabudowy jednorodzinnej) zostaly wiaczone do
terendw stricte uslugowych, oznaczonych symbolam U2 i 4.
Natomiast interesy mieszkancow zamieszkujacych tereny przylegte do projekiu planu chronig
przepisy odrgbne, migdzy innymi z zakresu ochrony Srodowiska. Ustalenia planu nie moga
wykraczac poza granice jego opracowania.
Jednaczesnie nalezy wskazaé, ze uwaga nie dotyczy projektu planu, d'aczego tez nie powinna
zostaé rozstrzygnieta przez organ.

203) Zlozona uwaga dotyczy braku analizy w prognozie oddziatywania na $rodowisko
obiektow z zakresu infrastruktury telekomunikacyjnef i sieci szerokopasmowe]. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w prognozie oddziatywania na $rodawisko na
stronie  37-38 kwestia ta zostala przeanalizowana w aspekcie oddziatywania pola
elekiromagnetycznego. Nalezy wskazac, iz urzadzenia z zakresu infrastruktury telekomunikacyjnej
oraz sleci szerokopasmowe sq zrddlem pola elektromagnetycznego, diatego tez dokonano analizy
wplywu  oddziatywania obiektow z zakresu infrastruktury telekomunikacyingj | sieci
szerokopasmowej na rodowisko w czesci dotyczacej pola eleklromagnetycznege.

Zgodnie z § 32 ust. 8 projektu planu zagospodarowania przestrzenneqo na obszarze abjglym

planem dopuszcza sig lokalizacjg obiektéw z urzadzeniami infrastrukiury telekomunikacyingj oraz

siedi szerokopasmowej przy uwzglednieniu dopuszezalnych pozioméw pol elektromagnetycznych

Jakie musza byC spefione jak dla terenéw przebywania ludzi, oraz jezeli taka inwestycja jest

zgodna z przepisami adrgbnymi, Lokalizacja infrastruxtury telekomunikacyjnej nastapi natomiast w



drodze decyzji o lokatizacji inwestycji celu publicznego, natomiast sieci szerokopasmowej w drodze
decyzji do ustaleniu lokalizacji regionalnej sieci szerokapasmowsj.

204) Zlozona uwaga dotyczy brak zgodnosci projekiu planu ze studium uwarunkowan i
kisrunkéw zagospodarowania przestrzennego. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewaz projekt planu jest zgody ze Studium. Zgodhnie z
arl. 9 ust. 1 ustawy o planowaniu | zagospodarowaniu przestrzennym, Studium sporzadzane jest w
celu okreSlenia polityki przestrzennej gminy, w tym lokalnych zasad zagospodarowania
przestrzennego.
Studium Jest wigc aktem polityki wewnetrznej gminy, w ktérym okresla sig: uwarunkowania
zagospodarowania przestrzennego gminy (m. in. geograficzne, czy zwiazane z ochrong
$rodowiska), a takze dlugofalows, polityke przestrzeang gminy. Studium jest aktem o charakterze
ogdlnym, gdyz wyznacza podstawowy zarys, kierunki zagospodarowania gminy, natomiast
uszczegdlowienie zasad zagospodarowania terendw nasiepuje w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.
Czes¢t graficzna Studium jest sporzadzona na mapie o malej skali, wiec isinigje mozliwo$¢ braku
dokiadnego okreslenia przeznaczenia dzialek, szczegdlnie w odniesieniu do pojedynczej dzialki.
Jednoczesnie czest opisowa Studium wskazuje iz tereny solectwa Kostomloly w wigkszosci majg
byé przeznaczone na wielkopowierzchniowe obiekty handlowej. Zatem ralezalo liczyé sig z
mozliwoscig wykorzystania terentw znajdujacych sie w solectwie Kostomloty pod zabudowg
obiektow wielkopowierzchniowych.
Natomiast w projekcie planu ustalono {zw. strefe uslug pomigdzy istniejacymi terenami zabudowy
mieszkaniowej z ustugami zlokalizowanej wzdluz dregi krajowej Nr 74 a terenami dla lokalizacji
obiektow wielkopowierzchniowych. Rozwigzanie takie nie na narusza wigc ustalen Studium,
poniewaz wyznaczone funkcje terenu nie sa przeciwstawne.

205) Zigzona uwaga dotyczy braku wylozenia prognozy skutkow finansowych uchwalenia
mpzp czesé H A. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienle; Uwaga jest niezasadna poniewa? przepisy prawa nis wymagajg wylozenia

prognozy skutkow finansowych uchwalenia  migjscowego  planu  zagospodarowania

przestezennego.

Zgodnie bowiem z art. 17 pkt 9) ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniy i

zagospodarowaniu przestrzennym wylozeniu do publicznego wgladu podlega projekf planu

miejscowega wraz z prognoza, oddzialywania na Srodowisko.

W zwiazky z powyzszym nalezy wskazac iz prognoza skutkow finansowych nie podlega wytozeniu

do publicznego wgladu. Do publicznego wgladu zestal natomiast wylozony projekt planu

miejscowego wraz z prognozg oddzialywania na $rodowiske, zalem dokumentacja wylozona do

publicznego wgladu byla jak najbardziej kompletna.

Niemnigj jednak prognoza skutkow finansowych dostepna jest w Urzedzie Gminy. Tym samym

kazdy mieszkaniec Gminy Miedziana Goéra, w tym wnioskujacy, moze, we wlasciwym trybie,

zapoznat sig z ww. prognoza,

206) Uwaga w ktdrej wnioskujacy poditrzymuje swoje wczesniejsze uwagi zlozone do
projektu planu wylozonego w dniach 22 grudnia 2014 roku do 15 stycznia 2015 roku. Powyisze
uwagi zostaly rozpatrzone nastgpujaco:

a) Zlozona uwaga dotyczy: nierzetelnodci prognozy sporzadzonej do mpzp Kostemioty Pierwsze
czesé IF A. - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz Uwaga jest niezasadna, poniewaz
prognoza oddziatywania na Srodowisko zostala sporzadzona z zachowaniem wymogow
wynikajacych z obowigzujacych przepiséw prawa | standardow urbanistycznych. Prognioza
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oddzialywania na érodowisko obejmuje caly feren projeklu migjscowego planu
zagospodarowania. Nalezy przy tym wskazat, Ze wadliwe sporzadzenie prognozy
oddzialywanla na $rodowisko skutkowaloby odmowa, jej pozytywnego zaopiniowania przez
Regionalinego Dyreklera Ochrony Srodowiska w Kielcach i Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitamego w Kielcach. Skoro za§ ww. organy, jake organy opinivjace i
uzgadniajace projekt planu wraz z prognoza oddzialywania na srodowisko w ramach
strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko, pozytywnie zaopiniowaly ww. projekt, to
oznacza to, ze jest on rzetelny. Jednoczesnie nadmienic nalezy, ze projekt planu zawiera 38
paragrafow, w zwiazku 2 tym nie wiadomo dlaczego skladajgca uwage powoluje sig na
paragrafy do 50.
b) Zlozona uwaga dotyczy: tego na podstawie jakich danych stwierdza sig w prognozie, ze
na terenach inwestycyjnych ,ruch samochodow osobowych i cigzarowych nie bedzie na tyle
duzy, Ze nie bedzie znaczago wplywal na $rodowisko™. - uwaga nieuwzglgdniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Ruch samochodéw osobowych i cigzarowych nie
bedzie znaczaco wplywal na $rodowisko. Na wstepie nalezy wskazat, ze do opracowania
prognozy oddziatlywania na srodowisko wykorzystano nastepujace dokumenty:
a) Analizg BRD tj. informacje dotyczaca stanu bezpieczenstwa w ruchu drogowym,
b) Miejscowy plan zagospodarowania przesirzennego sofectwa Kostomloly Piewsze -
" ¢zes6 | na terenie gminy Miedziana Gora, uchwalony Nr XXVIf207/05 Rady Gminy
w Miedziang] Gorze z dnla 19 pazdziernika 2005 r. w sprawie migjscowego planu
zagospodarowania przestrzennego sofectwa Kostomioty Pierwsze — czesé | (Dz.
Urz. Woj. Swigtokrzyskiego z 2006 r. Nr 87, poz. 1126 ze zmiararni).
¢) Opracowanie ekofizjograficzne dla potrzeb miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennege gminy Miedziana Gara,
d) Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy
Miedziana Gdra wraz ze zmianami,
e) Raporty o stanie Srodowiska sporzadzone przez Wojewddzkiego Inspektora
Ochrony Srodowiska w Kielcach,
Dane Urzgdu Statystycznego w Kielcach.
Na podstawie ww. dokumantow stwisrdzono w prognozie, iz ruch samochoddw osobowych i
cigrarowych nie bedzie znaczago wplywat na $rodowisko, poniewaz obstuga komunikacyjna
wyznaczonego w projekcie terenu inwestycyjnego cdbywac sie bedzie dwustronnie, f.
poprzez istnigjaca, droge krajowa nr 74 i planowang droge ekspresowa S-74 poprzez wezet
drogowy.
Tak, wiec ruch kamunikacyjny od strony ulicy Kieleckiej w Kostomlotach Pierwszych bedzie
nieznaczny, gdyz wickszo§¢ ruchu, w tym cigzkiego przejeta bedzie przez droge S-74 i
wezet drogowy, ktdry zaplanowany zostat w centralnej czesci terenu inwestycyjnego.
Jednoczesnie nadmienié nalezy, ze kwalifikacja przedsigwzigt, kidre potencjalnie moga
oddzialywat na $rodowisko, wynika z przepiséw prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsiewzieé megagych znaczaco
oddzialywaé na srodowiske, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziemika
2008 roku ¢ udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczensiwa w
ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko, zawiera katalog
przedsiewzige, kiore znaczace oddzialujg na Srodowisko i ktdre moga potencjalnie znaczaco
oddziatywaé na srodowisko.
W konsekwencji, kwalifikacja przedsigwzigcia, jako znaczaco oddzialujacego na srodowisko,
nie wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a jest podyklowana mozliwoScig
zakwalifikowania danego przedsigwziecia do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow.
W celu uniknigcia watpliwosci nalezy wskazac, ze jezeli pytanie okazaloby sie uwaga, to
nalezy uznat jg za bezzasadng, z przyczyn wskazanych powyzej.



¢) Zlozona uwaga dotyczy: tego, ze nie przedstawiono, w prognozie akiualnych wynikow

badan poziomu hatasu emitowanego przez ruch pojazddw droga nr 74 wzdiuz ul. Kieleckigj

w Kostomiolach Pierwszych, aby byl punkt ecdniesienia do oceny i prognozy stopnia

zanieczyszczenia klimatu akustycznego przez planowana obiekty inwestyeyjne, - uwaga

nieuwzgledniona. ’

Uzasadrienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddziatywania na

srodowisko nie wymaga przeprowadzenia akiualnych badan $rodowiska. PowyZsze wynika

z faktu, ze art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o

$rodowisku | jego ochronie, zawiera zamknigty katalog informacji i analiz, jakie powinna

zawieral prognoza oddzialywania na $rodowiske. Kalalog ten nie zawiera chowigzku
sporzadzania badan Srodowiska. Zgodne bowiem z art, 51 ust. 2 prognoza oddzialywania na

Srodowisko

»  Zzawiera:

a) informacie o zawarlosci, gldwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentarmi,

b} informacje o metodach zastosowanych przy sporzagzaniu prognozy,

c) propozycie dolyczace przewidywanych metod analizy  skutkdw  realizacji
postanowien projektowanego dokumentu oraz czestotliwosc! jef przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na $rodowisko,

e) streszczenie sporzadzene w jezyku niespecjalistycenym;

f) okresla, analizuje i ocenia:

g) istniejacy stan Srodowiska craz polencialne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanege dokumentu,

h) stan Srodowiska na obszarach objetych  przewidywanym  znaczacym
oddziatywaniem,

i} listniejace problemy ochrony $rodowiska istotne z punktu widzenia realizacii
projektowanego dokumentu, w szczegoblnosci dotyczace obszarow podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

iy cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu  migdzynarodowym,
wspolnotowym i krajowym, istolne z punktu widzenia projektowanego dokumentu,
oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy $rodowiska zostaly uwzgiednione
podczas opracowywania dokumentu,

k) przewidywane znaczace oddzialywania, w tym oddzialywania bezposrednie,
podrednie, widrne, skumulowane, krdtkoterminowe,  Srednioterminowe |
diugoterminowe, stale i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot
ochrony obszaru Naiura 2000 oraz integralne¢ tego obszaru, a ftakze na
$rodowisko, a w szczegbinosci na:

—  rd2norodno$cé biologiczna,
- ludzi,

—  Zwierzeta,

- roliny,

- wode,

- powielrze,

—  pawierzchnie ziemi,

- krajobraz,

- klimat,

—  zasoby naturalne,
—  zabytki,

— dobra materialne

-z uwzglednieniem zaleznodci miedzy tymi elementami $rodowiska i miedzy
oddzialywaniami na te elementy;
s przedstawia;

a} rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacie
przyrodnicza negatywnych oddziatywan na $rodowisko, mogacych byé rezultatem
realizacji projektowanego dokumentu, w szczegolnosci na cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integraino$é lego obszaru,

b) biorgc pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot
achrony obszaru Natura 200¢ craz integralnost tego obszaru - rozwiazania
alternatywne do rozwiazan zawariych w projektowanym dokumencie wraz z
uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokenania oceny prowadzacej do tego
wyboru albo wyjasnienie braku rozwiazah alternatywnych, w tym wskazania
napotkanych trudnesci wynikajaoych z niedostatkow techniki lub luk we
wspolczesne] wiedzy.

Jednoczesnie informacje o stanle $rodowiska publikowane sg na oficjaingj stronie
intemetowej Wojswddzklego Inspektoratu Qchrony Srodowiska w Kielcach, ktary prowadzi
pahstwowy monitoring $radowiska na podstawie przepisow ustawy o ochronie Srodowiska i
ustawy o Inspekgji Ochrony Srodowiska.

d) Ziozona uwaga dotyczy: Spadku terenu objetego projektem planu nastepuje w kierunku
wschodnim, czyli mieszkancow 1 wlasciclell dziatek ul. Kieleckiej i wynosi 2,9% a nie 2%,
zatem m.in. wody opadowe rzanieczyszczone smarami, olejami, Srodkami utrzymania
zimowego drog, $cieki po utwardzonych powierzchniach beda sptywac naturalnie w naszym
kierunku. W jaki sposob zaplanowano cdwodnienie terenu w trakcie realizacii i eksploataci
zadan inwestycyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienig: Uwaga jest niezasadna, poniewaz poruszane zagadnienie przekracza
zakies regulacyjny planéw migjscowych wynikajacy z ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu  przestrzennym, czyli zgodnie z arl. 4 tejze ustawy, ustalenie
przeznaczenia terenu, rozmieszczenie Inwestycji celu publicznego oraz okreslenie
sposobOw zagospodarowania i warunkdw zabudowy temu. Odwodnienie terenu w trakcie
realizacji inwestycji i pdiniejszej eksploatacji to zagadnienie projektu budowlanego |
natezytego utrzymania obiektdw budowlanych po ich wybudowaniu, Niemniej jednak nalezy
stwierdzi¢, iz w projekcie planu zagospodarowania wskazane sa ogdlne rozwiazania
dotyczace sposobéw odwodnienie ferenu w frakcie realizacii i eksploatacji zadan
inwestycyjnych. Mianowicie zgodnie z § 34 ust. 4 projekiu planu, w przypadku powstawania
$ciekow przemyslowych przed wprowadzeniem ich do kanalizacji sanitarngj nalezy je
podezyscit, jezeli przepisy odrebne beda tege wymagac. Natomiast ust. 5 § 34 wskazuje, iz
w zakresie odprowadzania wod opadowych i roztopowych, ustala sie:

a) odprowadzenie wod z terendw zabudowy jednorodzinnej powierzchniowo do
istnieiacych rowdw otwartych, w przypadku ich braku powierzchniowo na teren
wiasnej dzialki,

b} odprowadzenie wod z terendw UCT, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do odbiomikow po
wczesniejszym ich oczyszczeniu jezeli przepisy odrgbne beda tego wymagad,

c) odprowadzenie wod z drég nalezy odprowadzié po wezesniejszym aczyszczeniu w
separatorach do adbiornikow, jezeli przepisy odrebne tego wymagaja.

Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacji deszczowej na terenach inwestycyjnych
oraz na odcinkach drég publicznych wody opadowe zostang podczyszczone i
relencjonowane co zapobiegnie padtapianiu terenéw zlokalizowarych ponizej ptanowanych
inwestycji, a fakze uniemozliwi zanieczyszczenie gleb wodami brudaymi,



Dodatkowo ze wzgledu na duzg powierzchnig dachéw zaproponowano gromadzenie wéd
deszczowych czystych i wykorzysianie ich w obiegu wewnetrznych planowanego ukladu
inwestycyjnego.

e) ZioZona uwaga dotyczy: tego, ze nalezalo wskazaé, jaki rodzaj przemysiu ma byé
ulokowany oraz jakie malerialy beda skladowane na terenach przeznaczonych do
sktadowania. - uwaga nieuwzgledniona w czesci dotyczacej dokiadnego okreslenia
przemysitu, uwaga uwzgledniona w czesci dotyczacej wykluczenia moiliwosci
lokalizacji sktadowisk odpadaw.

Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewaz Zaden przepis prawa nie naklada
obowigzku precyzyjnego wskazywania jakiego rodzaju inwestycje majg byt lokowane na
poszczegoinych terenach. Na terenach oznaczenych symbolami PU1 i PUZ beda mogly byé
lokalizowane takie przedsiewzigcia, ktore zgodne beda z ustaleniami planu, tj. z
przeznaczeniem podstawowymi i dopuszczalnym okreglonym w § 21 i 22 projektu planu.
Nalezy wskazad iz projekt planu zawiera szereg wylycznych dotyczacych zagospodarowania
oraz ksztattowania zabudowy terenu PU1 oraz PU2, kidre muszag spelnié potancjalni
inwestorzy aby dany rodzaj przemystu mégl sie znajdowaé na wiw ferenach. Wylyczne
dotycza m.in.: wysokodci budynkdw, terenéw biologicznie czynnych, intensywnosci
zabudowy, geometrii dachdw, obstugi komunikacyjnej craz nieprzekraczainej linii zabudowy.
Zgodnie z arl, 15 ust 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniu  przesirzennym, w planie miejscowym okredla sie obowigzkowo
przeznaczenie terendw. Norma fa nie naklada jednak obowiazku konkretnego wskazywania
rodzaju przemyslu czy rodzaju materiaiu, jakle bedy znajdowaly sig na terach objgtych
planem. Ponadto nalezy wskazac iz zgodnie § 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 26 sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego zakresv projekiu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzeanege, ustalenia dotyczace przeznaczenia terendw powinny
zawigrat¢ okreslenie przeznaczenia  poszczegdlnych terendw  lub  zasad ich
zagospodarowania. W konsekwencji, biorac pod uwage ww. przepisy prawa nalezy
wskazaé, Ze organ zasadnie w projekeie planu wskazal przeznaczenie ferenow i zasady ich
zagospodarawania (tereny przemysiowe, ustugowe, mieszkaniowe itp.).

Jednakze Wojt po powtormnym przeanalizowaniu zapisow projektu plani uznal, ze uwaga w
czedci zasluguje na aprobate, w zwigzku z czym dokonal autopoprawki uwagi za wzgledu
na fo, ze zmiana fa nie wplynie na glowne zamierzenia planistyczne. Zmiana polegata na
wykluczeniu mozliwosci lokalizaci skladowisk odpadéw (§ 19, § 20 projekiu planu).

Zmiana fa zostala wprowadzona do projektu planu wylozonego w dniach od 22 grudnia
2014r. do 14 stycznia 2015r. Wobec powyiszego skoro zmiana zostala wprowadzona przed
ponownym wylozeniem projektu plany nie jest konieczne powtdrzenie procedury
planistycznej w tym zakresie.

f) Zlozona uwaga dotyczy: tego dlaczego ulokowano slacjg benzynowg i drogi
wewnetrzne na terenach ONO ochreny wéd gruntowych, skoro taka zabudowa nie jest
wskazana na takich terenach. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz dziatki na kiérych ma powsta¢ stacja
benzynowa, . dziatki gruntu 1491, 1193/2, 119472, zrajdujacych sie w solectwie Kostomioty
Pierwsze (obreb: 0006, gmina Miedziana Gora) nie znajduja si¢ w obszarze najwyiszej
ochrany (ONQ) wod podziemnych. Uwaga niniejsza moze wynika¢ z pomylenia abszaru
najwyzszej ochrony {ONO) wod podziemnych z strefg zasilania Glownego Zbiornika Waod
Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce. Jak zostato wskazane w projekcie miejscowego planu
zagospodarowania cbszar projektu planu poloZony jest wsirefie zasilania Glownego
Zbiornika Wod Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce, czego nie aalezy mylié z obszarem
najwyzszej ochronny wdd pedziemnych. Przepisy projektu planu migjscowego wraz
z przepisami prawa materialnego tj. ustawy o ochronie Srodowiska i ustawy Prawo Wodne w
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dostatecznym stopniu chronig te zbiomiki, czego potwierdzeniem sa uzgodnienia oIgantw
dziatajgcych na podstawie przywolanych ustaw f. RDO$ w Kielcach i Dyrektora RZGW w
Krakowie.

g} Zlozona uwaga dofyczy: tego, ze wszystkie uktady komunikacyjne powinny znajdowad
sie na terenach prywalnego inwestera. - uwaga nieuwzglgdniona.

Uzasadnienie: Uwaga aby wszystkie uklady komunikacyjne znajdowaly si¢ na terenach
prywatnego inwestora jest bezzasadna w $wietle obowiazujacych przepiséw dofyczacych
warunkow technicznych, jakie musza speinia¢ drogi publiczne i ich lokalizacja. Migjscowy
plan zagospodarowania przestrzeanego reguluje polityke przestrzenna gminy niezaleznie od
tego kiv jest wiascicielem danej dziatki, zatem ninigjsza uwaga jest niezasadna. [Drogi
publiczne obshiguja tereny prywatne, tereny publiczne i wraz z drogami wewngtrznymi
stanowig, system komunikacji i obslugi komunikacyjnej. Kazda dzialka przeznaczora pod
zabudowe musi mie¢ dostep do drogi publicznej. Zasady dostgpu okresla art. 93 ust. 3
ustawy © gospodarce nieruchomo$ciami. § 27 projekiu planu okredla  sposob
skomunikowania wyznaczonych terenow funkejonalnych poprzez zaplanowany ukdad
komunikacyjny, kiory musi by¢ zgodny z przepisami o drogach publicznych. Rozwigzania
komunikacyjne oparto wigc na obowiazujgoych przepisach | moZliwosciach technicznych
propozycja Pafistwa jest nie do przyjecia w Swietle ebowiazujacych przepisow dotyczacych
warunkow technicznych, jakie musza spelnia¢ drogi publiczne i ich lokalizacja. Nalezy
wskazaé iz z mocy ustawy o drogach publicznych, drogi publiczne moga znajdowat sig
jedynie na ferenach nalezgcych do zarzagcy drogi publicznej, @ wigc w ninigjszym
przypadku do gminy.

h) Ziozona uwaga dotyczy: tego czy to, co jest juz teraz zaprojekiowane rozwigzanie
komunikacyjne, bedzie wymuszalo rozwigzanie komunikacyjne w drugiej c2e$ci (np. czeéé Il
B}, Jesl tak, lo nie wyrazamy na fo zgody, biorac pod uwage konstylucyjne prawo
wlasnosci, ktére jest nad prawem planistycznym. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wykracza, poza granicg opracowania
procedowanego planu zagospodarowania przestrzennego. Nalezy bowiem wskazaé iz
wylozony projekt planu migjscowego ustala uklad komunikacyjny wylacznie w jego
granicach. Nalery wskazaé, iz z nalury rzeczy miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego dotyczace terendw znajdujacych sig w bezposrednim sagiedztwie musza na
siebie wplywac. Poza tym powolane w uwadze konstytucyjne prawo wiasnosci zgednie z ant.
64 ust. 3 Konstylugji Rzeczypospolitej moze zosta¢ ograniczone w drodze ustawy w
zakresie, w jakim nie narusza ona istoly prawa wilasnoscl. Zatem prawo wiasnosci moze
zostac w okreslonych przypadkach ograniczone.

i) Ziozona uwaga dotyczy: braku spetnienia przez projekt wymogow okredlonych w art, 1
ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym {fj. Jadu przestrzennego w
Podkieleckim Obszarze Krajobrazu Chronionego), poprzez brak ustalenia, w projekeie
planu, gabarytow planowanej zabudowy Jkompleksu handlowego” i ohiektow przemystowych
skladowych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w § 17 - 22 projekiu planu zostaly
ustalone podstawowe, wymagane paramelry planowanej zabudowy na terenach UC, U i PU,
84 to: wysokos¢ budynkdw, geometria dachow, linie zabudowy, liczbe kendygnacii
intensywnos¢ zabudowy, minimalng powierzchnie terentw biclogicznie czynnych, zasady
obstugi komunikacyjnej, zasady dowiellania pomieszczen na poddaszach, ilos¢ miejsc
postojowych przypadajacych na lokal mieszkalny, ilos¢ migjsc parkingowych przypadajaca
na kazde 200 m? powierzehni uzytkowej budynku ustugowego. Jest to wystarczajacy katalog
ustalen do okreslenia gabarylow planowanej zabudowy. Jednecze$nie projekt planu nie
narusza przepisow prawa dotyczacych Podkieleckiego Obszary Krajobrazu Chronionego
{dalej — ,Obszar’}. Zgodnie bowiem z § 4 ust 2 uchwaly nr XXXV/G18/13 Sejmiku
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Wojewodziwa Swiglokrzyskiego z dnia 23 wrzesnia 2043 roku dotyczacej wyznaczenia
Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu {dalej — Uchwala®), zakazow dotyczacych
dzialalnosci na Obszarze nie dotycza ferendw, dla klorych przeprowadzona ocena
oddzialywania na $rodowisko wykazala brak znaczaco negatywnego wplywu na ochrong
przyrody obszaru chronionego krajobrazu, Nalezy wskazat iz kwalifikacia przedsiewzige,
ktore znaczgco moga oddzialywaé na Srodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie,
rozporzadzenie Rady Ministrdw z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzigé
mogacych znaczago oddzialywad na $rodowisko, wydanege na podstawie art. 60 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacii o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko,
zawiera katalog przedsigwzie, kibre znaczaco oddziahijg na Srodowisko i ktore mogg
polencjalnie znaczaco oddzialywaé na $rodowisko. W konsekwencii, kwalifikacja
przedsigwzigcia, jako znaczaco oddzialujacego na $rodowisko, nie wynika z woli organu
sporzadzajgcego projekt, a jest podyklowana mozliwoscly zakwalifikowania danego
przedsigwzigeia do katalogu stworzenego przez Rade Ministrow. Zgodnie z prognoza,
oddzialywania na Srodowisko wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu przestrzennym nie
wplyna negatywnie na Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu oraz nie kelidujg z
zakazami obowiazujacymi na tym ferenie wskazanymi w Uchwale. Tym samym, wbrew
tresci uwagi, projekt planu nie narusza tade przestrzennego w Podkieleckim Obszarze
Krajobrazu Chronionego, a w konsekwencji réwnieZ nie narusza arl. 1 ust. 2 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

j} Zlozona uwaga dotyczy: planowanej budowy ekrandw dizwigkochlonnych wzdiuz ul.
Kieleckiej w Kostomiotach Pierwszych, jako zabezpleczenia przed halasem, - uwaga
nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz obowiazek ochrony przed halasem
wynika bezpoSrednio z przepisow ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony
$rodowiska, w szczegblnosci z art. 113 ww. ustawy i rozporzadzenia Ministra Srodowiska z
dnia 14 czerwca 2007 roku, w sprawie dopuszczalnych poziomow halasu w Srodowisku. Z
ww. przepisow prawa wynika, Ze jezeli przekroczone zostang dopuszczalne poziomy halasu,
to zarzadca drogi zobowigzany jest do budowy odpowiednich zabezpieczen. Malezy
wskazat iz plan zagospodarowania przestrzennego nie rozstrzyga o lokalizacji ekrandw
akustycznych.

k) Zwozona uwaga dotyczy: braku wskazania na jakich terenach i jakiego rodzaju
zaplanowane inwestycje znaczaco beds wplywat na Srodowisko i braku wskazania co
oznacza fermin ,znaczaco” i od jakich miemikow sg one liczone - § 12 projektu planu. -
uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w przywolanym przepisie § 12 projekiu
planu jednoznacznie wskazano, na ktorych terenach dopuszczone sq przedsiewziecia
mogace potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko — dopuszoza sie je na wszystkich
terenach przeznaczonych pod zabudowg za wyjatkiem terenu MNU z uwagi na wystepujaca
tam zabudowg mieszkaniows. Kwalifikacja przedsiewziet, kidre potenciainie mogg
oddzialywa¢ na $rodowisko, wynika z przepisdw prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady
Ministrow z dnia 9 Iistopada 2010 roku w sprawie przedsigwzie¢ mogacych zraczaco
oddziatywac na Srodowisko, wydanego na podstawie art, 60 ustawy z dnia 3 pazdziemika
2008 roku o udostepnianiu informacii o Srodowisku i jego achronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie srodowiska oraz ocenach oddzialywania na S$rodowiske, zawiera katalog
przedsiewziet, kiore znaczaco oddzialujg na $rodawisko i kidre mogg, potencjalnie znaczaco
oddzialywa¢ na Srodowisko. Zgodnie z wiw rozporzadzeniem przedsiewzigcia znaczago
oddzialujaca na $rodowisko to np. instalacie do podziemnego magazynowania ropy
naftowej, produktéw naftowych, substancii lub mieszanin, w rozumieniu przepisow ustawy z
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dnia 25 lutege 2011 r. o substancjach chemicznych i ich mieszaninach, niebedacych
produktami  spozywczymi, gazow latwopalnych oraz innych kopalnych surowcow
energetycznych, z wylaczeniem instalacji do magazynowania paliw wykorzystywanych na
potrzeby gospodarstw demawych, zbiomikéw na gaz plynny o lacznej pojemnosci nie
wigkszej niz 20 m? oraz zbiomikow na olej o !gcznej pojemnesci nie wigkszej niz 3 m3. W
konsekwencii, kwalifikacja przedsiewziecia, jako znaczaco oddziafujacego na $rodowisko,
nie wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a jest podyktowana mozliwoscig
zakwalifikowania danege przedsigwzigcia do katalogu stworzonego przez Radg Ministrow. Z
tego katalogu wynika co 10 znaczy znaczaco i na jakich zasadach nastgpuje kwalifikacja
przedsigwzigcia, jako znaczaco oddzlalufacego na Srodowisko.

l)  Ziozona uwaga dotyczy: niespdjnosci trese! dokumentdw wylozonych do publicznej
dyskusji. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony uklad komunikacyjny na
rysunku planu posiada wiadciwe odniesienie w tekécie uchwaly w sprawie projektu planu.
Nalezy wskazaé, ze projeki planu sklada sig z czesci tekstowsj i rysunkowej. Na rysunky
planu wyodrebniono tereny przezaaczone na drogi i oznaczono je cdpowiednimi symbolami.
W przywolanym natomiast § 27 zostaly ustalone odpowiednie przepisy dla poszczegdinych
drég wyznaczenych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazaé, iz wszystkie drogi, o klidrych
mowa w § 27 projekiu planu sg oznaczane w czesci graficzne) miejscowego planu
zagospodarowania. Zatem nie ma Zzadnej niespdjnosci pomigdzy czescig tekslows, a
graficzng projektu planu. Tym samym ustaleria projektv planu w czesci tekstowe] jak |
graficzne sq spdine ze sobq i detyczaca terenu, dia ktdrego Rada Gminy Miedziana Géra
podijgta Uchwalg Nr XXXIV//296/14 Rady Gminy Miedziana Gora z dnia 24 kwietnia 2014 r. w
sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowege planu  zagospodarowania
przestrzennego solectwa Kostomloly Plerwsze na terenie gminy Miedziana Géra - czesc lIA.
m} Ziozona uwaga dotyczy: braku wyloZenia prognozy skutkdw finansowych uchwalenia
mpzp czesé Il A. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienle: Uwaga jest niezasadna, poniewaZ przepisy prawa nie wymagaja wylozenia
prognozy  skutkow finansowych uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. Zgodnie z art. 17 pkt 8) ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniy przestrzennym wylozeniu do publicznego wgladu podlega projekt planu
migjscowego wraz z prognozg oddziatywania na Srodowisko. W zwiazku z powyzszym
nalezy wskazaé iz prognoza skutkow finansowych nie podlega wylozeniu do publicznego
wyladu. Do publicznego wgladu zostal natomiast wylozony projekt planu miejscowego wraz
z prognozq oddzialywania na $rodowisko, zatem dokumentacja wylozona do publicznego
wgladu byla jak najbardziej kompletna.

n) Ziozona uwaga dolyczy. braku odpowiedzi na pytania, kidre zostaly zgtoszone
pisemnie na dyskusje publiczng w dniu 8 stycznia 2015 roku. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz Wajt Gminy obwieszczeniem, z dnia
12grudnia 2014 roku, poinformowat iz dyskusja publiczna nad przyjetymi rozwigzaniami w
projekcie planu zagospodarowania przestrzennego solectwa Kosomloty Pierwsze czesé Il A
na terenie Gminy Miedziana Gora odbgdzie sig w dniu 8 stycznia 2015 roku o godz, 11% w
Urzgdzie Gminy w Miedziane] Gorze. Czest z mieszkafcow nie mogta uczestniczyt w
debacie, w zwigzku z powyzszym drogg pisemna, zlozyli pytania do Wojta Gminy Miedziana
Géra. Zgodnie z orzecznictwem sadow administracyjnych ,forma dyskusjt publiczne;, ktorej
organizacia jest jednym z obligatoryjnych elementéw w procedurze tworzenia studium
uwarunkowan 1 kieminkw zagospodarowania przestrzennego gminy, zalezy od jgj
organizatora, to jest wéjta (burmistrza, prezydenta miasta). Wojt ma swobode w tym
zakresie, przy czym musi zachowa¢ warunek, aby dyskusja byla publiczna, czyli nie
ograniczata mozliwosci wypowiedzi zainteresowanym padmictom. Moga to byé np. otwarte



spotkania, publikacja wypowiedzi w prasie.” (Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w
Warszawie z dnia 20 czerwca 2006 r. Il OSK 277/06). Niemniej jednak Wojt Gminy
Miedziana Gora aby zapewni¢ udzial spoleczenstwa w tworzeniu miejscowege planu
zagospodarowania przestrzennego polraktowal niniejsze pytania jako uwagi do projekty
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i odpowiada na nie w ninigjszym
pismie.

0} Zlpzona uwaga dotyczy: prognezy oddziatywania na Srodowisko. - uwaga nieuwzglgdniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddzialywania na
$rodowisko nie wymaga przeprowadzenia oceny sfanu zagroZenia na zdrowie i Zycie
mieszkancow. Powyzsze wynika z fakty, 2e arl. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008
roku 0 udostepnianiu informacji o Srodowisku 1 jego ochronie, zawiera zamknigty katalog
informacii i analiz, jakie powinna zawierat prognoza oddziatywania na $rodowisko. Katalog
fen nie zawlera obowiazku sporzadzania oceny stanu zagroZenia na zdrowie i Zycie
mieszkancdw. Zgodne bowiem z arl. 51 ust. 2 prognoza oddziatywania na Srodowisko

 zawiera:
a) informacje o zawartosSci, gldwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,
b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzgdzaniu prognozy,
c) propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizaci
postanowien projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,
d) infermacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na $rodowisko,
e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym,
»okresla, analizuje i ocenia;

a) istniejacy stan Srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumenty,

b) stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym
oddziatywaniem,

c) istniejace problemy ochrony Srodowiska istolne z punktu widzenia realizacii
projektiowanego dokumentu, w szczegdlnosci dotyczace cbszaréw podlegajagych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d} cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym,
wspolnofowym i krajowym, istotne z punkiu widzenia projektowanego dokumentu,
oraz sposoby, w jakich te cele | inne problemy $rodowiska zostaty uwzglgdnione
podczas opracowywania dokumentu,

e} przewidywane znaczace oddzialywania, w tym oddzialywania bezposredaie,
posrednie, widrne, skumulowane, krotkoterminowe, $rednioterminowe i
dlugoterminowe, stale i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno¢ tego obszaru, a takze na
Srodowisko, a w szczegdinosci na:

réznorodnost biologiczna,

— lugzi,

wierzeta,

rosliny,

wade,

powietrze,

powierzchnig ziemi,

— krajobraz,

— kiimat,

— zasoby naturaing,

— zabytki,

1
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— dobra materiaing
- z uwzglednieniem zaleznosci migdzy tymi elementami $rodowiska i migdzy oddzialywaniami
na te elementy;
« przedstawia:

a) rozwigzania majace na celu zapobieganie, agraniczanie lub kompensacjg
przyrodnicza negatywnych oddziatywan na $rodowisko, mogagych byt rezultatem
realizacji projektowanego dokumentu, w szczegalnosci na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$é tego abszaru,

b) biorac pod uwage cele i geograficzny zasleg dokumentu oraz cele i przedmiot
achrony obszaru Natura 2000 oraz integralnost tego obszaru - rozwigzania
allematywne do rozwiazan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z
uzasadnieniem ich wybon oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego
wyboru albo wyjasnienie braku rozwiazan alternatywnych, w tym wskazania
napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkow techniki lub luk we
wspblczesnej wiedzy.

Jednoczesnie informacje o stanie Srodowiska publikowane sa na oficjiaingj stronie internetowej
Wojewbdzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Kielcach, ktory prowadzi panstwowy monitoring
$rodowiska na podstawie przepiséw ustawy o ochronie $rodowiska i ustawy o inspexcji Ochrony
Srodowiska.

p) ZioZona uwaga dotyczy: prognozy oddzialywania na Srodowisko. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZz sporzadzenie prognozy oddzialywania na
$rodowisko nie wymaga przeprowadzenia oceny stanu zagrozenia inwestycii drogowych.

Powyzsze wynika z faktu, 7& art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu
informacji o Srodowisku | jego ochronle, zawiara zamknigty katalog informacji i analiz, jakie powinna
zawiera¢ prognoza oddzialywania na $rodowiske. Katalog ten nie zawiera obowiazku sporzadzania
oceny stanu zagrozenia inwestycji drogowych.
Zgodne howiem z art. 51 ust. 2 prognoza cddzialywania na srodowiske

* zawiera:

a) informacje o zawarlosci, glownych celach projeklowanego dokumentu oraz jego
powiazaniach z innymi dokumentami,

b} informacje o metedach zastoscwanych przy sporzadzaniu prognozy,

¢} propozycie dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji
postanowien projektowanego dokumentu oraz czestolliwosc jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na Srodowisko,

e) sfreszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym,

« okre$la, analizuje i ocenia:

a) istniejacy stan srodowiska oraz potencjaine zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumentu,

b) stan $rodowiska na chszarach objetych przewidywanym znaczacym
oddzialywaniem,

c) istniejace problemy ochrony $rodowiska istotne z punktu widzenia realizacii
projekiowanego dokumentu, w szczegolnosci dotyczace obszardw pedlegajgcych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwieinia 2004 r. o cchronie przyrody,

d} cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym,
wspolnctowym i keajowym, istolne z punklu widzenta projektowanego dokumentu,
oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy $rodowiska zostaly uwzglednione
podczas opracowywania dokumentu,

e) przewidywane znaczace oddzialywania, w tym oddziatywania bezpo$radnie,
posrednie, widrne, skumulowane, krotkoterminowe, $rednioterminowe i
diugoterminowe, stale i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot
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ochrony ebszaru Natura 2000 oraz integralnosé lego obszaru, a takze na
Srodowisko, a w szczegolnosci na:

- roznorodnosé bivlogiczna,

- ludzi,

- zZwierzgta,

— roliny,

- wode,

—  powietrze,

— powierzchnig ziemi,

— krajobraz,

- klimat,

— zasoby naturalne,

—  zabytki,

— dobra materialne

- z uwzglednieniem zaleznosci migdzy tymi elementami $rodowiska i migdzy addzialywaniami

na te elementy;

« przedstawia:

a) rozwiazania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg
negatywnych addzialywan na Srodowisko, magacych by¢ rezultatem realizacii
projektowanego dokumentu, w szczegodinodci na cele | przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integrafnos¢ tego abszary,

b} biorac pod uwage cele | geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 eraz integralnosé tego obszaru - rozwigzania alternatywne do
rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz
opis metod dokonania aceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z
niedostatkéw techniki lub luk we wspdlczesnej wiedzy.

Jednaczesnie informacie o stanie $rodowiska publikowane sa na oficjainej stronie internetowej

Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Kielcach, ktory prowadzi panstwowy

monitoring $rodowiska na podstawie przepisow ustawy o ochronie $rcdowiska i ustawy o

Inspekji Ochrony Srodowiska.

q) Ztozona uwaga dotyczy: czestotliwosci monitoringu. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz problematyka monitoringu zawarta zostala na
stronie 7 progrozy oddziatywania na Srodowisko w pkt. 4, zgodnie z kibrym proponuje sig objaé
analiza skutkow realizacji postanowien projektu dokumentu, okreslonym w art. 55 ust. 3 pkt. 5
ustawy z dnig 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiv informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowiska
nastepujace komponenty Srodowiska i elementy zagospodarowania;

s jakosé wod powierzchniowych

jakost wod podziemnych

jako&¢ powietrza atmasferycznego,

Klimat akustyczny,

stopten realizacji projektowanej sieci kanalizacyjnej,

slopien realizacji zapiséw dotyczacych wykorzystania ekologicznych nodnikdw energii
cieplnej.

Monitoring jakosci elementéw $rodowiska proponuje sig realizowad w zakresie wynikajacym z

omawianych przepisow dotyczacych Panstwowego Monitoringu Srodowiska, corocznie dla wod

powierzchniowych i powietrza atmosferycznego. W adniesieniu do przyrody w cyklu 5 letnim.
1} Zlozona uwaga dotyczy: rozwigzan komunikacyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.
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Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz propozycja ukladu komunikacyjnego
obstugujacego teren U1, U2, U3, UC1 i UCZ sporzadzona zostala przez projeklantow planu w
powigzaniu z GDDKiA. Zaproponowany uklad komunikacyjny stanowi uszczegblowienie rozwigzan
wynikajacych ze Studium. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresla natomiast
przeznaczenie | zasady zagospodarowania terenu wskazujac sposéd obstugi komunikacyjnej
terendw funkcfonalnych w nim wyznaczonych. § 27 projektu planu okredla sposob skomunikowania
wyznaczonych terendw funkcjonalnych poprzez zaplanowany uklad komunikacyjny, kiory musi byé,
przede wszystkim, zgodny z przepisami o drogach publicznych. Rozwigzania kormunikacyjne
oparto na obowigzujacych przepisach i mozliwosciach technicznych, natomiast wykonane
opracowanie rozwigzan drogowych postuzyie jedynie do okreslenia niezbednych granic mpzp dla
poszczegdinych jednostek planistycznych oraz okreslenia rozwigzan koniecznych dia utrzymania
przepustowossi drig i skrzyzowan oraz poprawe bezpieczenstwa ruchu drogowego, W razie
watpliwosci, gdyby pytanie zostale uznane za uwage, to nale?y wskazad, 2e jest ona nigzasadna z
przyczyn wskazanych powyzej.

s) ZioZzona uwaga dotyczy: inwestycji, ktdre moga znaczaco wplywaé na $rcdowisko. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga Jest niezasadna, poniewaz kwalifikacja przedsiewzigt, ktore
potencjalnie moga oddzialywaé na Srodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie,
rozporzadzenie Rady Ministiow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzigt
mogacych znaczaco oddziatywad na $rodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia
3 paidziemika 2008 roku o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jege ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ccenach oddzialywania na $rodowiske, zawiera
katalog przedsigwzigé, kidre znaczaco oddzialuig na Srcdowisko i kidre moga polencialnie
znaczaco oddzialywac na Srodowisko. W konsekwencji, kwalifikacja przedsigwzigcia, jako
znaczaco oddzialujacego na $rodowisko, nie wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a
jest podyklowana mozliwoscia zakwalifikowania danego przedsigwziecia do katalogu
stworzonego przez Rade Ministrow.

Ziprona uwaga dotyczy: planowanych ustug, przemyslu | obszaréw skladowania. - uwaga
niguwzgledniona w czesci dofyczacej dokladnego okreslenia przemystu, uwaga
uwzgledniona w czesci dotyczacej wykluczenia mozliwosci lokalizacji skladowisk
odpaddw.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz Zaden przepis prawa nie naklada obowiazku
precyzyinego wskazywania jakiego rodzaju inweslycie maja byé lokowane na poszczegdlnych
terenach. Na terenach oznaczonych symbolami PU1 i PU2 bedg mogly by¢ lokalizowane takie
przedsiewzigoia, kitre zgodne bedg z ustaleniami planu, 1j. z przeznaczeniem podstawowymi i
dopuszezalnym okreslonym w § 21 i 22 projektu planu. Nalezy wskazaé iz projext planu zawiera
szareg wytycznych dotyczacych zagospodarowania craz ksztaitowania zabudowy lerenu PU1 oraz
PU2, ktore muszg spehié potencjalni inwestorzy aby dany rodzaj przemysiu mog! sie znajdowad
na why terenach. Wytyczne dotycza m.in.: wysokosci budynkéw, terenéw biotogicznie czynnych,
intensywnoéci zabudowy, geometril dachow, obslugi komunikacyjnej oraz nieprzekraczalngj linii
zabudowy. Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, w planie migjscowym okresla sig obowigzkowo przeznaczenie
terenéw. Norma ta nie naklada jednak obowigzku konkretnego wskazywania rodzaju przemysiu
Jaki bgdzie sig znajdowal na terach objetych planem. Ponadto nalezy wskazat iz zgodnie § 4 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego
zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ustalenia dotyczace
przeznaczenia terendw powinny zawferaé okreslenie przeznaczenia poszczegdlnych terenéw lub
zasad ich zagospodarowania. W konsekwenciji, biorgc pod uwage ww. przepisy prawa naley
wskaza, e organ zasadnie w projekcie planu wskazat przeznaczenie terendw i zasady ich
ragospedarowania (tereny przemyslowe, ustugowe, migszkaniowe itp.).

=
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Jednakze Wéijt po powtdrnym przeanalizowaniu zapisdw projekiu planu uznal, ze uwaga w czescl
zasluguje na aprobate, w zwiazku z czym dokonat autopeprawki uwagi za wzgledu na to, Ze
zmiana ta nie wplynie na gtbwne zamierzenia planistyczne. Zmiana polegala na wykluczeniu
moziiwosci Iokalizacji skladowisk odpadow (§ 19, § 20 projekiu planu)
Zmiana fa zostata wprowadzona do projekiy planu wylezonege w dniach od 22 grudnia 2014 r.. do
14 stycznia 2015r. Wobec powy2szego skoro zmiana zostata wprowadzona przed ponownym
wylaZzeniem projeklu planu nie jest konieczne powtdrzenie procedury planistycznej w tym zakresie.
u} Ztozona uwaga dotyczy: stacji benzynowej. - uwaga nieuwzgledniona.
lJzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa:z dzialki na kiorych ma powstat slacja
benzynowa, . dziatki gruntu 1191, 119372, 1194/2, znajdujacych sie w soleciwie Kostomioty
Pierwsze (obreb: 0006, gmina Miedzlana Géra) nie znajduja sie w obszarze najwyzszej ochrony
(ONQ} wod podziemnych. Uwaga niniejsza moze wynika¢ z pomylenia cbszaru najwyzszej
ochrony {ONO) wdd podziemnych z strefq zasilania Glownege Zbiornika Wod Podziemnych GZWP
Nr 417 Kielce. Jak zostalo wskazane w projekcie migjscowego planu zagospodarowania obszar
projektu planu pofozony jest w strefie zasilania Glownego Zbiornika Wod Podziemnych GZWP Nr
417 Kielce, czego nie nalezy mylic z obszareni najwyzszej ochronny wod podziemnych. Przepisy
projektu plany miejscowego wraz z przepisami prawa materiainego 1. ustawy o ochronie
$rodowiska i ustawy Prawo Wodne w dostatecznym stopniu chronig te zbiomniki, czego
potwierdzeniem sa uzgodnienia organéw dziafajacych na podstawie przywotanych ustaw tj. RDOS
w Kielcach i Dyrektora RZGW w Krakowie.
v) Ziozona uwaga dotyczy: niespéjnosci tredct dokumentdw wylozonych do publicznej dyskusji, a
co za tym idzie koniecznosci powtorzenia procedury planistyczne]. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZz wyznaczony ukiad komunikacyjny na rysunku
planu posiada wladciwe odniesiente w tekécie uchwaly w sprawie projektu planu. Nalezy wskazag,
ze projeki planu skiada sig z czesci tekstowej i rysunkowe]. Na rysunku planu wyodrgbniono tereny
przeznaczone na drogi i oznaczono je odpowiednimi symbolami. W przywotanym natomiast § 27
zostaly ustalone odpowiednie przepisy dla poszczegolnych dedg wyznaczonych  liniami
rozgraniczajgcymi. Nalezy wskazat, iz wszystkie drogi, o kidrych mowa w § 27 projektu planu sg
oznaczane w czgsci graficznej miejscowego planu zagospodarowania. Zatem nie ma Zzadnej
nigspojnoéci pomiedzy czedciy tekstowa, a graficzng projektu planu. Tym samym ustalenia
projektu planu w czedci tekstowej jak i graficzne sa spojne ze sobg i dotyczaca terenu, dla kidrego
Rada Gminy Miedziana Gora podjgta Uchwale Nr X0XXIV/296/14 Rady Gminy Miedziana Géra z
dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie przysiapienia do sSporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego sotectwa Kostomloty Pierwsze na terenie gminy Miedziana
Gora - czest 1A, Zatem bezpodstawne jest Ziozona uwaga dotyczy: koniecznosci powldrzenia
procedury planistycznej.
w) Zlozona uwaga dotyczy ograniczenia prawa wlasnoscl. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz przede wszysikim nalezy wskazaC, ze we
wniesionej uwadze nie zostalo sprecyzowans, o to Znaczy .ograniczac prawo wlasnoscl'. Dlatego
tez nie ma mozliwosci przeprowadzenia rzetelnej polemiki z ww. stanowiskiem. Nalezy wskazac,
e zoslaly wskazane, w graficznej czgsei planu, drogi. Dodatkowo, nalezy wskazad, ze zgodnie 2
prejekiem planu zostaly wskazane sposoby wykonywania prawa wlasnosci. Przykladowo w § 17 -
22 projektu plany zoslaty ustalone podstawowe, wymagane parametry planowanej zabudowy na
terenach UC, Ui PU. Sq to: wysokost budynkéw, geometria dachow, linie zabudowy, jak rowniez
liczba kondygnacji. Tym samym ZloZzona uwaga dotyczy: ograniczania praw wiasnosci
nieruchomosci jest nieprecyzyjna i bezpodstawna, a przez 1o niezasadna.
x) Zlozona uwaga dotyczy: konsultacji w celu wyeliminowania negatywnych skutkow
zagospodarowania terenu. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz konsultacje zostaly przeprowadzone z organami
bioracymi udzial w procesie opinicwanta i uzgadniania projektu planu, w szczegdinosci Regionalny
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Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach i Pafistwowym Powiatowym (nspekioram Sanitarnym w
Kielcach. Tak, wigc uwaga jest bezpodstawna.
y} Ztozona uwaga dotyczy: analizy zagrozenia wodami opadowymi. - uwaga nieuwzglgdniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz poruszane zagadnienie przekracza zakres
regulacyjny planow migjscowych wynikajacy z uslawy o planowaniv | zagospodarowaniu
przestrzennym, czyli zgodnie z art. 4 tejze ustawy, ustalenie przeznaczenia terenu, rozmieszozenie
inwestycji celu publicznego oraz okreslenie sposobow zagospodarowania | warunkow zabudowy
termu. Odwodnienie terenu w trakcie realizacji inwestycji  pézniejszej eksploatacii to zagadnienie
projekiu budowlanego i nalezytege utrzymania obiekiow budowlanych po ich wybudowaniu.
Niemniej jednak nalezy stwierdzié, iz w projekcie planu zagospodarowania wskazane sq ogolne
rozwigzania dolyczace sposoboéw odwodnienie terenu w trakcie reafizacii i eksploatacji zadan
inwestycyjnych. Mianowicie zgodnie z § 34 ust. 4 projektu planu, w przypadku powstawania
Sciekow przemystowych przed worowadzeniem ich do kanalizaci sanitarnej nalezy je podczyscic,
jezeli przepisy odrebne beda tego wymagaé. Natomiast ust. § § 34 wskazuje, iz w zakvesie
odprowadzania wid opadowych i roztopowych, ustala sig:
a) odprowadzenie wod 2 teranéw zabudowy jednorodzinnej powierzchniowo do istniejacych
roww otwarlych, w przypadku ich braku powierzchniowe na teren wiasnej dzialk,
b} odprowadzenie wod z teranow UCH, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do odbicmikow po
wozesnieiszym ich oczyszezeniu jezeli przepisy odrebne beda tego wymagac,
¢) odprowadzenie wod z drog nalery odprowadzic pe wezesnigjszym oczyszcozeni w
separatorach do cdbiornikéw, jezeli przepisy odrgbne tego wymagaja.
Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacji deszezowej na terenach inwestycyjnych oraz
na odcinkach drog publicznych wody opadowe zostang, podezyszezone | refencjonowane co
zapobiegnie podiapianiu terenow zlokalizowanych ponizej planowaaych inwestycji, a takze
uniemozliwi  zanieczyszczenie gleb wodami brudnymi, Dodatkowo ze wzgledu na duig
powierzchnig dachow zaproponowano gromadzenie wod deszczowych czystych i wykorzystanie
ich w obiegu wewngtrznych planowanego ukladu inwestycyjnego.
z) Zlozona uwaga dotyczy: sporzadzenia projektu planu dla czeSci Wsi Kostomioly Pierwsze. -
uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga Jest niezasadna, poniswaz naley wskazaC, ze przepisy ustawy o
planowaniu i zagospodafowaniu przestrzennym nie zabraniajg opracowywania planéw dla czgéct
terenow na kiorych znajduje sig Gmina. Wprost przeciwnie z analizy art. 14 ust. 1§ ust. 2 ww.
ustawy wynika bowiem wyraznie, 2e migjscowy plan zagospodarowania przestizennego obejmuje
okreslony obszar gminy wyznaczony granicami uchwaly o przystapieniu do jego sporzadzenia Tym
samym obszar, jaki zostanie objety lezy w gestii Organu. W razie walpliwosci, gdyby pytanie
zostalo uznane za uwage, to nalezy wskaza¢, Ze jest ona niezasadna z przyczyn wskazanych
powyzej. Nie przedsiawiono do dyskusji publiczne] prognozy skutkow finansowych, poniewaz
zgodnie z przepisami prawa prognoza skutkow finansowych nie jest przedmiolem wylozenia do
publicznego wgladu i dyskusii publicznej. Zgodnie z art. 17 pkt 9 ustawy z dnia 27 marca 2003 . ¢
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym do publicznego wgladu przedklada sig projekt
planu wraz z prognezg oddziatywania na Srodowisko. Tak, wigc uwaga jest bezpodstawna.

19. Uwagi wniesione przez osoby fizyczne pismo zarejestrowane w dzienniku wplywdw pism
Urzedu Gminy Miedziana Gdra pod poz. 3617 (uwaga zlotona do projektu planu).:

207) Zlozona uwaga dotyczy braku rzetelnej oceny wplywu na Srodowiske czynnikow
wywolanych zagospodarowaniem terenow przyleglych do lerendw objetych projektem
miejscowege planu zagaspedarowania przestrzennega, poprzez brak faktycznej zapory przez
emisjami zanieczyszczen powietrza, halasu z terendw objetych projeklem planu na tereny
mieszkaniowe cdlegle o 20-50 m od planowane] inwestycji w ohszarze terendw funkcjonalnych
oznaczenych symbetami MNU, U2, KD-Z2, KD-GP1 i KD-GP2. - uwaga nisuwzgigdniona.
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Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz pragnoza oddzialywania na $rodowisko zostafa
sporzadzona z zachowaniem wymogbw wynikajacych z obowiazujacych przepiséw prawa i
standarddw urbanistycznych, w tym w oparciu 0 uzgodniony zakres i stopied szczegdtowosci
informacji wymaganych w prognozie oddzialywania na $rodowisko - pismo znak: WPN-
1.411.1.44.2014.AN z dnia 26 czerwca 2014 r. Regionalnego Dyrekicra Ochrony Srodowiska w
Kielcach oraz pismo znak: SE.V.-4411/86/14 z dnia 23.07.2014 1. Panstwowego Powiatowego
Inspekiora Sanitamego w Kielcach.

Malezy przy tym wskazad, ze wadliwe sporzadzenie prognozy oddzialywania na $rodowisko
skutkowaloby odmowa jej pozytywnego zaopiniowania przez Regionalnego Dyrektora QOchrony
Srodowiska w Kielcach | Panstwowego Powiatowego Inspekiara Sanitarego w Kielcach.

Projekt ptanu wraz prognozg oddziatywania na $rodowiske zostal pozytywnie zaopiniowany w
ramach strategicznej oceny oddzjatywania na $rodowisko przez Regionalnego Dyrektora Ochrany
Srodowiska w Kielkach (pismo z dnia 18.122014 1, znak: WPN-L410.1.542014.AN),
Parstwowego Powiatoweqo Inspektora Sanitamego w Kielcach {pismo z dnia 20.08.2014 r., znak:
SE. V-4411/93114). Ponadlo Regionalny Dyrektor Ochroay Srodowiska w Kielcach postanowieniem
z dnia 18.12.2014 r. (znak: WPN-11.61031.2014.AN) pozytywnie uzgodnit projekt dokumentu, &
Swigtokrzyski Pafstwowy Powiatowy Inspektor Sanitamy zaopiniowat bez zasirzezen projekt
dokumentu pismem z dnia 07.082014 r. (znak: SEV.9022.6.61.2014),

Skoro zas ww. organy, jako organy opiniujace i uzgadniajace projekt planu wraz z prognoza,
oddzialywania na $rodowiska w ramach sirategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko,
pozytywnie zaopiniowaly ww. projekt, fo oznacza to, Ze jest on rzetelny.

208) Ziozona uwaga dotyczy braku poddania analizie wplywu nowego zagespodarowania na
$rodowisko czlowieka, dolyczy to w szczegolnosci budowy drdg, kolei, linii energetyczngj
wysokiego napigcia 220 kV. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wplyw ustales projektu planu na Srodowisko
czlowieka zawarly zostat na stronie 40 prognozy w punkcie "Zdrowie ludzi”,

209) Zlozona uwaga dotyczy polozenia terenu objetego projekiem planu zagespodarowania
przesirzennego w strefie zasilania Glownego Zbiornika Wod Podziemnych GZWP nr 417 Kiglce
i mozliwosci przedostawania sie do gruntu zanieczyszezen. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalety wskazaé, ze Glowny Zbiomik Wod Podzienmnych
GZWP nr 417 Kielce (glowny zbiomik zaopatrujacy w wode miasto Kieke), znajduje sie na
ohszarze o powierzchni 39,4 km2. Nalezy wigc wskazaé, 2e nad zbiornikiem, ktéry obejmuje
zasadniczo rozfegly teren, znajduja sig stacje benzynowe i drogi aglomeragji miasta Kielce,
Dlatego tez, aby przeciwdzialaé zanieczyszezeniu wéd ww. zhiornika, w projekcie planu zostaty
zawarte zapisy dotyczace ochrony wod podziemnych, w szczegdlnoéci w § 8 ust, 4 tegoz planu,
Nakazujg one ochrone wod podziemnych poprzez zastosowanie odpowiednich rozwigzan
technicznych wynikajgcych z przepiséw odrebnych.
Stosowne zapisy w tym zakresie zawarte zostaly réwniez w prognozie oddziatywania na
$rodowisko | uzyskaly pozytywne uzgadnienie z organami opiniujacymi | uzgadniajacymi projekt
planu i prognoze oddzialywania na $rodowisko.
Tym samym projektanci, kiorzy beda projektowat inwestycje w granicach terenv objetego
projektem planu zmuszeni beds do zastosowania takich rozwigzaé projektowych, ktore nie
doprowadzq do zanieczyszczen wod podziemnych,
Jednaczesnie nalezy wskazac, Ze nie jest mo2liwe bardziej szczegdlowe uregulowanie ww. kwestii
w projekcie planu, poniewaz ochrona wod podziemnych, ¢o do zasady, nie nalezy do zakresu
regulacji planu zagospodarowania przestrzennego, ktdrego zadaniem jest okreslenie moziwych
sposobdw zagospodarowania przestrzennego terenu. Kwestie ochrony wod podziemnych sg
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rozstrzygane w momencie realizacji konkretnych inwestycfi, w drodze decyzji administracyjnych
wydawanych przez wlasciwe organy.

210) Zlozona uwaga dolyczaca braku okreslenia dopuszczalnych poziomdw hatasu poprzez
brak okreslenia odpowiednich norm. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. W projekcie planu zagospodarowania przestrzennsgo

wskazano bowiem dopuszczalne normy poziomu halasu, przyktadowo w § 10 Planu

zagospodafowania przesirzennege wskazano, ze: ,dla terenu MNU ustala sie dopuszczalne

poziomy hatasu jak dla terenéw przeznaczonyeh pod zabudows mieszkaniowo — uslugawa,”.

211) Zlozona uwaga dotyczy braku istnienia .spolecznej presji na wyznaczenie nowych
terendw inwestycyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowiem wskazac, ze Gmina jako organ majacy
dbaé o zrbwnowazony rozwdj Gminy, a takze dobrobyt jej mieszkancow musi brat pod uwage,
przy ustalaniu projektu planu, wysoko¢ bazrobocla w Gminie (ktére ksztaftuje sig obecnie na
wysokim poziomie 17,3% - dane z witryny internetowe] Wojewddzkiego Urzedu Pracy, stan na 30
kwietnia 2015 roku), koniecznost tworzenia nowych miejsc pracy oraz mozliwosé zwikszenia
wplywow do budzetu Gminy, np. w formie wplywu kwot z tyluks podatku od nieruchemosci.
Nalezy wskazac, ze nowe inwestycje niewatpliwie pozwola na rozwdj gminy Miedziana Gdra oraz
pomoga w rozbudowie infrastruktury technicznej i spofeczne;.
Ponadto naleZy wskaza¢, ze przemiany zapoczatkowane w Polsce w latach 90-lych wymusily
zmiany w strukltirze zatnudnienia, co powoduje, ze z roku na rok zmnigjsza sig ficzba osob
zatrudnionych w sekiorze rolniczym {ktory to sekior byl sektorem dominujacym w rejonie
$wietokrzyskim}.
Kolejnym czynnikiem warunkujacym ,presje spoteczna’ jest naturalny rozwéj urbanistyczny Miasta
Kiglce. Nalezy wskazaé, ze Gmina Miedziana Gora znajduje sie bezposrednio w aglomeracji
kieleckie, tym samym wystepuje konieczno$t zmian w sekiorze zatrudnienia, iak aby obszar
Gminy Miedziana Gora stal sie atrakeyjny dla ewentualnych przyszlych mieszkancow tejze Gminy.
Jednoczesnie nalezy wskazaé, e projekt plan zagospodarowania przestrzennego umozliwi
prowadzenie dziatah inwestycyjnych na terenie objgtym projektem planu, nie tylko inwestorow
zewnglrznemu chcacemu zrealizowad centrum handlowe, ale i pozostalym wiasciciglom
nieruchomosei, migszkacom Gminy Miedziana Gora.
Tym samym ,spoleczna presja” konieczno$ci wprowadzenia nowych inwestycji jest niezwykle
wysoka, a dowodem na powyisze sg chociazby uwagi mieszkancow Gminu Miedziana Gora,
kidrzy chcieliby aby tereny MNU {czyli usiug i zabudowy jednoredzinne]) zostaly whagzone do
terendw stricte ustugowych, oznaczonych symbalem U2 U4,

212) Zlozona uwaga dotyczy zmiany fokalnego klimatu, wzrost temperatury spowodowany
wigksza ilodci ciepla wydzielaneqo ze spalin energetycznych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wykazane w projekcie plany tereny oznaczone
sympolami U1, U2, U3, stacja benzynowa, tereny oznaczone symbolamt UC1, UC2, PU1 oraz
drogi KD-GP1, KD-GP2, KD-G, D-Z1, D-Z2, KD-L1, KD-L2, KK1, KK2, KK3 nie przyczynia sig do
znacznej emisji gazow cieplarnianych, ktore miatyby wptyw na stan klimatu.

Ustalenia projektu planu, w szczegélnosci § 32 ust. 9 tegoz projektu, zakladajg wykorzystanie
bezemisyjnych oraz niskoemisyjnych no$nikéw energii, co spowaduje znaczne ograniczenie
szkodliwych substancii.

NaleZy jednoczednie wskazaé, Ze zgodnie z przewidzianym planem nle jest mozliwe, aby
inwestycle generowata iloSci ciepla wydzielanego przez spaliny energetyczne wigksza niz
przewidziana norma, wskazana w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 4 listopada 2014 1. w
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sprawie standardéw emisyjnych dla niektdrych rodzajow instalacji, zrodet spalania paliw oraz
urzgdzen spalania lub wspétspalania cdpadow.

Wynika to z faktu, ze ruch samechodow oscbowych i cigzarowych nie bedzie znaczaco wplywai na
Srodowisko, peniewaz obsluga komunikacyjna wyznaczonego w projekcie terenu inwestycyjnego
odbywaé sie bedzie dwustronnie, 1. poprzez isiniejaca droge krajowa nr 74 i planowang, drogg
ekspresowg S-74 poprzez wezet drogowy.

Tak, wigc ruch komunikacyjny od strony ulicy Kieleckiej w Kostomlotach Pierwszych bedzie
niezraczny, gdyz wigkszos¢ ruchu, w tym cigzkiego przejgta bedzie przez droge S-74 | wezel
drogowy, kiory zaplanowany zostat w ceniralnej czgéci terenu inwestycyjnego.

Jadnoczesnie nalezy wskazac, ze dolrzymywanie standardow emisyjnych, o kibrych mowa w § 30
pkt 1§ 2 ww. rozporzadzenia, sprawdza sig na biezaco na podstawie pomiardw wielkoSci emisji
.20, stosujac odpowiednio wzory podane w § 31 ww. rozporzadzenia.

213) Zlozona uwaga dotyczy konieczno$ci oparcia prognozy oddzialywaasia na Srodowisko
na materiatach sporzadzonych przez Zarzad Wojewddziwa Swietokrzyskiego, takich jak:
Program Cchrony powielrza i Ochrony Srodowiska dla wojewodziwa $wistokrzyskiege w
ktorych w sposob klarowny wskazano na koniecznos¢ racjonalnego uzylkowania zasobow
raturainych. - uwaga nieuwzglednicna.

Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna. Prognoza oddzialywania na $rodowisko oraz projekt planu

uwzgledniaja zasady wynikajace z dokumentdw planistycznych wyZszego rzedu, w tym

sporzadzonych przez Zarzad Wojewddztwa Swigtokrzyskiego. Dowodem na fo jest pozytywne
uzgodnienie projektu planu przez Zarzad Weojewodztwa Swigtokrzyskiego.

Ponadto nalezy wskazac, iz prawda jest, ze Program Ochrony powletrza i Ochrony Srodowiska dla

wojewbdziwa $wigtokrzyskiego przewiduje ograniczenie dla nowych inwestycji. Nalezy jednak

zaznaczyt, ze kwestie spelniania przez planowane inwestycje wymogow formalnych zwiazanych w

ww. ograniczeniami nie s przedmiotem regulacji planu zagospodarowania przesirzennego,

poniewaZ kwestie te s3 przedmiotem odrebnych postgpowan administracyjnych zwigzanych z

uzyskaniem decyzji administracyjnych pozwalajacych na realizacje konkretnych inwestycjl.

214) Uwaga dotyczaca koniecznosci ochrany lasow w Poedkieleckim Obszarze Chronionego
Krajobrazu powinny z uwagi, Ze oddalone s3 od miasta Kielce kilkaset metrow, ora
koniegznosci ochrony fastw w odleglosci do 10 km od aglomeracli migjskiej. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna. Zgodnie z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 3 lutego 1995 roku o

ochronie gruntow rolnych i lesnych gruntami lesnymi sa jedynie grunty.

1) okreslone jako lasy w przepisach o lasach, zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 28 wrzeénia
1991 reku o lasach {fj. Dz. U. poz 1153);

2)  zrekultywowane dla potrzeh gospodarki lenej;

3} pod drogami dojazdowymi do gruntdw leénych.

Obszar objety projektem planu nie jest lasem w rozumieniu ustawy o lasach, gdyz nie jest on

przeznaczony do produkcji lesnej ani nie stanowi rezerwatu przyrody {parku narodowego), ani tez

nie jest wpisany do rejestru zabytkow. Obszar ten nie jest rowniez zwiazany z gospodarka lesna
lub tez zajety pod wykorzystywane dla potrzeb gospodarh le$nej, Nadto ww. obszar nie zostal
zrgkullywowany dla potrzeb gospodarki lednej.

W 2wigzku 2 powyZszym obszar, kidrego dotyczy projekt planu zagospodarowania przestrzennego

nig jest gruntem leSnym w rozumieniu ww. ustawy, a zwigzku z tym nie podlega ochronie na

podstawie ww. ustawy.

Jednoczesnia projekt planu nie narusza przepisow prawa dotyczacych Podkieleckiego Obszaru

Krajobrazu Chronionego (dalej - ,Obszar™). Zgodnie bowiem z § 4 ust. 2 uchwaly nr XCXXVI618/13

Sejmiku Wojewadztwa Swigtokrzyskiego z dnia 23 wrzesnia 2013 roku dotyczacej wyznaczenia
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Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (dalej — JUchwata’), zakazow dolyczqcych
driatalnodci na Obszarze nie dotycza terendw, dia kiorych przeprowadzona acena oddzialywania
na Srodowisko wykazala brak zmaczaco negalywnego wplywu na cchrong przyrody obszam
chronionego krajobrazu.

Nalezy wskazaé iz kwalifikacja przedsigwzigé, kiore znaczaco moga oddziatywat na $rodowisko,
wynika z przepisow prawa. Mianowicie, ozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010
roku w sprawie przedsigwzigté mogacych znaczaco cddziatywaé na $rodowisko, wydanego na
podstawie arl. 60 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 roku o udostepnianiu informacji o Srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na
Sradowisko, zawiera katalog przedsigwziet, kiore znaczaco oddzialujg na $rodowisko i ktore moga
potencjalnie zraczaco oddzialywad na $rodowisko.

W konsekwencji, kwalifikacja przedsigwzigcia, jako znaczaco oddzialujacego na $rodowisko, nie
wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a jest podyklowana mozliwoécia zakwalifikowania
danego przedsiewziecia do katalogu stworzonego przez Radg Ministrow.

Zgodnie z prognoza oddziatywania na $rodowisko wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu
przestrzennym nie wplyna negatywnie na Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu oraz nie
koliduja, z zakazami abowiazujacymi na tym terenie wskazanymi w Uchwale.

Tym samym projekt plany nie narusza fadu przestrzennego w Podkieleckim Obszarze Krajobrazu
Chronionego. W konsekwencji, nie ma zatem przepisu prawa, kiora wprowadzalaby zasady
dotyczace zachowania lesistosci dla obszaru objgtego projektem.

Jednoczesnie Ze nie ma mozliwosci przeprowadzenia rzetelnej pelemiki z uwaga w aspekcie
ochrony lasow w odleglosci 10 km od aglomerac]i migjskie]. Wnoszacy uwage nie wskazat bowlem
czy jego wskazanie dotyczy calosci aglomeracji miejskiej Kielc, w sklad ktérej niewalpliwie wehodzi
rawniez Gmina Miedziana Gora, ¢zy tyke Miasta Kiele. Tym samym uwaga dotyczaca
koniecznosci achrony laséw w odlegiodci 10 km od aglomeracji miejskiej jest nieprecyzyina i
wadliwie sformulowana, a przez to niezasadna.

215) Ziozona uwaga dotyczy niecdwracaine] degradacii gleb |V i V klasy bonitacyinej. -
uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie bowiem z funkcjonujacg w palskim systemie
prawa zasada ochrony gruntow refnych i lenych, kitra jest naczelng zasada ustawy z dnia 3
lutego 1995 r. o achronie gruntdw rolnych i lesnych, gleby IV i V kiasy benitacyingj sq wylaczone
spod ochrony przepisow ustaw szczegéinych, za wyjatkiem uzytkow relnych wytworzonych z gleb
pochodzenia organicznego. Tym samym nie jest konieczne okreSlanie, w projekcie planu,
szczegolinych zasad ochrony gruntow rolnych i lesnych o IV i V klasie bonitacyjnej.
Jednoczesnie nalezy wskazad, ze projekt planu obejmujac swoim obszarem, jako tereny uslugowe
i drogi, gleby o IV i V Klasie bonitacyjnej jak najbardziej wpisuje sig w zasady poszanowania i
ochrony $rodowiska naturalnege, bowiem chroni (poprzez ich wylaczenie z projektu) bardzie]
wartosciowe gleby |, 1111l klasy benitacyjne;.
projeki planu nie spowoduje zasadniczych zmian Kiimatycznych ani degradacji $rodowiska
naturalnego na terenie objetym projektem planw.

216) Zlozona uwaga dotyczy koniecznodci ochrony czystego powielrza (niedopuszczanie do
przekroczenia stezenia pylow zawieszonych w powietrzu PM 10, PM 2,5 benzo(a)pirany czyl
czynnikdw szkodliwych dla zdrowia wywolywanych miedzy innymi przez prace silnikw
spalingwych, $cieranie opon i hamulcéw orz nawierzchni drogi, spalania paliw). - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Ustalenia projektu planu zgodnie z § 8 tegoz projekiu

ustalajg zasady ochrony srodowiska, przyrody 1 krajebrazu kulturowego, ktore to dziatania majg za

zadanie urzymaé odpowiedni poziom czystego powietrza w Gminie. Dodatkowo, przeprowadzona,



w prognozie oddzialywania na Srodowisko, ocena wykazala, e wprowadzone w projekcie
rozwigzania nie spowaduja przekroczenia dopuszczalnych wartodci zanieczyszczen rodowiska.
Jedneczesnie nalezy wskazad, ze nie jest mozliwe bardziej szczegdlowe uregulowanie ww. kwestil
w projekcie planu, poniewaz ochrona Srodowiska i krajobrazu kulturowego, co do zasady, aie
nalezy do zakresu regulacji planu zagospedarowania przestrzennego, ktdrego zadaniem jest
okreslenie mozliwych sposcbéw zagospodarowania przesirzennego ferenu. Kwestie ochrony
srodowiska | krajobrazu kulturowege sq rozstrzygane w momencie realizacji konkreinych
inwestyc]i, w drodze decyzji administracyjnych wydawanych przez wiasciwe organy.

Jednoczesnie nalezy wskazad, ze ocena | wprowadzenie ewentualnych zabezpieczen dia
poszczegolnych inwestycii realizowanych na terenie Gminy beda przedmiotem postepowania na
efapie oceny oddzialywania na $rodowisko przedsigwzigecla zmierzajacym do wydania decyzji o
sradowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje konkretnego przedsigwzigcia,

217) Ziozona uwaga dotyczy mozliwo$ci pogorszenia stanu zdrowia mieszkancéw Gminy
Miedziana Géora. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna poniewaz nie dotyczy ustalen plaay ani prognozy
oddziatywania na $rodowisko.

Jednoczesnie nalezy wskazaé, ze skoro projekt planu zagospodarowania przestrzennego i ocena
oddzigtywania na $rodowiske nie przewidujg znacznego pogorszenia stanu Srodowiska Gminy, a
nadto oba dokumenty zostaly uzgodnione z odpowiednimi organami nadzoru i uzyskaly ich
pozytywna opinig, to nalezy wskazad, ze rozwigzania przyjete w projekcie planu nie spowodujg
pogarszenia stanu zdrowia mieszkancow Gminy Miedziana Gora.

218) Zlozona uwaga dotyczy braku zgodnosci projektu ptanu z planem wojew6dziwa
Swigtokrzyskiego i informuje, ze zgodnie z pismem jakim udziefit Marszalek Wojewodztwa
Swigtokrzyskiago (brak pisma jako zatacznika do uwagi) nie jest plancwana na odcinku drogi
874 Przelom/Mnidw - Kielce (droga S7 w Kostomlotach) wraz z obwodnica Kostomiotéw i
Miedzianej Gory nie przewiduje sig budowy wezta KD-GP2. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz uwaga nie zasluiguje na pozytywne

rozpatrzenie, poniewaz teren oznaczony na rysunku planu symbolem KD-GP2 nie jest wezlem

drogowym a jedynie skrzyzowaniem i nie jest polozony w pasie drogi S74 omijajacej od

potudniowege zachodu migjscowosci Kostomloty | Miedziana Géra. Jednoczesnie uklad drogowy w

bezposrednim sasiedztwie z krajowa droga publiczng nr 74 zostat uzgodniany z zarzades, tej drogi

ti. GODKIiA w Kielcach, ktare to ustalenia, co do zasady, musza by¢ brane pod uwage przy
sporzadzaniu projektu planu. Tym samym uwage nalezy uznaé za niezasadna,

219) Zlozona uwaga dotyczy braku zgodnosci tresci § 25 ust. 3 i 4 opisowej czesci projektu
planu z trescig graficzng projektu planu oraz z trescig Studium uwarunkowad i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Goéra z 31 maja 2000 ze zmianami, a
ponadio Ze wykracza poza obszar oznaczony jake granica projektu planu. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnianie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZ wyznaczony uklad komunikacyjny na rysunku

planu posiada wiasciwe odniesienie w tekécie uchwaly w sprawie projektu planu. Nalezy wskazac,

e projekt planu sklada sig z czg5ci tekstowej i rysunkowej. Na rysunku planu wyedrgbniono tereny

przeznaczone na dregii oznaczono je odpowiednimi symbolami,

W przywolanym natomiast § 25 ust. 3 i 4 zostaly ustalone odpowiednie przepisy dla

poszczegoinych drog wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazaé, iz wszystkie drogi,

o ktorych mowa w § 25 ust. 3 i 4 projektu planu s oznaczane w czesci graficzng migjscowego

planu zagospodarowania. Zatem nie ma Zadnej niespdjnosci pomigdzy czedciy tekstowa, a

graficzna prejektu plany.
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Ustalenia tekstowe nie wykraczaja wigc poza granice opracowania planu, bowiem wyraznie zostalo
zaznaczone w tresci jakiego obszaru projekt planu dotyczy.

Tym samym ustalenia projektu planu w czesci tekstowej jak i graficzne sg spojne ze sobg i
dotyczaca terenu, dla ktérego Rada Gminy Miedziana Gara podiela Uchwale Nr XXXIv/296/14
Rady Gminy Miedziana Géra z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia
migjscowago planu zagospadarowania przesirzennego solectwa Kostomloty Plerwsze na terenie
gminy Miedziana Gara - ¢zesé |1A,

Nie stwierdza sie rowniez niezgodnosci pomigdzy projektem planu, a Studium uwarunkowan i
Kerunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Gara uchwalonym Uchwaltg Nr
XIV/119/2000 Rady Gminy w Miedzianej Gorze z dnia 31 maja 2000 r. wraz Ze zmianami.

220) Zlozona uwaga dotyczy wniosku o wskazanie, skad pochedzi bardzo silan presia na
‘rozmieszezenie obiektow handlowych o powierzchri sprzedaz powyzej 2000 m2, terenow
sportowych, przemyshu ukfadu komunikacyjnege na obszarze objetym planem oraz czy gmina
uwzglednita interesy mieszkancow bezposrednio sasiadujacych z terenami inwestycyjnymi w
zakresie powszechnege prawa do ycia w przyjaznym srodowisku: czyste powletrze, halas
ponizej dopuszczalnych nom, uporzadkowane refacje fadu przestrzennego, bez stalej presji ze
strony Organow Gminy w zakresie ksztaftowania Srodowiska, w ktorym mieszkancy Zyja oraz
whiosku dotyczacego spotkania z kregiem osab lub oseba, ktdra wywiera presje fakiego, a nie
innego zagospodarowania terenu whbrew woli mieszkancow. - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowiem wskazat, ze Gmina jako organ majagy
dbaé ¢ zréwnowazony rozwdj Gminy, a takze dobrobyt jej mieszkancow musi braé pod uwage,
przy ustalaniu projekiu planu, wysokodé bezrobocia w Gminie (ktore kszlaHuje sie obecnie na
wysokim poziomie 17,3% - dane z witryny internetowej Wojewtdzkiego Urzedw Pracy, stan na 30
kwietnia 2015 roku), koniecznost tworzenia nowych miejsc pracy oraz mozliwosé zwigkszenia
wplywdw do budzetu Gminy, np. w formie wptywu kwot z podatku od nieruchomosci.
Nalezy wskazaé, ze nowe inwestycie niewatpliwie pozwolg na rozwéj gminy Miedziana Géra oraz
pomoga w rozbudowie infrastruktury technicznej i spotecznej.
Ponadto nalezy wskaza, ze przemiany zapoczatkowane w Polsce w latach 90-tych wymusily
zmiany w strukturze zatrudnienta, co powoduje, ze z roku na rok zmniejsza sig liczba o0sdb
zatrudnionych w sektorze rolniczym (kidry fo sektor byt sekiorem dominujacym w rejonie
Swietokrzyskim).
Kolefinym czynnikiem warunkujacym ,presje spoleczng’ jest naturainy rozwéj urbanistyczny Miasta
Kielce. Nalezy wskazac, ze Gmina Miedziana Géra znajduje sig bezposrednio w aglomeracii
kieleckiej, tym samym wysigpuie koniecznodé zmian w sekiorze zatrudnienia, 1ak aby obszar
Gminy Miedziana Gora stat sig atrakcyjny dla ewentualnych przysztych mieszkancéw tejze Gminy.
Jednoczednie nalezy wskazat, e projekt planu zagospodarowania przestrzennego umozliwi
prowadzenie dzialan inwestycyjnych na terenie objetym projektem planu, nie tylko inwestorowi
chcacemu  zrealizowat cenfrum handlowe, ale i pozostatym wiascicielom nieruchomosci,
mieszkancom Gminy Miedziana Gora.
Tym samym .spoleczna presja” koniecznodci wprowadzenia nowych inwestygji jest niezwykle
wysoka, a dowodem na powyisze sg chociazby uwagi mieszkancow Gminu Miedziana Géra,
kidrzy cheieliby aby tereny MNU (czyli uslug i zabudowy jednorodzinnej) zostaly wiagzone do
terendw stricte ustugowych, oznaczonych symbolem U2 i U4.
Natomliast inferesy mieszkancow zamieszkujacych tereny przylegte do projektu planu chronig
przepisy odrgbne, migdzy innymi z zakresu ochrony Srodowiska. Ustalenia planu nie moga
wykraczaé poza granice jego opracowania.
Jednoczesnie nalezy wskaza, ze uwaga nie dotyczy projektu planu, diaczego te2 nie powinna
zostaé rozstrzygnieta przez organ.
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221) Zlozona uwaga dotyczy braku analizy w prognozie oddzialywania na $rodowisko
obiektéw z zakresu infrastrukiury telekomunikacyjnej i sieci szerokopasmowej. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewaz w prognozie oddzialywania na $rodowisko na
stronie  37-38 kwestia ia =zostala przeanalizowana w aspekcie oddzialywania pola
elekiromagnetycznego. Nalezy wskazac, iz urzadzenia z zakresu infrastrukiury telekomunikacyjnej
oraz sieci szerokopasmowe sg Zrodtem pola elektromagnetycznego, dlalege ez dokonano analizy
wplywu oddzialywania obieklow z zakresu infrastruktury felekomunikacyjnej i siec
szerakopasmowej na $rodowisko w czesel dotyczacej pola elektromagnetycznego.

Zgodnie 2z § 32 ust. 8 projekiu planu zagospodarowania przestrzennego na obszarze cbjgtym

planem dopuszcza sig lokalizacjg obiekiéw z urzadzeniami infrastruktury telekomunikacyjnej oraz

sieci szerokopasmowej przy uwzglednieniu depuszczalnych poziombow pé! elektromagnetycznych
jakie musza byt spelnione jak dla terendw przebywania ludzi, oraz jesell taka inwestycja jest

zgodna z przepisami adrgbnymi. Lokalizacja infrastruktury telekemunikacyjnej nastapi natomiast w

drodze decydii 0 lokalizacji inwestycji celu publicznego, natomiast sieci szerokopasmowej w drodze

decyzji do ustaleniu lokalizacji regionalnej siect szerokepasmowe].

222) Ziozona uwaga dotyczy brak zgodnosci projektu planu ze studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przesirzennego. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz projekt planu jest zgody ze Studium. Zgodnie z
art. 9 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, Studium \sporzadzane jestw
celu ockreslenia polityki przestrzennej gminy, w tym lokalnych zasad zagospodarowania
przestrzennego.
Studium jest wiec aktem pelityki wewnetrzng] gminy, w ktérym okresla sig: uwarunkowania
zagospodarowania przestrzennego gminy {m. in. geograficzne, ¢zy zwigzane z ochrong
$rodowiska), a takze diugofalows polityke przestrzenna gminy. Studium jest aklem ¢ charakterze
ogolnym, gdyz wyznacza podstawowy zarys, kierunki zagospodarowania gminy, nalomiast
uszczegdowienie zasad zagospodarowania terendw nasigpuje w miejscowych planach
zZagospodarowania przestrzennego.
Czesé graficzna Studium jest sporzadzona na mapie o malej skali, wigc istnigje mozliwo$¢ braku
dokladnego okreslenia przeznaczenia dzialek, szczegdinie w odniesieniu do pojedynczej dziatki.
Jednoczednie czes$é opisowa Studium wskazuje iz tereny sclectwa Kostomloly w wigkszodcl majg
byt przeznaczone na wielkopowierzchniowe obiekty handlowej. Zalem nalezale Hozyé sig z
mozliwoscig wykorzystania terendw znajdujacych sig w soleciwie Kostorloty pod zabudowg
obiektow wielkopowierzchniowych.
Natomiast w projekcie planu ustalono tzw. sirefe uslug pomigdzy istnigjacymi ferenami zabudowy
mieszkaniowe} z uslugami ziokalizowanej wzdiuz drogi krajowej Nr 74 a terenami dla lokalizacji
obiektoéw wielkopowierzchniowych. Rozwigzanie takie nie na narusza wiec ustalen Studium,
poniewaz wyznaczone funkcje ferenu nie s3 przeciwstawne.

223) Ziozona uwaga dotyczy braku wylozenia prognozy skutkéw finansowych uchwalenia
mpzp cze5¢ || A. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna poniewaz przepisy prawa nie wymagajg wyloZenia
prognozy  skutkdw finansowych uchwalenia miejscowego planu  zagespodarowania
przestrzennego.

Zgodnie bowiem z art. 17 pkt 9) ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniv przestrzennym wyloZzeniv do publicznego wgladu podlega projeki planu
miejscowego wraz z prognoza oddzialywania na $rodowisko.

W zwiazku z powyzszym naleZy wskazat iz prognoza skutkow finansowych nie podlega wytozeniu
do publicznego wgladu. Do publicznege wgladu zostal natomiast wylozony projekt planu

miejscowego wraz z prognoza oddzialywania na $rodowisko, zatem dokumentacja wylozona do
publicznego wgladu byla jak najbardziej kompletna.

Niemnie] jednak prognoza skutkow finansowych dostepna jest w Urzedzie Gminy. Tym samym
kazdy mieszkaniec Gminy Miedziana Gora, w fym wnioskujacy, moze, we wiasciwym trybie,
Zapoznac sig Z ww. prognoza,

224) Uwaga w kiorej wnioskujagy podtrzymuje swoje wezesniejsze uwagi zioZzone do
projeku planu wylozonege w dniach 22 grudnia 2014 roku do 15 stycznia 2015 roku. Powyzsze
uwagi zostaly rozpatrzone nastepujgco:

a) Ziozona uwaga dotyczy: nierzeteinoéci prognozy sporzadzenej do mpzp Kostormoly Pierwsze
czest Il A, - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz prognoza oddzialywania na. $rodowisko
zostala sporzadzona z zachowaniem wymogow wynikajacych z ohowiazujacych przepisow
prawa i standardow urbanistycznych. Prognoza cddzialywania na érodowisko obejmuje caly
teren projektu migjscowego planu zagospodarcwania. Nalezy przy tym wskazac, ze wadliwe
sporzadzenie prognozy oddzialywania na $rodowisko skutkowaloby odmowd jej pozylywnego
zaopiniowania przez Regicnalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach i Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kielcach, Skero za$ ww. organy, jako organy opiniujace
i uzgadniajace projekt planu wraz z prognozq oddzialywania na Srodowisko w ramach
stralegicznej oceny oddziatywania na $rodowisko, pozytywnio zaopiniowaly ww. projekt, to
oznacza 1o, #e jest on rzetelny. Jednoczesnie nadmienié nalezy, ze projekt planu zawiera 38
paragraféw, w zwiazku z tym nie wiadomo dlaczego skladajaca uwage powoluje slg na
paragrafy do 50.
b) Zlozona uwaga dotyczy: tego na podstawie fakich danych stwierdza sig w prognozie, Ze na
terenach inwestycyjnych fuch samochodow osobowych i cigzarowych nie bedzie na tyle duzy, ze
nie bgdzie znaczaco wptywal na Srodowisko™. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz ruch samochodow csobowych i cieZzarowych nie
begzie znaczaco wptywat na rodowisko. Na wstgpie nalezy wskazac, Ze do opracowania prognozy
cddzialywania na $redowisko wykorzystano nastepujace dokumenty:
a) Analize BRD ). informacie dotyczaca stanu bezpieczenstwa w ruchu drogowym,
b) Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomioty Pierwsze -
cz¢$6 | na terenie gminy Miedziana Gora, uchwalony Nr XXVI/207/05 Rady Gminy
w Miedzianej Gorze z dnia 19 pazdziernika 2005 r. w sprawie miejscowega plany
zagospodarewania przesirzennego solectwa Kostomloty Pierwsze — czes$é | {Dz,
Urz. Woj. Swiglokrzyskiego z 2006 r. Nr 87, poz. 1126 ze zmianami).
¢) Opracowanie ekofizjograficzne dla potrzeb miejscowege planu zagospodargwania
przesirzennego gminy Miedziana Gora,
d} Studium uwarunkowah i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy
Miedziana Géra wraz ze zmianami,
e} Raporty o stanie $rcdowiska sporzadzone przez Wojewddzkiego Inspekiora
Ochrony Srodowiska w Kielcach,
Dane Urzedu Statysfycznego w Kielcach.
Na podstawic ww. dokumentow stwierdzono w prognozie, iz ruch samochodow osobowych i
ciezarowych nie bedzie znaczaco wplywal na $rodowisko, poniewaz obsluga komunikacyjna
wyznaczonego w projekcie terenu inwestycyjnego odbywac sig bedzie dwustronnie, tj. poprzez
istniejaca droge krajowa nr 74 i planowang droge ekspresowa S-74 poprzez wezel drogowy.
Tak, wigc ruch komunikacyjny od strony ulicy Kieleckiej w Kostomlotach Pierwszych bedzie
nieznaczny, gdyz wigkszo$t ruchu, w tym ciezkiego przejeta bedzie przez droge S-74 i wezel
drogowy, kiary zaplanowany zostal w centralnej czesci terenu inwestycyjnego.
Jednoczesnie nadmieni nalezy, ze kwalifikacja przedsigwziec, ktore potenciainie moga, oddziatywat
na srodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9
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listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziafywat na $rodowisko,
wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnfa 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informagji
osrodowisku i jege ochronie, udziale spoleczefstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddzialywaria na $rodowisko, zawiera katalog przedsigwzigC, kidre znaczaco oddzialuja na
Srodowisko i kldre moga potencjalnie znaczaco cddzialywac na $rodowisko.
W konsekwencji, kwalifikacla przedsiewzigcia, jako znaczaco oddzialujacege na Srodowiske, nig
wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a jest podyktowana mozliwoscia zakwalilikowania
danego przedsigwziecia do katalogu stwarzonego przez Rade Minisirdw, W celu uniknigcia
walpliwosci nalery wskazad, ze jezeli pytanie okazaloby sie uwaga, to nalezy uznaé ja za
bezzasadna, z przyczyn wskazanych powyzej.
€) Zlozona uwaga dotyczy: tego, Ze nie przedstawiono, w prognozie aktualnych wynikéw badan
poziomu hatasu emitowanego przez ruch pojazdow drogg nr 74 wzdluz ul. Kieleckiej w Kostomlotach
Pierwszych, aby byl punkt odniesienia do oceny i prognozy stopnia zanieczyszczenia kiimatu
akustycznego przez planowane obiekly inwestycyjne. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddziatywania na
$rodowisko nie wymaga przeprowadzenia aktualnych badan Srodowiska. Powyzsze wynika z fakly, 7
art. 51 ust 2 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 roku o udostgpnianiu infarmacii o $rodowisku i jego
ochronie, zawiera zamknigty katalog informacji | analiz, jakie powinna zawieraé prognoza oddzialywania
na $rodowisko. Katalog len nie zawiera obowigzku sporzadzania badan $rodowiska. Zgodne bowiem z
art. 51 ust. 2 prognoza oddzialywania na Srodowisko:
e zawiera:

a)

b)

¢}

K

informacie o zawartosci, gldwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dekumentami,

informagie o metodach zastosowanych przy sporzadzaniv prognozy,

propozycie dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji
postanowienh projektowanago dokumentu oraz czestotiwosci jej przeprowadzania,
infarmacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na $radowisko,

sireszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym;

okresla, analizuje i ocenia:

istniejacy stan $redowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanago dokumentu,

stan Srodowiska na obszarach  objetych  przewidywanym  znaczacym
oddzialywaniem,

istniejace problemy ochrony &rodowiska istolne z punktu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdlnoéci dotyczace obszardw podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym,
wspolnotowym i krajowym, istoine z punktu widzenia projektowanegoe dokumenty,
oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy Srodowiska zostaly uwzglednione
podczas opracowywania dokumenty,

przewidywane znaczace oddzialywania, w fym oddzialywania bezposrednie,
posrednie, wiorne, skumulowane, krotkoterminowe,  Srednioterminowe i
diugoterminowe, stale i chwilowe oraz pazytywne i negatywne, na cele i przedmiot
ochrony obszaru Matura 2000 oraz integraino$é tego obszaru, a takie na
srodowisko, a w szczegdlnosci na:

- roznorodnosc biologiczna,
- ludzi,

- zZwierzeta,

- rodliny,

- wode,

—  powietrze,

~  powierzchnie ziemi,

—  krajobraz,

—  klimat,

—~  zasoby naturalne,

—  zabytki,

—  dobra materiaine

-z uwzglednieniem zaleznodci miedzy tymi elementami $rodowiska | miedzy
oddziatywaniami na te elementy;

+  przedstawia:

a) rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie Iub kompensacig
przyrodniczg negatywnych cddzialywan na srodowisko, magacych byé rezultatem
realizacji projektowanego dokumenty, w szczegolinosci na cele i przedmiot achrony
abszaru Natura 2000 oraz integralnosc tego obszaru,

b) biorac pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru - rozwigzania
allernatywne do rozwiazan zawarlych w projektowanym dokumencie wraz z
uzasadnieniem ich wyberu craz opis mefod dokonania oceny prowadzace] do tego
wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania
napotkanych trudnodci wynikajacych z niedostatkdw techniki b tuk we
wspolczesnej wiadzy.

Jednoczesnie informacje o stanie $rodowiska publikowane sa na ofigjalng] stronie
intemetowej Wojewddzkiego Inspekicratu Ochrony Srodowiska w Kiglcach, kidry prowadzi
panstwowy monitering Srodowiska na podstawie przepisow ustawy o ochronie $radowiska i
ustawy o Inspekeji Ochrony $rodowiska.

d) Ziozona uwaga dotyczy: Spadku terenu objetego projektem planu nastgpuje w kierunku
wschodnim, czyli mieszkancéw i wiascicie!l dzialek ul. Kieleckiej i wynosi 2,9% a nie 2%,
zatem min. wody opadowe zanieczyszczone smarami, olejami, $rodkami utrzymania
zimoweqo drog, Scleki po utwardzonych powierzehniach beda splywaé naturalnie w naszym
kierunku. W jaki sposob zaplanowano odwednienie terenu w trakcie reatizacji i eksploataci
zadan inwestycyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, paniewaz poruszane zagadnienie przekracza
zakres regulacyjny planéw miejscowych wynikajacy z ustawy o plangwaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, czyli zgodnie z arl. 4 tejze ustawy, uslalenie
przeznaczenia terenu, rozmieszczenie inwestycji celu publicznege oraz okredlenie
sposobow zagospodarowania | warunkéw zabudowy ternu, Odwodnienie terenu w trakcie
realizacji inwestycji i pozniejsze] eksploatacji to zagadnienie projektu budowlanego i
nalezytego utrzymania obiektow budowlanych po ich wybudowaniu. Niemniej jednak nalezy
stwierdzié, iZ w projekcie planu zagospodarowania wskazane s ogohne rozwigzania
dotyczgce sposobéw odwodnienie terenu w trakcie realizacji i eksploataci zadas
inwestycyjnych. Mianowicie zgodnie z § 34 ust. 4 projektu planu, w przypadku powstawania
Sciekow przemystowych przed wprowadzenlem ich do kanalizacji sanitarnej nalezy je
podezyscic, jezeli przepisy odrebne beda tego wymagaé. Natomiast ust. 5 § 34 wskazuje, iz
w zakresie odprowadzania wod opadowych i roztopowych, ustala sie:

a) odprowadzenie wod z ferenéw zabudowy jednorodzinngj powierzchniowo do
istnigjacych rowow otwartych, w przypadku ich braku powierzchniowo na teren
wiasnej dziatki,

b) odprowadzenie wod z terenow UC1, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do odbiormikow po
wezesnigjszym ich oczyszezeniu jazeli przepisy odrgbne beda tego wymagat,
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c) odprowadzenie wod z drég naleZy cdprowadzié po wczesniejszym oczyszczeniu w
separatorach do odbiornikéw, jezeli przepisy odrebne tege wymagaja.

Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacji deszczowej na terenach inwestycyjnych
oraz na odcinkach drog publicznych wody opadowe zostang podczyszczene |
retencjonowane co zapobiegnie podiapianiu terendw zlokatizowanych ponizej planowanych
inwestycji, a takZe uniemoZliwi zanieczyszczenie gleb wodami brudnymi.
Dodatkowo ze wzgledu na duzg powierzchnig dachéw zaproponowano gromadzenie wod
deszczowych czystych i wykorzystanie ich w obiegu wewnetrznych planowanego ukladu
inwestycyjnego.
g} Ziorona uwaga dolyczy: tego, Zze nalezalo wskazac, jaki rodzai przemystu ma byé
ulokowany oraz jakie maieriaty beda skiadowane na terenach przeznaczonych do
skladowania. - uwaga nieuwzgledniona w czeSci dotyczace] dokladnego okreslenia
przemysiu, uwaga uwzgledniona w cze$ci dofyczace] wykluczenia moiliwosci
lokalizacji skladowisk odpadow.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz Zaden przepis prawa nie naklada
obowigzku precyzyjnego wskazywania jakiego redzaju inwestycie maja, byc lokowane na
poszczegdinych terenach. Na terenach oznaczonych symbelami PU1 i PU2 beda mogly by
lokalizowane takie przedsiewzigcia, kiore zgodne bgda z ustaleniami planu, . z
przeznaczeniem podstawowymi i dopuszczalnym okreslonym w § 21 i 22 projekiu planu.
Nalezy wskazaé iz projekt planu zawiera szereg wytycznych dotyczagych zagospodarowania
oraz ksztattowania zabudowy terenu PU1 oraz PU2, kidre muszg spelnié pofencjalni
inwestorzy aby dany rodzaj przemyslu mogt sie znajdowaé na wiw terenach. Wytyczne
dotyczg m.n.. wysoko$ci budynkéw, terenow biologicznie czynnych, intensywnosci
zabudowy, geometrii dachow, obstugi komunikacyjnej craz nieprzekraczalnegj linii zabudowy.
Zgodnie z arl. 15 ust 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniu przesirzennym, w planie migjscowym okresla sig obowigzkowo
przeznaczenie terenéw. Norma ta nie naklada jednak obowigzku konkrelnego wskazywania
rodzaju przemysiu czy rodzaju materialu, jakie beda zrajdowaly sig na ferach objgtych
planem. Ponadto nalezy wskazac iz zgodnie § 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 26 sferpnia 2003 roku w sprawie wymaganego zakresu projekiu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennege, ustalenia dotyczace przeznaczenia terentw powinny
zawierab  okredlenie  przeznaczenia  poszczegdlnych terendw  lub  zasad  ich
zagospodarowania. W konsekwenciji, biorac pod uwage ww. przepisy prawa nalezy
wskazat, e organ zasadnie w projekeie planu wskazal przeznaczenie terenow i zasady ich
zagospodarowania (tereny przemystowe, uslugowe, mieszkaniowe itp.).
Jednakze Wojt po powtdrnym przeanalizowaniu zapisow projektu planu uznal, Zze uwaga
zasluguje w czesci na aprobate, w zwiazku z czym dokonat autopoprawki uwagi za
wzgledu na to, ze zmiana ta nie wplynie na glowne zamierzenia planistyczne. Zmiana
polegala na wykluczeniu mozliwosci skladowania odpadow {§ 19, § 20 projektu planu).
Zmiana fa zostala wprowadzona do projektu planu wylozonego w dniach od 22 grudnia
2014r. do 14 stycznia 2015r, Wobec powyZszego skoro zmiana zostala wprowadzona przed
ponownym wylozeniem projektu planu nie jest konieczne powtdrzenie procedury
planistycznej w tym zakresie.
f) Zlozona uwaga dofyczy: tego dlaczego wiokowano slacie benzynowg i drogi
wewnetrzne na terenach ONO ochrony wod gruntowych, skoro taka zabudowa nie jest
wskazana na takich terenach. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, peniewaz dzialki na ktorych ma powslat stacja
benzynowa, tj. dziatki gruntu 1191, 1193/2, 1194/2, znajdujgcych sig w solectwie Kostomtoty
Pierwsze (obrgb; 0006, gmina Miedziana Gora) nie znajdujg sig w obszarze najwyzszej
ochrony (ONO) wod podziemnych. Uwaga niniejsza moze wynikat z pomylenia obszaru

najwyzsze| ochrony (ONO) wod podziemnych z strefs zasilania Glownege Zbicrmika Wod
Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce. Jak zostato wskazane w projekcie miejscowego planu
zagospodarowania obszar projeklu planu pofozony jest wstrefie zasilania Glownego
Zbiomika Wod Podziemaych GZWP Nr 417 Kielce, czego nie nalezy myli¢ z obszarem
napvy#sze] ochronny wod podziemnych. Przepisy projekiu planu migjscowego wiaz
z przepisami prawa materialnego ij. ustawy o ochronle $rodowiska i ustawy Prawo Wodne w
dostatecznym stopniu chronig te zblomiki, czego potwierdzeniem sg uzgodnienia organdw
dziataigeych na pedstawie przywolanych ustaw §. RDOS w Kielcach i Dyrektora RZGW w
Krakowie.

g} Zlozona uwaga dotyczy: tego, ze wszystkie ukfady komunikacyjne pawinny znajiowac
sig na terenach prywatnego inwestora. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wszystkie uklady komunikacyine
znajdowaly sie aa tlerenach prywatnego inwestora jest niezasadna w Swietle obowigzujgeych
przepisow dotyczacych warunkéw technicznych, jakie muszg spetniaé drogi publiczne i ich
lokalizacja. Miejscowy plan  zagospodarowania przestrzennego  reguluje  polityke
przestrzenng gminy niezaleznie od tego kio jest wiassicielem danej dzialki, zatem niniejsza
uwaga jest niezasadna. Drogi publiczne obsluguja tereny prywatne, tereny publiczne i wraz
z drogami wewnetrznymi stanowig system komunikacji i obstugi komunikacyjnej. Kazda
dziatka przeznaczona pod zahudowe musi mie¢ dostep do drogi publicznej. Zasady dostepu
okresla art. 93 wst. 3 ustawy o gospedarce nieruchomosciami. § 27 projeklu planu okresla
sposob skomunikowania wyznaczonych terenéw funkcjonalnych poprzez zaplanowany uklad
komunikacyjny, kiory musi byé zgodny z przepisami o drogach publicznych, Rozwigzania
komunikacyjne oparto wigc na obowiazujacych przepisach i mozliwosciach technicznych
propozycja Panstwa jest nie do przyjecia w $wietle obowiazujacych przepisow dotyczacych
warunkow technicznych, jakie musza spelnia¢ drogi publiczne i ich lokalizacja. Nalezy
wskazat iz z mocy ustawy o drogach publicznych, drogi publiczne moga znajdowac sie
jedynie na terenach nalezacych do zarzadcy drogi publicznej, a wigc w ninigjszym
przypadku ¢o gminy.

h) Ziozona uwaga dotyczy: tege czy to, co jest juz teraz zaprojekiowane rozwiazanie
komunikacyjne, bedzie wymuszalo rozwiazanie komunikacyjne w drugiej czesci (np. czest Il
B}. Jesli tak, fo nie wyrazamy na to zgody, biorac pod uwage konstytucyjne prawo
wlasnosci, ktore jest nad prawem planistycznym. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wykracza, poza granicg opracowania
procedowanego planu zagospodarowania przestrzennego. Nalezy bowiem wskazat i2
wylozony projekt planu miejscowego ustala uklad komunikacyjny wylacznie w jego
granicach. Nalezy wskazag, iz z nalury rzeczy miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego dotyczace terenow znajdujgcych sig w bezposrednim sasiedztwie musza na
siebie wplywac. Poza tym powolane w uwadze kenstytucyjne prawo wiasnoéci zgodnie z art.
64 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolite] moze zoslaé ograniczone w drodze ustawy w
zakresie, w jakim nie narusza ona istoty prawa wiasno$ci. Zatem prawo wiasnosci moze
zostat w okreslonych przypadkach ograniczone.

i)  Ziozona uwaga dotyczy: braku spehienia przez projekl wymogow okreslonych w art. 1
ust. 2 vstawy o planowaniu i zagospoedarowaniu przesirzenaym {fj. tadu przestrzennego w
Podkieleckim Obszarze Krajobrazu Chronionego), poprzez brak ustalenia, w projekcie
planu, gabarytéw planowanej zabudowy ,kompleksu handlowego™ i obiektéw przemystowych
sktadowych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w § 17 — 22 projekiu planu zostaty
ustalone podstawowe, wymagane parametry planowansj zabudowy na terenach UC, U 1PU.
Sg to: wysokoit budynkdw, geometria dachow, linie zabudowy, liczbg kondygnacii,
intensywnos¢ zabudowy, minimalna, powierzchnig terenéw biclogicznie ¢zynnych, zasady
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obstugi komunikacyjnej, zasady do$wietlania pomieszezen na poddaszach, ilosé miejsc
postojowych przypadajacych na lokal migszkalny, ilosé miejsc parkingowych przypadajaca
na kazde 200 m? pawierzchni uzytkawsj budynku ustugowego. Jest to wystarczajgey katalog
ustalen do okreslenia gabarytow planowanej zabudowy. Jednoczesnie projekt planu nie
namsza przepisow prawa dotyczacych Podkieleckiego Obszaru Krajobrazu Chronionego
(dalej - .Obszar"). Zgodnie bowiem z § 4 ust 2 uchwaly nr XXXVI61813 Sejmiku
Wajewddztwa Swigtokrzyskiego z dnia 23 wrzesnia 2013 roku dotyczace] wyznaczenia
Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (dalej — Uchwala®), zakazow dotyczacych
dzialalnosci na Obszarze nie dotycza terendw, dla ktdrych przeprowadzona ocena
oddzialywania na $rodowisko wykazala brak znaczaco negatywnego wplywu na ochrong
przyrody obszaru chronionego krajobrazu. Nalezy wskazat iz kwatifikacja przedsigwziec,
ktére znaczgco mogg oddzialywaé na $rodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie,
rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzieé
maogacych znaczago oddzialywac na Sradowiske, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informagji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie $rcdowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko,
zawiera katalog przedsiewzigt, kiore znaczaco oddziatujg na $rodowisko i ktore moga
potencialnie znaczaco oddzialywaé na Srodowisko. W konsekwencl, kwalifikacja
przedsiewzigcia, jako znaczaco oddzialujacego na $rodowisko, nie wynika z wali organu
sporzadzajacego projekl, a jest podyktowana mozliwoscla zakwalifikowania danego
przedsigwzigcia do katalogu stworzonego przez Rade Ministréw. Zgodnie z prognozg
oddziatywania na Srodowisko wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu przestrzennym nie
wplyna, negatywnie na Podkielecki Obszar Chranionego Krajobrazu craz nie kolidujg z
zakazami obowigzujacymi na tym terenie wskazanymi w Uchwale. Tym samym, wbrew
treci uwagi, projekt planu nie narusza tadu przestrzennego w Podkieleckim Obszarze
Krajobrazu Chronionego, a w konsekwencji rowniez nie narusza art. 1 ust. 2 ustawy 2 dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

iy  Zlokona uwaga dotyczy: planowanej budowy ekrandw dzwigkochlonnych wzdiuz ul.
Kieleckiej w Kostomiotach Pierwszych, jake zabezpieczenia przed halasem. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga Jest niezasadna, poniewaZz obowiazek ochrony przed hatasem
wynika bezpoSrednio z przepiséw ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony
srodowiska, w szczegdlnodci z art. 113 ww. ustawy i rozporzadzenia Minisira Srodowiska z
dnia 14 czerwea 2007 reku, w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w Srodowisky, Z
ww. przepiséw prawa wynika, ze jezell przekroczone zostana dopuszczalne poziomy hatasu,
to zarzadca drogi zobowigzany jest do budowy odpowiednich zabezpieczen. Nalezy
wskazat iz plan zagospodarowania przestrzennego nie rozstrzyga o lokalizacii ekrandw
akustycznych.

k) Zlozona uwaga dotyczy: braku wskazania na jakich terenach i jakiego rodzaju
zaplanowane inwestycje znaczaco beda wplywat na $rodowisko i braky wskazania co
oznacza fermin ,znaczaco™ i od jakich miernikow s one liczone - § 12 projektu planu. -
uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w przywolanym przepisie § 12 projekiu
planu jednoznacznie wskazano, na ktérych ferenach dopuszczone sq przedsigwziecia
mogace potencjalnie znaczaco oddziatywad na $rodowisko — dopuszcza sig je na wszystkich
terenach przeznaczonych pod zabudowe za wyjatkiem terenu MNU z uwagi na wystepujaca,
tam zabudowg mieszkaniowa. Kwalifikacja przedsiewzie, kiore potencjalnie moga
oddzialywat na $rodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady
Ministrow z dnia 9 (istopada 2010 roku w sprawie przedsigwzigt mogacych znaczaco
oddzialywa¢ na $rodowisko, wydanego na podstawie art. 50 ustawy z dnia 3 pazdziemika
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2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie &rodowiska oraz ocenach oddzialywania na Srodowisko, zawiera katalog
przedsigwzigt, ktdre znaczaco oddziatujg na srodowisko i kidre moga potencjalnie znaczaco
oddziatywat na $rodowisko. Zgodnie z wiw rozporzadzeniem przedsiewziecia znaczaco
oddziatujaca na $rodowisko to np. instalacje do podziemnego magazynowania ropy
naftowej, produktow naftowych, substancji lub mieszanin, w rozumieniu przepisow ustawy z
dnia 25 lutego 201 r. o substancjach chemicznych i ich mieszaninach, niebedacych
produkiami - spozywczymi, gazéw latwopalnych oraz innych kopalnych surowcéw
energetycznych, z wylaczeniem instalacji do magazynowania paliw wykorzysfywanych na
potrzeby gospodarstw domewych, zbiornikdw na gaz plynny o facznej pojemnoéci nie
wigkszej niz 20 m® oraz zbiomikéw na olej o facznej pojemnosci nie wigksze] niz 3 md. W
kensekwencii, kwalifikacja przedsiewzigcia, jako znaczaco eddzialujacego na $rodowisko,
nie wynika z woli organu sporzadzajacego projekt a jest podyktowana mozliwoscig
zakwalifikowania danego przedsigwzigcia do katalogu stworzonegoe przez Rade Ministréw. Z
tego katalogu wyaika co e znaczy znaczaco i na jakich zasadach nastepuje kwalifikacia
przedsigwzigeia, jako znaczaco oddzialujacego na srodowisko.

Iy Zlozona uwaga datyczy: niespdinosci tresci dokumentdw wylozonych do publicznej
dyskusii. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony uklad komunikacyjny na
rysunku planu posiada wiasciwe cdniesienie w fekécie uchwaly w sprawie projektu planu.
Nalezy wskazaé, ze projekt planu sklada sig z czesci tekstowsj i rysunkowe]. Na rysunku
planu wyodrebniono tereny przeznaczone na drogi i oznaczono je cdpowiednimi symbolami.
W przywotanym natomiast § 27 zostaly ustalone odpowiedaie przepisy dla poszczegdlinych
drég wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazaé, iz wszystkie drogi, o kidrych
mowa w § 27 projektu planu s3 oznaczane w czesci graficznej miejscowego planu
zagospodarowania. Zatem nie ma zadnej nlespdjnoéci pomigdzy czescia tekstowa, a
graficzng projektu planu. Tym samym ustalenia projektu planu w czesci tekstowej jak |
graficzne sg spdjne ze soba ! dotyczacq terenu, dla ktdrego Rada Gminy Miedziana Gora
podjgta Uchwate Nr XXXIV/296/14 Rady Gminy Miedzlana Gora z dnia 24 kwieinia 2014 r. w
sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego solectwa Kostomloty Pierwsze na terenie gminy Miedziana Gora - czgsé lA.
m) Ziozona uwaga dotyczy: braku wylozenia prognozy skutkow finansowych uchwalenia
mpzp czest |l A. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz przepisy prawa nie wymagajg wylozenia
prognozy skutkdw finansowych uchwalenia migjscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego. Zgodnie z art. 17 pkt 9) ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospedarowaniu przestrzennym wyloZeniu do publicznego wgladu podlega prajekt planu
miejscoweqo wraz z prognozg oddzialywania na $rodowisko. W zwigzku z powyzszym
nalezy wskaza¢ iz prognoza skutkéw finansowych nie podiega wylozeniu do publicznego
wgladu. De publicznego wgladu zostat natomiast wylozony projeki planu migjscowego wraz
z prognozy oddzialywania na Srodowisko, zatem dokumentacja wylozona do publicznego
wgladu byta jak najbardziej kompletna.

n) Ziozona uwaga dotyczy: braku odpowiedzi na pytania, ktére zostaly zgloszone
pisemnie na dyskusje publiczng w dniu 8 stycznia 2015 roku. - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniswaz Wojt Gminy obwieszczeniem, z dnia
12grudnia 2014 roku, poinformowa iz dyskusja publiczna nad przyjetymi rozwigzaniami w
projekcie planu zagospodarowania przestrzennego solectwa Kosomioty Pierwsze czesé Il A
na terenie Gminy Miedziana Géra odbgdzie sig w dniu 8 stycznia 2015 roku o godz, 11 w
Urzgdzie Gminy w Miedzianej Gérze. Cze$¢ z mieszkancow nie mogla uczestniczyé w
debacie, w zwiazku z powyzszym drogg pisemng ziozyli pytania do Woita Gminy Miedziana



(ora, Zgodnie z orzecznictwem sadow administracyjnych Jforma dyskusji publicznej, kiorej
organizacja jest jednym z obligatoryjnych elementéw w procedurze tworzenia studium
uwaninkowan i Xierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy, zalezy od jej
organizatora, to jest wojla (burmistrza, prezydenta miasta). Wojt ma swobodg w tym
zakresie, przy czym musi zachowaé warunek, aby dyskusja byla publiczna, czyli nie
cgraniczala mozliwosci wypowiedzi zainteresowanym pedmiotom. Moga, to by¢ np. otwarte
spotkania, publikacja wypowledzi w prasie.” (Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w
Warszawie z dnia 20 czerwca 2006 r. Il OSK 277/06). Niemniej jednak Wajt Gminy
Miedziana Gdra aby zapewnit udzial spoleczenstwa w tworzeniu miejscowego pfanu
zagospodarowania przestrzennego potrakiowat ninigjsze pytania jake uwagi do projektu
migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego i odpowiada na nie w ninigjszym
pismie.

0) Ziozona uwaga dotyczy: prognozy oddzialywania na $rodowisko. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddzialywania na
$rodowisko nie wymaga przeprowadzenia oceny stanu zagrozenia na zdrowie i Zycie
mieszkahcow, Powyzsze wynika z fakiu, ze art, 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 roku o
ucostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, zawiera zamkniety katalog informaci i
analiz, jakie powinna zawieraé prognoza oddzlalywania na $rodowisko. Katalog ten nie zawiera
obowigzku sporzadzania oceny stanu zagroZenia na zdrowie i Zycie mieszkancow. Zgodne bowiem
z art. 51 ust. 2 prognoza oddziatywania na srodowisko

» Zawiera:

a) informacje o zawarlo$ci, glownych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,

b) informacje o metedach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

¢) propozycje dotyczgce przewidywanych metod analizy skutkow realizacji
postanowien projektowanego dokumentu oraz czestolliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na Srodowisko,

e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespacialistycznym;

« okresla, analizuje i ocenia:

a) istniejacy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumenty,

b) stan $rodowiska na obszarach objgtych przewidywanym znaczacym
oddzialywaniem,

c} istniejace problemy ochrony Sradowiska istotne z punklu widzenia realizacji
projektowanega dokumentu, w szczegoinoéci dotyczace obszarw podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d) cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym,
wspolnotowym i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumenty,
oraz $posoby, w jakich te cele i inne problemy Srodowiska zostaly uwzglgdnione
podczas opracowywania dokumentuy,

e) przewidywane znaczace oddzialywania, w tym oddzialywania bezposrednie,
posrednie, widrne, skumulowane, krotkoterminowe, $rednioterminowe i
dlugoterminowe, stale i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnosé tego obszaru, a takze na
§rodowisko, a w szczegoinosci na:

- rbznorgdnosé biolegiczna,
— ludzi,

— zwierzeta,

- rosliny,

— wode,
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— powietrze,
- powieszchnig ziemi,
- krajobraz,
— klimat,
— zasoby naturalne,
— zabytki,
— dobra materialne
- z uwzg'ednieniem zaleznosci migdzy tymi elementami srodowiska i migdzy oddziatywaniami
na te elementy;
« przedstawia:

a) rozwiazania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacijg przyrodniczs,
negatywnych oddzialywan na srodowisko, mogaeych byc rezultatem realizacii
projektowanego dokumentu, w szczegélnosci na cele | przadmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralnoét tego obszaru,

b) biorac pod uwage cele | geograficzny zasigg dokumentu oraz cele i przedmiot cchrony
obszaru Natura 2000 oraz integrainosé tego obszaru - rozwigzania alternatywne do
rozwigzalh zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wybaru
oraz opis metod dokenania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjaénienie braku
rozwigzah alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosc wynikajacych z
niedostatkéw techniki lub luk we wspdiczesnej wiedzy.

Jednoczesnie informacje o stanie Srodowiska publikowane sg na oficjalnej sironie interaetowe]
Wojewbdzkiege Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Kielcach, ktory prowadzi panstwowy monitcring
srodowiska na podstawie przepisow ustawy o ochronie Srodowiska i ustawy o tnspekcji Ochrony
Srodowiska.

p) Ziozona uwaga dotyczy: prognozy oddziatywania na $rodowisko. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddzialywania na
Srodowisko nie wymaga przeprowadzenia oceny stanu zagrozenia inwestyciji drogowych.

Powyzsze wynika z faktu, e art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udosigpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, zawiera zamknigly katalog informacji i analiz, jakie powinna
zawierat prognoza oddzialywania na Srodowisko. Katalog fen nie zawiera obowiazku sporzadzania
oceny stanu zagrozenia inwestycji drogowych.
Zgodne bowiem z art, 51 ust. 2 prognoza oddziatywania na Srodowisko

e Zawiera:

a) informacje o zawartodci, glownych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powiazaniach z innymi dokumentami,

b) informacje o metodach zasiosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

¢) propozycie dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji
postanowien projektowanego dokumentu oraz czgstottiwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na Srodowisko,

e) streszczenie sporzadzone w jgzyku niespecjalistycznym;

» gkresla, analizuje i ocenia;

a) istnigjacy stan $rodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projeklowanege dokumentu,

b} stan srodowiska na obszarach objgtych przewidywanym znaczacym
oddziatywaniem,

c} istniejace problemy ochrony $rodowiska istoine z punklu widzenia realizacii
projekiowanego dokumentu, w szczegolnosci dotyczace obszardw podlegajacych
ochrenie na podstawie ustawy 2 dnia 16 kwietnia 2004 r. o cchronie przyrady,

d} cele ochrony srodowiska ustanowione na szczehiu migdzynarcdowym,
wspolnotawym i krajowym, istotne z punklu widzenia projektowanego dokumentu,
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oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy $rodowiska zostaly uwzglednione
podczas opracowywania dokumentu,

e) przewidywane znaczace oddziatywania, w tym oddziatywania bezposrednis,
posrednie, wtdrne, skumulowane, krotkoterminowe, $rednioterminowe i
dlugoterminows, state i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot
ochrory obszaru Natura 2000 oraz integralnosé tego obszaru, a takze na
srodowisko, a w szozegdinosei na:

— roznorodnoié biologiceng,
- ludzi,

— zwierzeta,

— rosliny,

- wade,

—  powietrze,

— powierzchnig ziemi,
- krajobraz,

— klimat,

— zasoby naluralne,
—  zabytki,

— dcbra materialne

- z uwzglednieniem zaleznosci migdzy tymi elementami $rodowiska i migdzy oddzialywaniami

na te elementy;

» przedstawia:

a) rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrednicza
negalywnych oddzialywan na srodowisko, mogagcych byé rezultatem realizacji
projektowanego dokumentu, w szezegdinosci na cele | przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralnoé¢ tego abszary,

b) biorge pod uwage cele i geograficzny zasigg dokumentu oraz cele i przedmiot echrony
obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ fego obszaru - rozwigzania alternatywne do
1ozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz
opis metod dokenania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajagych z
niedostatkow techniki lub luk we wspdlczesnej wiedzy.

Jedneczesnie informacje o stanie srodowiska publikowane sa na oficjalngj stronie internetowej

Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Kielcach, ktory prowadzi panstwowy

monitoring $rodowiska na podstawie przepisdw ustawy © ochronie $rodowiska | ustawy o

Inspekeji Ochrony Srodowiska.

@) Ziozona uwaga dotyczy: czestotliwosei moniteringu. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz problematyka monitoringu zawarta zostala na
stronie 7 prognozy oddzialywania na Srodowisko w pki. 4, zgodnie z ktdrym proponuje sig objac
analiza skutkéw realizacji postanowien projektu dokumentu, okreslonym w arl. 55 ust. 3 pkt. 5
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jago ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowiska
nastepujace komponenty srodowiska i elementy zagospodarowania;

» jakos¢ wod powierzchniowych

jakosc wod podziemnych

jako$¢ powietrza atmosferycznego,

klimat akustyczny,

stopien realizacii projeklowanej sieci kanalizacyjnej,
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« stopien realizacjl zapiséw dotyczacych wykorzystania ekologicznych nognikow energii
cieplnej.

Monflaring jakoci elementéw $rodowiska proponuje sie realizowat w zakresie wyn/kajacym z

omawianych przepiséw dotyczacych Panstwoweqo Monitoringu Sradowiska, corocznie dla wod

powierzchniowych | powietrza atmosferycznege. W odniesieniu do przyrody w cyklu 5 letnim.
r) ZloZona uwaga dolyczy: rozwigzan komunikacyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa? propozycja uklady komunikacyjnege
obsfugujacego teren U1, U2, U3, UCT i UC2 sporzadzona zostala przez projektantow planu w
powiazaniu z GDDKIA, Zaproponowany uklad komunikacyjny stanowi uszczegdlowienie rozwiazan
wynikajacych ze Studium. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresla natomiast
przeznaczenie i zasady zagospodarowania ferenu wskazujac sposéb obslugi komunikacyjnej
terendw funkejonalnych w nim wyznaczonych. § 27 projektu planu okrela sposéb skomunikowania
wyznaczanych terendw funkcjonalnych poprzez zaplanowany uklad komunikacyjny, ktéry musi by,
przede wszystkim, zgodny z przepisami o drogach publicznych. Rozwiazania komunikacyjne
oparto na obowigzujaeych przepisach i mozliwodciach techniczaych, natomiast wykonane
opracowanie rozwigzan drogowych postuzyto jedynie do okreslenia niezbgdnych granic mpzp dla
poszczegbinych jednostek planistycznych oraz okreslenia rozwigzan koniecznych dla utrzymania
przepustowosci dréq i skrzyzowan oraz poprawe bezpieczenstwa ruchu drogowego. W razie
walpliwosci, gdyby pytanie zostale uznane za uwage, to nalezy wskazag, Ze jest ona niezasadna z
przyczyn wskazanych powyzej.
$} Ziozona uwaga dotyczy: inwestycji, kiére moga znaczaco wplywaé na $rodowisko. - uwaga
nisuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz kwalifikacja przedsiewzies, kiore
polencialnie moga oddziatywaé na Srodowiske, wynika z przepiséw prawa. Mianowicie,
rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsiewzigé
mogagcych znaczaco cddzialywaé na Srodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia
3 pazdziemika 2008 rcku o udostepnianiu informacii ¢ Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko, zawlera
katalog przedsigwzigt, kidre znaczaco oddziatuja na srodowisko i ktdre moga potencialnie
znaczace oddziatywad na Srodowisko. W konsekwencii, kwalifikacja przedsiewzigcia, jako
znaczaco oddzialujgeego na Srodowisko, nie wynika z woli organu sporzadzajacego projekl, a
jest podyktowana mozliwoscig zakwalifikowania danego przedsigwziecia do katalogu
stworzonego przez Rade Ministrow.
Ziozona uwaga dotyczy: planowanych usfug, przemystu { obszardw skladowania. - uwaga
nieuwzgledniona w czesci dotyczacej dokladnego okreslenia przemyslu, uwaga
uwzglgdniona w czeSci dotyczace] wykluczenia mozliwoscei lokalizacji skladowisk
odpadéw.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz zaden przepis prawa nie naklada obowigzku
precyzyjnego wskazywania jakiego rodzaju inwestycje majg by¢ lokowane na poszczegalnych
terenach. Na terenach oznaczonych symbolami PU1 i PU2 beda mogly byé lokalizowane takie
przedsiewzigcia, ktdre zgodne beda z ustaleniam? planu, fj. z przeznaczeniem podstawowymi i
dopuszczalnym okreslenym w § 21 i 22 projekiu planu. Nalezy wskazaé iz projek! planu zawiera
szereg wytycznych dotyczacych zagospodarowania oraz ksztattowania zabudowy terenu PU% oraz
PU2, ktére musza, spehic potencialni inwestorzy aby dany rodzaj przemystu mogt sig znajdowaé
na whv terenach. Wytyczne dotycza m.in.: wysokodci budynkdw, terendw biologicznie czynnych,
intensywnosct zabudowy, geometri dachow, cbslugi komunikacyjnej oraz nieprzekraczalng linii
zabudowy. Zgodnie z art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, w planie miejscowym okre$la sig obowiazkowo przeznaczenie
terendw. Norma ta nie nakfada jednak chowiazku konkretnego wskazywania rodzaju przemystu
jaki bedzle sig znajdowat na terach objgtych planem. Ponadto nalezy wskazaé iz zgodnie § 4 pkt 1
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rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego
zakresu projekiu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ustalenia dotyczace
przeznaczenia terenow powinny zawierac okreslenie przeznaczenia poszczegdlnych terendw lub
zasad ich zagospodarowania. YV konsekwenciji, biorgc pod uwage ww. przepisy prawa nalezy
wskazaé, Zze organ zasadnie w projekcie planu wskazat przeznaczenie terenow i zasady ich
zagospodarowania (tereny przemyslowe, uslugowe, mieszkaniowe itp.).
Jednakze Wojt po powtdrnym przeanalizowaniu zapisow projektu planu uznat, Ze uwaga w czescl
zasluguje na aprobate, w zwigzku z czym dokonat autopoprawki uwagi za wzgledu na to, Ze
Zmiana ta nie wplynie na gldwne zamierzenia planistyczne. Zmiana polegata na wykiuczeniu
mozliwosci lokalizacjt skfadowisk odpadéw (§ 19, § 20 projektu planu).
Zmiana ta zostata wprowadzona do projektu planu wylozonego w dniach og 22 grudnia 2014 r.. do
14 stycznia 2015r. Wobec powyzszego skoro zmiana zostala wprowadzona przed ponownym
wylozeniem projekiu planu nie jest konieczne powtdrzenie procedury planistycznej w tym zakrasie.
u) Ziozona uwaga dotyczy: slacji benzynowej, - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz dzialki na ktérych ma powstad stacja
benzynowa, . dzialki gruntu 1191, 1193/2, 1194/2, znajdujacych sie w solectwie Kostomtoty
Pierwsze {obreb: 0006, gmina Miedziana Gdra) nie znajduja sie w obszarze najwyzsze] ochrony
{ONO) wod podziemnych. Uwaga niniejsza moze wynikaé z pomylenia obszary najwyzsze]
ochrony (ONQ) wed pedziemnych z strefa zasilania Gléwnego Zbiornika Wéd Podziemnych GZWP
Nr 417 Kielce. Jak zostalo wskazane w projekcie migjscowego planu zagospodarowania obszar
projekiu planu polozony jest w sirefie zasilania Gléwnego Zbiornika Wad Podziemnych GZWP Nr
417 Kielce, czego nie nalezy myii¢ z obszarem najwyzszej cchronny wod podziemnych. Przepisy
projekiu  planu migjscowege wraz z przepisami prawa materiainego tj. ustawy o ochronie
srodowiska | ustawy Prawo Waodne w dostalecznym stopniu chronig te zbiomiki, czego
potwierdzeniem sg uzgodnienia organdw dziatajacych na podstawie przywoltanych ustaw t. RDDS
w Kielcach i Dyrektora RZGW w Krakowie.
v} Ztozona uwaga dotyczy: niespdjneéci tresci dokumentow wylozanych do publicznej dyskusji, a
co za tym idzie koniecznosci powtdrzenia procedury planistycznej. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZ wyznaczony uklad kemunikacyjny na rysunku
planu posiada whasciwe odniesienie w tekécie uchwaly w sprawie projekiu planu, Nalezy wskazad,
6 projekt planu sklada sig z czesci tekstowej i rysunkowej. Na rysunku planu wyodrgbniono tereny
przeznaczene na drogi 1 oznaczeono je odpowiednimi symbolami. W przywolanym natomiast § 27
zostaly ustalone odpowiednie przepisy dla poszczegblnych drog wyanaczonych HKniami
rozgraniczajacymi. Nalezy wskazact, iz wszystkie drogi, o ktorych mowa w § 27 projekiu planu sg
oznaczane w czesci graficznej miejscowego planu zagospodarowania. Zatem nie ma zadnej
niespdjnosct pomigdzy czescig lekstows, a graficzng projektu planu. Tym samym ustalenia
projektu planu w czesci tekstowej jak i graficzne sa spojne ze sobg i dotyczaca terenu, dla ktdrego
Rada Gminy Miedziana Gora podigla Uchwale Nr XXXiV/296/14 Rady Gminy Miedziana Gora z
dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawle przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomioty Pierwsze na ferenie gminy Miedziana
Gora - czest 11A. Zatem bezpodstawne jest Ztozona uwaga dotyczy: koniecznosci powtdrzenia
procedury planistyczne;.
w} Ziozona uwaga dotyczy ograniczenia prawa wiasnosci. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz przede wszystkim nalezy wskazaé, ze we
whniesionej uwadze nie zostalo sprecyzowane, ¢o to znaczy ,ograniczac prawo wiasnoscl”. Diatego
tez nie ma moZliwesci przeprowadzenia rzetelnej polemiki z ww. stanowiskiem. Nalezy wskazac,
ze zostaly wskazane, w graficzne] czesci planu, drogi. Dodatkowo, naleZy wskazat, Ze zgodnie z
projektem planu zostaly wskazane sposoby wykonywania prawa wiasnosci. Przykladowo w § 17 -
22 projekiu planu zosfaly ustalone podstawowe, wymagane parametry planowanej zabudowy na
terenach UC, U i PU. Sa to: wysoko$¢ budynkow, gecmetria dachdw, linie zabudowy, jak rowniez
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liczba kondygnacji. Tym samym Ziozona uwaga dotyczy: ograniczania praw wlasnosci

nieruchomoéci jest nieprecyzyina i bezpodstawna, a przez to niezasadna.

x) Ziozona uwaga dotyczy: konsultaci w ceit wyeliminowania negatywnych skutkbw

zagospodarowania terenu. - uwaga nisuwzglgdniona,

tzasadnienie: Uwaga jest nfezasadna, ponlewaz konsultacje zostaly przeprowadzone z organami

bioracymi udziat w procesie opiniowania i uzgadniania projektu planu, w szczegdinoscl Regionalny

Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach | Panstwowym Powiatowym Inspekiorem Saritarnym w

Kielcach. Tak, wiec uwaga jest bezpodslawna.

y) Zlozona uwaga dotyczy: analizy zagrozenia wodami opadowymi. - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa? poruszane zagadnienie przekracza zakres
regulacyjny planow migjscowych wynikajacy z ustawy o planowaniu i zagospedarowaniu
przesirzennym, czyli zgodnie z at 4 tejze uslawy, uslalenie przeznaczenia terenu,
rozmieszezenie inwestycji celu publicznego oraz okreslenie sposobow zagospodarowania i
warunkéw zabudowy ternu. Odwodnienie terenu w trakcie sealizacji inwestycji | pozniejszej
eksploatacji to zagadnienie projektu budowlanege i nalezytego ufrzymania obiekiow
budowlanych po ich wybudowaniu. Niemnigj jednak nalezy stwierdzic, iz w projekcie planu
zagospodarowania wskazane sa ogolne rozwigzania dotyczace sposobdw odwodnienie terenu
w trakcie realizacji i eksploatacii 2adan inwestycyjnych. Mianowicie zgodnie z § 34 ust. 4
projektu planu, w przypadku powstawania sciekow przemyslowych przed wprowadzeniem ich
do kanalizacji sanitamej nalezy je padczyscic, jezeli przepisy odigbne beda tego wymagac.
Natomiast ust 5 § 34 wskazuije, iz w zakresie odprowadzania wod cpadowych i reztopowych,
ustala sig:

a) odprowadzenie wod z terenow zabudowy jednorodzinnej powierzchniowo do istniejacych
rowaw otwartych, w przypadku ich braku powlerzchniowo na teren wiasnej dzialki,
b) odprowadzenie wod z terendw UC1, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do odbiomikdw po
wezesnigjszym ich oczyszczeniu jezeli przepisy odrgbne beda tego wymagag,
¢) odprowadzenie wod z drég nalezy odprowadzié po wezesniejszym O¢zy$zézeniu w
separatorach do odbigmikow, jezeli przepisy odrebne tego wymagaja,
Zatem w wyniku zasiosowania systemu kanalizacji deszczowej ra terenach inwestycyjnych
araz na odeinkach drdg publicenych wody opadowe zostang podczyszczone i retencjonowane
¢o zapobiegnie podtapianiu ferendw zlokalizowanych ponizej planowanych inwestycii, a takze
uniemozliwi zanieczyszczenie gleb wodami brudnymi. Dodatkowo ze wzgledu na duzg
powierzchnie dachdw zaproponowano gromadzenie wod deszczowych czystych i
wykorzystanie ich w obiegu wewnetrznych planowanego ukladu inweslycyjnego.

Z) Zlozona uwaga dotyczy: sporzadzenia projektu planu dla czgsci Wsi Kostomioly Plerwsze. -

uwaga nieuwzgtedniona.

Lizasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz nalezy wskazaC, Ze przepisy ustawy o

planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nie zabraniajg, opracowywania plandw dla czgscl

terendw na ktarych znajduje sie Gmina. Wprost przeciwnie z analizy art. 14 ust. 1§ ust. 2 ww,
ustawy wynika bowiem wyraznie, Ze migjscowy plan zagospodarowania przesirzennego obejmuje
okreslony obszar gminy wyznaczony granicami uchwaly o przysigpieniu do jego sporzadzenia Tym
samym obszar, jaki zostanie objety lezy w gestii Organu. W razie watpliwosci, gdyby pytanie
zostalo uznane za uwage, fo naley wskazat, Ze jesf ona niezasadna z przyczyn wskazanych
powyzej. Nie przedstawiono do dyskusji publicznej prognozy skutkéw finansowych, poniewaz
zgodnie z przepisami prawa prognoza skutkow finansowych nie jest przedmiotem wylozenia do

publicznego wgiadu i dyskusji publiczne]. Zgodnie z art, 17 pkt 9 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o

planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym do publicznego wgladu przedkiada sig projekt

planu wraz z pregnozg oddziatywania na §rodowisko. Tak, wige uwaga jest bezpodstawna.



20. Uwagi wniesione przez oseby fizyczne pismo zarejestrowane w dzienniku wphywdw plsm

Urzedu Gminy Miedziana Géra ped poz. 3651 (uwaga ztozona do projektu planu).:

225) Zlozona uwaga dolyczy braku rzeteingj oceny wplywu na $rodowisko czynnikéw
wywolanych zagospodarowaniem terendw przylegiych do terendw objetych projektem
miejscowego planu zagospadarowania przestrzennego, poprzez brak fakiycznej zapory przez
emisjami zanieczyszcze powietrza, halasu z terendw objetych projektem planu na tereny
mieszkaniowe odiegie o 20-50 m od planowane] inwestycii w obszarze terendw funkcjonalnych
oznaczonych symbaolami MNU, U2, KD-Z2, KD-GP1 1 KD-GP2. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz prognoza oddziatywania na $rodowisko zostala

sporzadzona z zachowaniem wymogdw wynikajacych 2z obowigzujacych przepisow prawa i

standarddw urbanistycznych, w tym w oparciu o uzgodniony zakres i stopien szczegolowosci

informacji wymaganych w prognozie oddzialywania na &rodowisko - pismo znak, WPN-

I1.411.1.44.2014.AN z dnia 26 czerwca 2014 r. Regionainego Dyrektora Ochrony Sradowiska w

Kiglcach graz pismo znak: SE.V.-4411/86/M4 z dnia 23.07.2014 r. Panstwowego Powiatowego

Inspekiora Sanitarnego w Kielcach.

Nalezy przy tym wskazac, 7e wadliwe sporzadzenie pregnozy oddzialywania na $rodowisko

skutkowatoby odmowq jej pozylywnego zaopiniowania przez Regionalnego Dyrektora Ochrany

Srodowiska w Kielcach i Pafstwowego Powiatowsgo Inspektora Sanitarmego w Kielach.

Projekt planu wraz prognoza oddzialywania na $rodowisko zoslat pozytywnie zaopiniowany w

ramach sirategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko przez Regionalnego Dyrekiora Ochrany

Srodowiska w Kielcach (pismo z dnia 18122014 r, znaki WPN-I.410.1.542014.AN),

Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitamego w Kieleach (pismo z dnia 20.08.2014 r., znak:

SE. V-4411/93/14). Ponadto Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach postanowieniem

z dnia 18.12.2014 r. (znak: WPN-11.61031.2014.AN) pozytywnie uzgodnit projekt dokumentu, a

Swiglokrzyski Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitamy zaopiniowat bez zastrzezen projekt

dokumentu pismem z dnia 07.082014 r. {znak: SEV.9022.6.61.2014).

Skoro zas ww. organy, jako organy cpiniujace | uzgadniajace projekt planu wraz z prognoza

oddzialywania na $rodowisko w ramach strategiczne] oceny oddzialywania na Srodowisko,

pozytywnie zaopiniowaly ww. projeki, to oznacza to, ze jest on rzetelny.

226) Zlozona uwaga detyczy braku peddania analizie wplywu nowego zagospodarowania na
srodowisko czlowieka, dotyczy to w szczegodlinosci budowy drdg, kolei, linii energetyczne;
wysokiego napigcia 220 kV. - uwaga nieuwzglednicna.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wplyw ustaled projektu planu na érodowiske
czlowieka zawarty zostat na stronie 40 prognozy w punkcie "Zdrowie ludzi®,

227) Ziozona uwaga dotyczy polozenia terenu objgtego projektern planu zagospodarowania
przestrzennege w strefie zasilania Gldwnego Zbicrnika Wad Podziemnych GZWP nr 417 Kielce
i moztiwosci przedostawania sig do gruntu zanieczyszczen. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy wskazaé, 2e Glowny Zhiomik Wod Podziemnych
GZWP nr 417 Kielce (gtdwny zbiomik zaopatrujacy w wode miasto Kielce), znajduje sie na
obszarze ¢ powierzchni 39,4 km2. Nalezy wigc wskazaé, Ze nad zblomikiem, kiory obejmuje
zasadniczo rozlegly teren, znajduja sie stacje benzynowe i drogi aglomeracji miasta Kielce,
Dlatego tez, aby przeciwdziatat zanleczyszczeniu wod ww. zbiomika, w projekcie planu zostaty
zawarle zapisy dotyczace ochrony wod podziemnych, w szczegdlnosci w § 8 ust. 4 tegoz plany,
Nakazuja one ochrong wdd podziemnych poprzez zastosowanie odpowiednich rozwigzan
technicznych wynikajacych z przepiséw odrebnych.
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Stosowne zapisy w tym zakresie zawarte zostaly réwniez w prognozie oddzialywania na
Srodowisko | uzyskaly pozytywne uzgodnienie z organami opiniujacymi i uzgadniajacymi projekt
planu i prognoze oddziatywania na $rodowisko.

Tym samym projekianci, ktorzy beda projeklowaé inwestycie w granicach terenu objetego
projektem planu zmuszeni beda do zastosowania takich rozwiazaé projektowych, ktore nie
doprowadzg do zaniaczyszczen wad podziemnych.

Jednoczesnie nalezy wskazad, ze nie jest mozliwe bardziej szczegolowe uregulowanie ww. kwestii
w projekcie planu, poniewaz ochrona wod podziemnych, co do zasady, nie nalezy do zakresu
regulacji planu zagospodarowania przestrzennego, ktbrege zadaniem jest okreslenie mozliwych
sposobow zagospodarowania przestrzennego terenu. Kwestie ochrony wad podziemnych sg
rozsirzygane w momencie realizacji konkretnych inwestycji, w drodze decyzji administracyjnych
wydawanych przez wiaSciwe organy.

228) Zloxona wwaga dotyczaca braku okreslenia dopuszczalnych poziemdw hatasu poprzez
brak okreslenia odpowiednich norm. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. W projekcie planu zagospodarowania przestrzennego

wskazano bowiem dopuszczalne normy poziomu halasu, przykladowo w § 10 Planu

zagospodarowania przestrzennego wskazano, ze: dla terenu MNU ustala sie dopuszczalne

poziomy halasu jak dla terenéw przeznaczonych pod zabudows mieszkaniowo — usiugowg;”.

229) Zlozona uwaga dotyczy braku istnienia ,spotecznej presji' na wyznaczenie nowych
terendw inwestycyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowiem wskazac, ze Gmina jako organ majacy
dbat o zréwnowazony rozwdj Gminy, a takze dobrabyt jej mieszkancow musi brac pod uwage,
przy ustalaniu projekiu planu, wysckost beziobocia w Gminie (kiore ksztafluje sig obecnie na
wysokim poziomie 17,3% - dane z witryny internetowe] Wojewddzkiego Urzedu Pracy, stan na 30
kwigtnia 2015 roku), konieczno$¢ tworzenia nowych miejsc pracy oraz mozliwosé zwigkszenia
wphywow do budzetu Gminy, np. w formie wplywu kwot z tytutu podatku ed nieruchomosei,
Nalezy wskazat, ze nowe inwestycje niewatpliwie pozwola na rozwéj gminy Miedziana Géra oraz
pomoga w rozbudowie infrastruktury techniczneji spoleczngj.
Ponadio nalezy wskaza¢, ze przemiany zapoczatkowane w Polsce w latach 90-tych wymusity
zmiany w strukturze zatrudnienia, co powoduje, Ze z roku na rok zmniejsza sie liczba osob
zatrudnionych w sekiorze rolniczym (ktdry to sektor by! seklorem dominujacym w rejonie
Swietokrzyskim).
Kolejnym czynnikiem warunkujacym presje spoleczng” jest naturalny rozwdj urbanistyczny Miasta
Kielce. Nalezy wskazaé, Ze Gmina Miedziana Gora znajduje si¢ bezposrednio w aglomeracii
kieleckigj, tym samym wystgpuje konieczno$é zmian w sekiorze zatrudnienia, tak aby obszar
Gminy Miedziana Géra stat sig atrakcyjny dla ewentualnych przyszlych mieszkancow tejze Gminy.
Jednoczesnie nalezy wskazac, ze projeki plan zagospodarowania przestrzennego umoziwi
prowadzenie dziatah inwestycyjnych na ferenie objgtym projektem planu, nie tylko inwestorowi
zewnetrznemu  cheacemu  zrealizowaé centrum handlowe, ale | pozostalym whascicielom
nieruchomosci, mieszkancom Gminy Miedziana Géra,
Tym samym spoleczna presja’ keniecznoscl wprowadzenia nowych inwestycii jest niezwykle
wysoka, a dowodem na powyisze sg chociazby uwagi mieszkancow Gminu Miedziana Gara,
ktdrzy cheieliby aby tereny MNU (czyli ustug i zabudowy jednorodzinnej) zostaly wigczone do
terendw stricte uslugowych, azaaczonych symbolem U2 i U4.

230) Zlozona uwaga dotyczy zmiany lokalnega klimatu, wzrest temperalury spowodowany
wigksza itodcin clepla wydzielanego ze spalin energetycznych. - uwaga niguwzgledniona,
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lizasadnienie: Uwaga Jest niezasadna, poniewaz wykazane w projekcie planu tereny oznaczone
symbolami U1, U2, U3, stacja benzynowa, tereny oznaczone symbolami UC1, UC2, PU1 oraz
dregi KD-GP1, KD-GP2, KD-G, D-Z1, D-Z2, KD-L1, KD-L2, KK1, KK2, KK3 nie przyczynig sie do
znacznej emisji gazow cieplarnianych, kidre mialyby wplyw na stan klimatu,

Ustalenia projektu planu, w szczegdlnosci § 32 ust. 9 tegoz projeklu, zakladajg wykorzystanie
bezemisyjnych oraz niskoemisyjnych no$nikow energii, co spowoduje znaczne ograniczenie
szkodliwych substancji.

Nalezy jednoczednle wskaza, Ze zgodnie z przewidzianym planem nie jest moiliwe, aby
inwestycje generowata iloci ciepla wydzielanego przez spaliny energetyczne wigksza niz
przewidziana norma, wskazana w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 4 listopada 2014 1w
sprawie standardéw emisyjnych dia niekiorych rodzajow instalacji, zrodet spalania paliw oraz
urzadzen spalania lub wspétspalania odpaddw.

Wynika to z fakiu, ze ruch samochodow oscbowych i cigzarowych nie bedzie znaczaco wplywat na
$rodowisko, poniewaz obsluga kemunikacyjna wyznaczenego w projekeie tereny inwestycyjnego
odbywaé sie bedzie dwustronnie, tj. poprzez stniejacq droge krajowa nr 74 i planowang droge
ekspresowq S-74 poprzez wezel drogowy.

Tak, wigc ruch komunikacyjny od strony ulicy Kieleckiej w Kostomiotach Pierwszych bedzie
nieznaczny, gdyz wigkszos¢ ruchu, w tym cigzkiego przejeta bedzie przez droge S-74 t wezel
drogowy, ktéry zaplanowany zostal w centralnej czesSci tereny inwestycyjnego.

Jednoczesnie nalezy wskazat, ze dotrzymywanie standardow emisyjnych, o ktorych mowa w § 30
pkt 1 i 2 ww. rozporzadzenia, sprawdza sig na biezaco na podstawie pomiardw wielkosci emisji
LZO, stosujac odpowiednio wzory podane w § 31 ww. rozporzadzenia.

231} Zlorona uwaga dotyczy koniecznosci oparcia prognozy oddziatywania na $rodowisko
na materialach sporzadzonych przez Zarzad Wojewodztwa Swistokrzyskiego, takich jak:
Pragram Ochrony powietrza i Ochrony Srcdowiska dla wojewédztwa Swiglokrzyskiege w
kiérych w sposob klarowny wskazano na koniecznesé racjonainege uzylkowania zasobow
naturalnych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Prognoza cddzialywania na 3rodowisko oraz prejek! planu

uwzgledniajg zasady wynikajace z dokumentow planistycznych wyZszego rzgdu, w tym

sporzadzonych przez Zarzad Wojewodziwa Swigtokrzyskiego. Dowodem na to jest pozylywne
uzgednienie projekiu planu przez Zarzad Wojewddziwa Swigtokszyskiego,

Ponadfo nalezy wskazat, iz prawda jest, e Program Ochyony powietrza | Ochreny Srodowiska dla

wojewadziwa Swiglokrzyskiego przewiduje ograniczenie dla nowych inwaestycji. Nalezy jednak

zaznaczyé, ze kwestie spelniania przez planowane inwestycje wymogdw formalnych zwiazanych w

ww. ograniczeniami nie sg przedmiotem regulacji planu zagospodarowania przesirzennego,

poniewaZ kwestie te sa przedmiotem odrgbnych postepowan administracyjnych zwigzanych z

uzyskaniem decyzji administracyjnych pozwalajacych na realizacjg konkretnych inwestycji.

232) Uwaga dotyczaca konieczno$ci ochrony lasow w Podkieleckim Obszarze Chronionago
Krajobrazu powinny z uwagi, Ze oddalone sg od miasia Kielce kikaset metrow, ora
koniecznodci ochrony lasow w odleglosci do 10 km od aglomeracji migjskiej. - uwaga
nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 3 lutego 1995 roku o

ochronie gruntow rolnych i lednych gruntami lenymi sg jedynie grunty:

1) okreslone jako lasy w przepisach ¢ lasach, zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 28 wrzesnia
1991 roku o lasach (tj. Dz. U. poz. 1153);

2) zrekultywowane dla potrzeb gospodarki lesned;

3) pod drogami dojazdowymi do gruntdw lesnych.

230

Obszar objety projeklem planu nie jest lasem w rozurvieniu ustawy o lasach, gdyz nie jest on
przeznaczony do produkgji lesnej ani nie stanowi rezerwatu przyrady (parku narodowego), ari tez
nie jest wpisany do rejestru zabylkow, Obszar len nie jest rowniez zwigzany z gospodarka lesng
lub ez zajety pod wykorzystywane dla potrzed gospodarki lesngj. Nadto ww. obszar nie zostal
zrekultywowany dla potrzeb gospodarki le$nej.

W zwigzku z powyzszym obszar, ktdrego datyczy projekt plany zagospodarowania przestrzennego
nie jest gruntem lesnym w rozumieniu ww. ustawy, a zwigzku z tym nie podlega ochronie na
podsiawie ww. ustawy.

Jednoczesnie projekt planu nie narusza przepiséw prawa dotyczacych Podkieleckiego Obszaru
Krajobrazu Chronionego (dalej — ,Obszar’). Zgodnie bowism z § 4 ust. 2 uchwaly ar XXXV/618/13
Sejmiku Wojewadztwa Swiglokrzyskiego z dnia 23 wrzesnia 2013 roku dotyczacej wyznaczenia
Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (dalej - Uchwata'), zakazow dotyczacych
dziatalnoéci na Obszarze nie dotycza terendw, dia kidrych przeprowadzona ocena cddzialywania
na érodowisko wykazala brak znaczace negatywnego wplywu na ochrong przyrody obszaru
chronionego krajobcazu.

Nalezy wskazat iz kwalifikacja przedsigwziet, klore znaczaco moga oddziatywac na $rodowisko,
wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010
roku w sprawie przedsiewziet mogacych znaczaco oddzialywaé na Srodowisko, wydanego na
podstawie ari, 60 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 roku ¢ udostgpnianiu informagji o srodowisl i
jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na
$rodowisko, zawiera kalalog przedsigwziet, kidre znaczaco oddziatuja na Srodowiske i ktbre megg
potencjalnie znaczaco oddziatywaé na Srodowisko.

W konsekwencji, kwalifikacja przedsiewzigcia, jako zraczaco oddzialujacege na Srodowisko, nie
wynika z woli organu sporzgdzajacego projekt, a jest podykiowana mozliwoscia zakwalifkowania
danego przedsigwzigcia do katalogu stworzonego przez Radeg Ministrow.

Zgodnie z prognozg odzialywania na $rodowisko wprowadzone zmiany w zagespoedarowaniu
przestrzennym nie wplyng negatywnie na Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu craz nie
koliduja z zakazami obowigzujacymi na tym terenie wskazanymi w Uchwale.

Tym samym projekt planu nie narusza fadu przestrzennego w Podkieleckim Obszarze Krajobrazu
Chronionego. W konsekwencii, nie ma zatem przepisu prawa, kidra wprowadzalaby zasady
dotyczace zachowania lesistosci dla obszaru objetego projektem.

Jedneczesnie ze nie ma mozliwosci przeprowadzenia rzetelnej polemiki z uwaga w aspakcie
achreny lasow w odleglosci 10 km od aglomeracji migjskiej. Wnoszacy uwage nie wskazat bowiem
G2y jego wskazanie dotyczy calosci aglomeracji miejskiej Kielc, w sklad ktorej nigwapliwie wehodzi
rowniez Gmina Miedziana Gora, czy tylke Miasta Kiele. Tym samym uwaga dolyczaca

wadliwie sformutowana, a przez to niezasadna.

233) Zlozona uwaga dotyczy nieodwracalnej degradacii gleb IV i V klasy bonitacyjnej.
uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie bowiem z funkcjonujacg w polskim systemia
prawa zasada ochrany gruntéw rolnych i le$nych, ktora jest naczelng zasada ustawy z dnia 3
lutego 1995 r. o ochronie gruntdw rolnych i lesnych, gleby IV i V kiasy bonitacyjnej sg wylaczone
spod ochrany przepisow ustaw szezegdlnych, za wylatkiem uzytkdw rolnych wytworzonych z gleb
pochodzenia organicznego. Tym samym nie jest konieczne okreélanie, w projekcie planu,
szczegdinych zasad ochrony gruntow rolnych i lenych o IV i V Klasie bonitacyjnej.

Jednoczesnie nalezy wskazac, ze projekt planu obejmujac swoim obszarem, jako tereny usiugowe
i drogi, gleby o IV i V klasie bonitacyjnej jak najbardziej wpisuje sie w zasady poszanowania i
ochrony $rodowiska naturalnego, bowiem chroni (poprzez ich wylgczenie z projektu) bardziej
wartosciowe gleby |, 1 i il klasy bonitacyjnej.
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projeki planu nie spowoduje zasadniczych zmian klimatycznych ani degradacji $rodowiska
naturalinego na terenie objetym projektem planu.

234) Zlozona uwaga dotyczy koniecznosci ochrony czystego powietrza (niedopuszczanie do
przekroczenia stezenia pylow zawieszonych w powietrzu PM 10, PM 2,5 benza(a)piranu czyli
czynnikow szkodliwych dia zdrowia wywolywanych miedzy innymi przez prace silnikéw
spalinowych, &cieranie opon i hamulcdw orz nawierzchni drogi, spalania paiiw). - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Ustalenia projektu planu zgodnie z § 8 tegoz projextu

ustalajg zasady ochrany $rodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego, ktore to dziatania majg za

zadanie utrzymac¢ odpowiedni poziom czystego powletrza w Gminie. Dodatkowo, przeprowadzona,

w prognozie oddzialywania na Srodowisko, ocena wykazala, e wprowadzone w projekcie

rozwigzania nie spowoduja przekroczenia dopuszczalnych warto$ci zanieczyszezen $rodowiska.

Jednoczesnie nalezy wskazad, ze nie jest mozliwe bardzig szczegdlowe uregulowanie ww, kwestii

w projekcie planu, poniewaz ochrena $rodowiska | krajobrazu kulturowego, co do zasady, nie

nalezy do zakresu regulacji planu zagospodarowania przestrzenneqo, ktbrego zadaniem jest

okreslenie mazliwych sposobow zagospodarowania przesitrzennego tereny. Kwestie ochrony

Srodowiska i krajobrazu kulturowego sa rozstrzygane w momencie realizacfi konkretnych

inwestycji, w drodze decyzji administracyjnych wydawanych przez wlasciwe organy.

Jednoczednie nalezy wskazad, ze ogena i wprowadzenie ewenlualnych zabezpieczen dla

poszczegolnych inwestycii realizowanych na terenie Gminy beda przedmiotem postepowania na

efapie oceny oddziatywania na $rcdowisko przedsigwzigcia zmierzajacym do wydania decyzji o

srodowiskowych uwanimkoewaniach zgody na realizacjg konkretnego przedsigwziecia.

235) Ziozona uwaga dotyczy mozliwosci pogorszenia stanu zdrowia mieszkafcéw Gminy
Miedziana Géra. - uwaga nieuwzglgdniona.

Uzasadniente: Uwaga jest niezasadna poniewaz nie dotyczy ustalen planu ani prognozy
oddziatywania na $rodowisko.

Jednoczesnie nalezy wskazaé, ze skoro projekt planu zagospodarowania przestrzennego i ccena
oddzialywania na Srodowisko nie przewidvjg znaczrego pogorszenia stanu Srodowiska Gminy, a
nadto oba dokumenty zostaly uzgodnione z odpowiednimi organami nagzoru i uzyskaly ich
pozytywna opinig, fo nalezy wskazad, ke rozwigzania przyjele w prejekcie planu nie spowodujg
pogorszenia stanu zdrowia mieszkancow Gminy Miedziana Gora.

236) Ziozona uwaga dotyczy braku zgodnoici projektu planu z planem wojewddztwa
Swietokrzyskiego i informuje, ze zgodnie z pismem jakim udzielil Marszatek Wojewddztwa
Swietokrzyskiego (brak pisma jako zalacznika do uwagi) nie jest planowana na odginku drogi
§74 Przetom/Mniow - Kielce (droga S7 w Kostomlotach) wraz z obwodnica Kostomiotow
Miedzianej Gory nie przewiduje sig budowy wezta KD-GP2. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZ feren oznaczony na rysunku planu symbaolem

KD-GP2 nie jest wezlem drogowym a jedynie skrzyzowaniem i nie jest polozony w pasie drogi S74

omijajacej od poludniowego zachodu miejscowosci Kostomioty i Miedziana Gora. Jednoczesnie

uktad drogowy w bezposrednim sasiedziwie z krajowa drogg publiczng nr 74 zostat uzgodniony z

zarzadea tej drogi tj. GDDKIA w Kielcach, ktdre to ustalenia, co do zasady, muszg by¢ brane pod

uwage przy sporzadzaniu projeklu planu, Tym samym uwage nalezy uznaé za niezasadna,

237) Zlozona uwaga dotyczy braku zgodnodci tresci § 26 ust. 31 4 opisowe] czesei projektu
planu z trescig graficzna projektu planu oraz z trecig Studium uwarunkowad i kierunkow
zagospodarowania przesirzennego gminy Miedziana Géra z 31 maja 2000 ze zmianami, a

ponadto 2e wykracza poza obszar oznaczony jako granica projektu planu. - uwaga

nieuwzgledniona.
Uzasadnianie: Uwaga jest niezasadna, ponlewaz wyznaczony uklad komunikacyjny na rysunku
planu posiada wiasciwe odniesienie w tekicie uchwaty w sprawie projektu planu., Nalezy wskazag,
e projekt planu sklada sig z czesci tekstowe] i rysunkowej. Na rysunku planu wyadrebniono tereny
przeznaczone na drogii oznaczono je odpowiednimi symbolami.
W przywotanym natomiast § 25 ust 3 i 4 zostaly ustalone odpowiednie przepisy dla
poszczeqoinych drég wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi. Nafezy wskazaé, iz wszystkie drogi,
o ktorych mowa w § 25 ust. 3 i 4 projekltu planu s3 oznaczane w czesci graficznej miejscowego
planu zagospodarowania. Zatem nie ma Zzadnej niespojnosci pomigdzy czescig tekstowa, a
graficzna prajektu planu.
Ustalenia tekstowe nie wykraczajg wiec poza granice opracowania planu, bowiem wyraznie zostalo
zaznaczone w tresci jakiego abszaru projekt planu dotyczy.
Tym samym ustalenia projekly planu w czesci tekstowej jak i graficzne sq spéjne ze sobg i
dotyczaca terenu, dla kiérego Rada Gminy Miedziana Goéra podjgla Uchwate Nr XXXIv/296/14
Rady Gminy Miedziana Géra z dnia 24 kwietnia 2014 1. w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomboty Pierwsze na terenie
gminy Miedziana Gara - ¢ze4é I1A,
Nie stwierdza sig rowniez niezgodnosci pomigdzy projektem planu, a Studium uwarunkowan i
kierunkow zagospedarowania przestrzennego gminy Miedziana Gora uchwalonym Uchwaia Nr
XIV/119/2000 Rady Gminy w Miedziang] Géree z dnig 31 maja 2000 r. wraz ze zmianami.

238) Ziozona uwaga dotyczy wniosku ¢ wskazanie, skad pochoda bardzo silan presja na
rozmieszczenie obiekidw handiowych o powierzchni sprzedaz powyzej 2000 m?, terendw
sportowych, przemysiu ukladu komunikacyjnego na obszarze objetym planem oraz czy gmina
uwzglednita interesy mieszkancdw bezposrednio sasiadujgcych z terenami inwestycyjnymi w
zakresie powszechnego prawa do zycia w przyjaznym Srodowisku; czyste powietrze, halas
ponizej dopuszezalnych nom, uporzadkowane relacje fadu przestrzennego, bez stalej presji ze
strony Crgandw Gminy w zakresle ksztattowania $rodowiska, w ktorym mieszkancy zyja oraz
wniosku dotyczacego spotkania z kregiem osth lub osoba, kidra wywiera presje takiego, a nie
innego zagospodarowania ferenu whbrew woli mieszkancow. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga fest niezasadna. Nalezy bowiem wskazac, e Gmina jako organ majacy

dbat o zrdwnowazony rozwdj Gminy, a takze dobrobyt jej mieszkancow musi brat pod uwage,

przy ustalaniu projekiu planu, wysokos¢ bezrobocia w Gminie (ktore ksztaltuje sig cbecnie na

wysokim poziomie 17,3% - dane z witryny internetowej Wojewddzkiego Urzedu Pracy, stan na 30

kwietnla 2015 roku), koniecznesé tworzenia nowych migjsc pracy craz moiliwosé zwigkszenia

wplywdw do budzetu Gminy, np. w formie wplywu kwaot z podatku od nieruchomosci.

Nalezy wskazat, ze nowe inwestycje niewatpliwie pozwola na rozwoj gminy Miedziana Gora oraz

pomogg w rozbudowie infrastruktury technicznej i spolecznej.

Ponadto nalezy wskaza¢, Ze przemiany zapoczatkowane w Polsce w latach 90-tych wymusily

zmiany w strukturze zatrudnienia, ¢o powoduje, z& z roku na rok zmniejsza sig liczba oséb

zatrudnionych w sektorze ralniczym {ktory to sektor byl sektorem dominujacym w rejonie

Swigtokrzyskim).

Kaolejnym czynnikiem warunkujacym ,presje spoleczng’ jest naturalny rozwéj urbanistyczny Miasta

Kielce. Nalezy wskazaé, ze Gmina Miedziana Gora znajduie sie bezposrednio w aglomeracii

kieleckie], tym samym wystepuje koniecznost zmian w sekiorze zatrudnienia, tak aby obszar

Gminy Miedziana Géra stal sig atrakeyjny dla ewentualnych przyszlych mieszkancow ejze Gminy.

JadnoczeSnie nalezy wskazaé, Ze projekt planu zagospodarawania przestrzennego umczliwi

prowadzenie dzialaf inwestycyjnych na terenie objetym projektem planu, nie tylko inwestorowi



233

chcacemu  zrealizowad centrum handlowe, ale i pezostalym wiadcicielom  nigruchomosci,
mieszkancom Gminy Miedziana Gora.

Tym samym .spoleczna presja” koniecznesci wprowadzenia nowych inwestycii jest niezwykle
wysoka, a dowodem na powyzsze sa chociazby uwagi mieszkancow Gminy Miedziana Gara,
ktdrzy cheieliby aby tereny MNU (czyll uslug i zabudowy Jednoredzinng)) zostaly wilgczone do
terendw stricte ustugowych, oznaczenych symbolem U2 i U4,

Natomiast interesy mieszkaficow zamieszkujacych tereny przylegle do projekiu planu chronig
przepisy odrgbne, migdzy innymi z zakresu ochrony Srodowiska. Ustalenia planu nie moga
wykraczaC poza granice jego opracowania.

Jednoczesnie nalezy wskazac, ze uwaga nie dotyczy projektu planu, dlaczego tez nie powinna
zostad rozstrzygnigta przez organ.

239) Zlozona uwaga dotyczy braku analizy w prognozie oddzialywania na $rodowiske
obiektow z zakresu infrastruktury telekemunikacyjnej i sieci szerokopasmowej. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w prognozie oddziatywania na Srodowisko na
stronie  37-38 kwestia ta zostala przeanalizowana w  aspekcie oddzialywania pola
elekiromagnetycznego. Nalezy wskazac, iz urzadzenia z zakresu infrastrukiury telekomunikacyjngj
oraz sieci szerokopasmowe sg Zrodtem pola elektromagnetycznego, dlalego tez dokonano analizy
wplywu oddzialywania obiektow z zakresu infrastruktury telekomunikacyjnej 1 sieci
szerokopasmowej na srodowisko w czesci dotyozacej pola elektromagnetycznego.

Zgodnie z § 32 ust. 8 projekiu planu zagospodarowania przestrzennego na obszarze objetym

planem dopuszcza sie lokalizacje obiekiow z urzadzeniami infrastruktury telekemunikacyjnej oraz

sieci szerokopasmowej przy uwzglednieniu depuszczalnych poziomdw pél elekiromagnetycznych
jakie muszg byt spelnione jak dla terendw przebywania ludzi, oraz jezeli taka inwestycja jest

zgodna z przepisami odrebnymi. Lokalizacja infrastruktury telekomunikacyjnej nastapi natomiast w

drodze decyzji o lokalizac]i inwestycji celu publicznego, natomiast sieci szerokopasmowej w drodze

decyzji do ustaleniu lokalizacji regionalnej siect szerokopasmowe;.

240} Ziozona uwaga dotyczy brak zgodnosci projekfu planu ze studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga Jest niezasadna, poniewaZ projekt planu jest zgedy ze Studium. Zgodnie z
art. 9 ust. 1 ustawy o planowaniu | zagospodarowaniu przesirzennym, Studium \sporzadzane jest w
celu okreslenia polityki przestrzennej gminy, w tym lokalnych zasad zagospodarowania
przestrzennego.

Studium jest wiec aktem polityki wewnetrznej gminy, w kidrym okredla sie: uwarunkowania
zagospodarowania  przestrzenrego gminy (m. in. geograficzne, czy zwigzane z ochreng
$rodowiska), a takze dlugofalows pelityke przestrzenng gminy. Studium jest aktem o charakierze
ogdlnym, gdyz wyznacza podstawowy zarys, kierunki zagospodarowania gminy, natomias
uszczegdlowienie zasad zagospodarowania terenow nasigpuje w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.

Czgscé graficzna Studium jest sporzadzona na mapie o malej skali, wige istnieje mozliwo5¢ braku
dokiadnego okreslenia przeznaczenia dzialek, szczegélnie w odniesieniu do pojedynczej dziatki.
Jednaczesnie czest opisowa Studium wskazuje iz tereny solectwa Kostomioty w wigkszosci majg,
byé przeznaczone na wielkopowierzchniowe obiekly handlowej, Zatem nale2alo liczy¢ sig z
mozliwoscia wykorzystania terendw znajdujacych sie w solectwie Kostomloty pod zabudowe
obiektow wielkopowierzchniowych.

Natomiast w projekeie planu ustalono tzw. strefe ustug pomigdzy istniejacymi terenami zabudowy
mieszkaniowej z uslugami zlokalizowane] wzdiuz drogi krajowej Nr 74 a terenami dla lokalizagji

obiektow wielkopowierzehniowych. Rozwiazanie takie nie na narusza wigc usialed Studium,
poniewaz wyznaczone funkcje terenu nie 53 przeciwstawne.

241) Zlozona uwaga dotyczy braku wylozenia prognozy skutkdw finansowych uchwalenia
mpzp czesc Il A. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna poniewaz przepisy prawa nie wymagajg wyloZenia
prognozy  skutkéw  flnansowych  uchwalenia  migjscowego  planu  zagospodarowania
przestrzennego. Zgodnie bowiem z art, 17 pki 9) ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym wylozeniu do publicznego wgladu podlega projekt planu
miejscoweqo wraz z prognoza oddziatywania na Srodowisko.
W zwigzku z powyZszym nalezy wskaza¢ iz prognoza skutkow finansowych nie podiega wylozeniu
do publicznego wgladu, Do publicznego wgladu zostal natomiast wylozony projekt planu
miejscowego wraz z prognozs oddziatywania na Srodowisko, zatem dokumentacja wyloZona do
publicznego walgdu byla jak najbardziej kompletna.
Niemniej jednak prognoza skutkow finansowych dostepna jest w Urzedzie Gminy. Tym samym
kazdy mieszkaniec Gminy Miedziana Géra, w tym wnioskujacy, moZe, we wiasciwym tiybie,
zapoznaé sig z Ww. prognozs,

242) Uwaga w kiorej wnioskujacy podtrzymuje swoje wczesnigjsze uwagi zlozone do
projektu planu wytoZzonego w dniach 22 grudnia 2014 roku do 15 stycznia 2015 roku. PowyZsze
uwagi zostaly rozpatrzone nastgpujace:

a)  Zlgiona uwaga dotyczy: nierzetelnosci prognozy sporzadzonej do mpzp Kostomioly
Pierwsze czg5¢ 1| A. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZ prognoza oddzialywania na $rodowisko
zostata sporzadzona z zachowaniem wymogow wynikajacych z obowlazujacych przepisow
prawa i standarddw urbanistycznyeh. Prognoza oddzialywania na $rodowisko obejmuje caly
teren projektu migjscowego planu zagospodarowania. Nalezy przy tym wskazac, Ze wadliwe
sporzatizenia  prognozy oddzialywania na Srodowisko  skutkowaloby ogmowg jej
pozylywnego zaopiniowania przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach
i Pahstwowego Powiatowego Inspekiera Sanitamego w Kielcach. Skoro zas ww. organy,
jako organy opiniujace i wzgadniajace projekt planu wraz z prognoza oddzialywania na
srodowisko w ramach slrategicengj oceny oddzialywania na $rodowisko, pozytywnie
zaopiniowaly ww. projekt, to oznacza to, ze jest on rzetelny. Jednoczesnie nadmieni¢
nalezy, ze projekt planu zawiera 38 paragrafow, w zwigzku z tym nie wiadomo dlaczego
skladajaca uwage powohije sie na paragrafy do 50.
b) Ziozona uwaga dotyczy: tego na podstawie jakich danych stwierdza sig w prognozie, ¢
na terenach inweslycyjnych ruch samochodéw osobowych i ciezarowych nie bedzie na tyle
duzy, Ze nie bgdzie znaczgco wptywat na $rodowiske”. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz ruch samochodéw osobowych i
cigzarowych nie bedzie znaczaco wplywat na Srodowiske. Na wstepie nalezy wskazaé, 7e
do opracowania prognozy oddzialywania na Srodowiske wykorzystano nastepujace
dokumenty:
a} Analize BRD t. informacje dotyczacq stanu bezpieczenstwa w ruchu drogowym,
b} Miejscowy plan zagospodarowania przesirzennego solectwa Kostomioly Pierwsze -
¢zgst | na lerenie gminy Miedziana Gora, uchwalony Nr XXVI/207/05 Rady Gminy
w Miedzianej Gorze z dnia 19 pafdziernika 2005 r. w sprawie miejscowege planu
zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomicly Pierwsze - czgsé | (Cz.
Urz. Woj. Swietokrzyskiego z 2006 r, Nr 87, poz. 1126 ze zmianami).
¢) Opracowanie ekofizjograficzne dia potrzeb miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Miedziana Géra,
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d) Studivm uwarunkowad i kierunkdw zagospodarowania przestrzennege gminy
Miedziana Gora wraz ze zmianami,
e) Raporly o stanie $Srodowiska sporzgdzone przez Wojewddzkiego Inspekiora
Ochrony $rodowiska w Kietcach,
Dane Urzedu Statystycznego w Kiglcach,
Na podstawie ww. dokumentow stwierdzono w prognozie, iz ruch samochadaw csobowych i
cigzarowych nie bgdzie zraczaco wplywat na $rodowisko, poniewaz obsluga komunikacyjna
wyznaczonego w projekcie terenu inwestycyjnego odbywad sie bedzie dwustronnie, tj.
poprzez isthiejacq droge krajowa nr 74 i planowang drege eksprasowg S-74 poprzez wezel
drogowy.
Tak, wiec ruch komunikacyjny od strony ulicy Kieleckiej w Kostomlotach Pierwszych bedzie
nleznaczny, gdyz wiekszo$¢ ruchu, w tym cligzkiego przejgta bedzie przez drogg S-74 |
wozet drogowy, ktory zaplanowany zostat w centralnej czesci terenu inwestycyjnego.
Jednoczesnie nadmieni¢ nalezy, ze kwalifikacia przedsigwzigé, ktdre potencjalnie mogg
oddzialywaé na $radowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzie¢ moggcych znaczaco
oddzialywaé na rodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 roku o udostepnianiu informacii o $rodowisku i jego ochronie, wdziale spoleczenstwa w
ochronie Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rcdowisko, zawiera katalog
przedsigwzigt, kitre znaczaco oddziahujg na redowisko i ktdre moga potencjatnie znaczago
oddzialywaé na srodowisko.
W konsekwencji, kwalifikacja przedsigwziecia, jako znaczace oddzialujacego na Srodowisko,
nie wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a jest podykiowana mozliwoscig
zakwalifikowania danego przedsigwzigcia do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow,
W celu uniknigeia watpliwosci nalezy wskazaé, ze jezeli pylanie okazaloby si¢ uwaga, to
nalezy uzna¢ jg za bezzasadng, z przyczyn wskazanych powyzej.
€) Ziozona uwaga dotyczy: tego, Ze nig przedstawiono, w pragnozie aktuainych wynikow
badan poziomu hatasu emitowanego przez ruch pojazdow drogg nr 74 wzdkz ul. Kieleckiej
w Kostomletach Pierwszych, aby byt punkt odniesienia do oceny i prognozy stopnia
zanieczyszczenia klimatu akustycznego przez planowane obiekty inwestycyjne. - uwaga
nievwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sparzadzenie prognozy oddzialywania na
Srodowisko nie wymaga przeprowadzenia akiualnych badad srodowiska. Powyzsze wynika
zfaktu, ze art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 roku o udostepnianiu informagiji o
$rodowisky 1 jego ochronie, zawiera zamknigty katalog informacii i anatiz, jakie powinna
zawierat prognoza oddzialywania na $rcdowisko. Katalog ten nie zawiera obowigzku
sporzadzania badan drodowiska. Zgodne bowiem z ant. 51 ust. 2 prognoza oddziatywania na
srodowisko
o zawiera:
a) infermacje o zawartosci, glownych celach projeklowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,
b} informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,
¢) propozycie dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowier
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,
d} informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na rodowisko,
e) sireszczenie sporzgdzane w jgzyku niespecjalistycznym;
f)  okresla, analizuje i ocenia:
) istnigjacy stan &rodowiska oraz petencalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumentu,
h)  stan $rodowiska na obszarach objgtych przewidywanym znaczacym oddzialywaniem,

i} istniejgce problemy ochrony Srodowiska istotne z punkts widzenia realizacii
projeklowanego dokumentu, w szczegolnosci dotyczace obszaréw podlegajacych ochronie
na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

i) cele echrony Srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspolnotowym i
krajowym, istotne z punkiu widzenla projektowanego dokumenty, oraz sposoby, w jakich te
cele i inne problemy Srodowiska zostaly uwzglgdnione podczas opracowywania dokumentu,
k) przewidywane znaczace oddzialywania, w tym oddzialywania bezpo$rednie, posrednig,
wtorne, skumulowane, krotkoterminowe, Srednioterminowe | dlugoterminowe, state i
chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszary Natura 2000
oraz integralnosé tego obszaru, a takze na Srodowisko, a w szczegdinosci na;

- rdznorodnost biologiczna,

- ludzi,

- zwierzela,

- rosliny,

- wode,

—  powietrze,

- powierzchnie ziemi,

—~  krajobraz,

—  kiimat,

- zasoby naturalne,

—  zabytki,

- dobra materialne

z uwzglednieniem zaleznoSci migdzy tymi elementami Srodowiska i miedzy
oddzialywaniami na te elementy;

«  przedstawia:

a) rorwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacjg
przyrodnicza, negatywnych oddziatywan na $rodowisko, mogacych byé rezultatem
realizacji projektowanego dokumentu, w szczegélnosci na cele | przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz infegrainosc tego obszaru,

b) blorac pod uwage cele i geograficzny zasigg dokumentu oraz cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnoét tego obszaru - rozwigzania
alternalywne do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz 2
uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania aceny prowadzacej do tego
wyboru albo wyjasnienie braku rozwiazah alternatywnych, w iym wskazania
napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkow techniki lub luk we
wspolczesnej wiedzy.

Jednoczesnie informacje o stanie $rodowiska publikowane sa na oficjalngj stronie
internetowej Wojewddzkiego Inspaktoratu Ochrony Srodowiska w Kieloach, kiory prowadzi
pafstwowy monitoring §rodowiska na podstawie przepiséw ustawy o ochronie srodowiska i
usiawy o Inspekcji Ochrony Srodowiska.

d) Ziczona uwaga dotyczy: Spadku terenu objetego projektem planu nastgpuje w kierunku
wschodnim, czyli mieszkancow i wladcicieli dzialek ul. Kigleckle] | wynosi 2,9% a nig 2%,
zatem m.in. wody opadowe zanieczyszczone smarami, olejami, $rodkami utrzymania
zimowego drdg, Scieki po utwardzonych pawlerzchalach beda splywaé naturalnie w naszym
kierunku. W jaki sposob zaplanowano cdwodnienie terenu w trakcie realizac]i | eksploataci
zadan inwestycyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa poruszane zagadnienie przekracza
zakres regulacyjny plandéw miejscowych wynikajacy z ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu  przestrzennym, czyli zgodnie z art 4 ftejze ustawy, ustalenie
przeznaczenia lerenu, rozmieszczenie inwestycji cely publicznego oraz okredlenie



sposobdéw zagospodarowania i warunkéw zabudowy ternu. Odwodnienie terenu w trakcie
realizacji inweslycji i pdéniejsze] eksploatacji to zagadnienie projekiu budowlanego i
nalezytego utrzymania chiekiow budowlanych po ich wybudowaniu. Niemniej jednak nalezy
stwierdzit, iz w projekcie planu zagospodarowania wskazane sg ogolne rozwigzania
dotyczace sposobow odwodnienie lerenu w frakcie realizacii i eksploatacii zadan
inwestycyjnych. Mianowicie zgodnie z § 34 ust. 4 projekéu planu, w przypadku powstawania
sciekow przemystowych przed wprowadzeniem ich do kanalizacji sanitarnej nalezy je
podczyscié, jezeli przepisy odrebne beda tego wymagad. Natomiast ust, 5 § 34 wskazuje, iz
w zakresie cdprowadzania wod opadowych i roztopowych, ustala sie;

a) odprowadzenie wod z terendw zabudowy jednorodzinnej powierzchniowo do
istniejacych rowow otwartych, w przypadky ich braku powierzchniowo na teren
wiasnej dziatki,

b) odprowadzenie wéd z terendw UC1, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do odbiornikéw po
wezedniejszym ich oczyszczeniu jezeli przepisy odrebne beda tego wymagac,

¢} odprowadzenie wod z drog nalezy odprowadzit po wezesniejszym oczyszezeniu w
separatorach do odbicrnikéw, jezeli przepisy cdrebne tego wymagaja,

Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacji deszczowej na terenach inwestycyjnych
oraz na odeinkach drég publicznych wody opadowe zostang podczyszczone |
retencjonowane co zapobiegnie podiapianiu terendw zlokalizowanych ponizej planowanych
inwestycji, a tak?e uniemoziiwi zanieczyszczenie gleb wodami brudnymi.

Dodatkowo ze wzgledu na duza powierzehnig dachtw zaproponowano gromadzenie wod
deszczowych czystych | wykorzystanie ich w cbiegu wewnetrznych planowanego ukiadu
inwestycyjnego.

g) Zlozona uwaga dotyczy: tego, Ze nalezalo wskazaé, jaki rodzaj przemysiy ma byé
ulokowany oraz jakie materiaty beda skiadowane na terenach przeznaczonych do
skladowania. - uwaga nieuwzgledniona w czesci dotyczace] dokiadnego okreslenia
przemystu, uwaga uwzgledniona w czedci dotyczace] wykluczenia moiliwosci
lokalizacji skiadowisk odpadow.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz zaden przepis prawa nie naklada
chowigzku precyzyjnego wskazywania jakiego rodzaju inwestycje majg byé lokowane na
poszCzegéinych terenach. Na terenach oznaczonych symbolami PU1 i PU2 beda moghy byé
lokalizowane takie przedsigwziecia, ktore zgodne bedd z ustaleniami planu, §. z
przeznaczeniem podstawowymi | dopuszczainym okreslonym w § 21 1 22 projektu planu.
Nalezy wskazat iz projekt planu zawiera szereg wytycznych dotyczacych zagospodarowania
oraz ksziatiowania zabudowy terenu PU1 oraz PUZ2, kibre musza spehnié potencjalni
inwestorzy aby dany rodzaj przemyslu mogt sig znajdowac na wiw terenach. Wylyczne
dotycza m.in.. wysokosci budynkow, ferendw biclogicznie czynnych, intensywncsci
zabudowy, geometrii dachow, obslugi komunikacyjnej oraz nieprzekraczalnej linii zabudowy.
Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowariu i
zagospodarowaniu  przestrzennym, w planie migjscowym okresla sig obowiazkowo
przeznaczenie ferendw. Norma ta nie naklada jednak obowigzkw konkretnego wskazywania
rodzaju przemystu czy rodzaju materialu, jakie beda znajdowaly si¢ na terach objgtych
planem. Ponadio nalezy wskazac iz zgodnie § 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Infrastrukiusy
z dnia 26 sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego zakresu projekiu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, usfalenia dotyczace przeznaczenia terentw powinny
zawieraé okreslenie przeznaczenia  poszozegdinych terendw lub  zasad ich
zagospodarowania. W konsekwencii, biorac pod uwage ww. przepisy prawa nalezy
wskazat, Ze organ zasadnie w projekcie planu wskazal przeznaczenie terendw i zasady ich
zagospodarowania (tereny przemystowe, usiugowe, mieszkaniowe itp.).
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Jednakze Wojt po powtémym przeanalizowaniu zapisow projeklu planu uznal, 2e uwaga w
czesci zasluguje w czesci na aprobatg, w zwiazku z czym dokonal autopoprawki uwagi za
wzgledu na to, ze zmiana ta nie wplynie na glowne zamierzenia planistyczne. Zmiana
polegala na wykluczeniu mozfiwosci fokalizacii skladowisk odpadow (§ 19, § 20 projekiu
planu).

Zmiana ta zostala wprowadzona do projektu plany wylozonego w dniach od 22 grudnia
2014r. do 14 stycznia 20151, Wobec powy#szego skoro zmiana zoslala wprowadzona przed
ponownym wylozeniem projektu planu nie jest konigczne powtbrzenie procedury
planistyczng] w tym zakresie.

fy Zlozona uwaga dotyczy: tego dlaczego ulokowane stacle benzynowa | drogi
wewnelrzne na lerenach ONO ochrony wod gruntowych, skoro taka zabudowa nie jest
wskazana na takich terenach. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie; Uwaga Jest niezasadna, poniewaz dziatki na kiorych ma powstat stacja
benzynowa, 1. dziatki gruntu 1191, 1193/2, 1194/2, zeajdujacych sig w solectwie Kostomloty
Pierwsze {obreb: 0006, gmina Miedziana Gora) nie znajduja sie w obszarze najwylszej
ochrony (ONQ) wad podziemnych. Uwaga ninigjsza moze wynikat 2 pomylenia obszaru
najwyzszej cchrony (ONQ) wod podziemnych z strefy zasilasia Glownego Zhionika Wod
Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce. Jak zostato wskazane w projekcie miejscowega planu
zagospodarowania obszar projekiu planu polozony jest wstrefie zasilania Glownego
Zbiomika Wéd Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce, czego nie nalezy myli¢ z obszarem
najwyZszej ochronmy wod podziemnych. Przepisy projekiu planu migjscowego wraz
z przepisami prawa materialnego 1. ustawy o ochronie sredowiska i ustawy Prawo Wodne w
dostatecznym stopniu chronia te zbiomiki, czege potwierdzeniem sg uzgodnienia organdw
dziatajacych na podstawie przywolanych ustaw . RDCS w Kielcach i Dyrekiora RZGW w
Krakowie.

g} ZloZona uwaga dotyczy; fego, 76 wszystkie uklady komunikacyjne powinny znajdowat
sig na terenach prywatnego inwestora. - uwaga nieuwzglgdniona.

Uzasadnienie: Uwaga aby wszyskie uklady komunikacyjne znajdowaly sig na terenach
prywainego inwestora jest bezzasadna w $wietle obowigzujacych przepisow dotyczacych
warunkéw technicznych, jakie musza spelnia¢ drogi publiczne i ich lokalizacia. Miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego reguluje polityke przestrzenna gminy niezaleznie od
tego kio jest wlascicielem danej dzialki, zatem ninigjsza uwaga jest niezasadna. Drogi
publiczne obsiugujg tereny prywatne, tereny publiczne | wraz z drogami wewnglrznymi
stanowig system komunikacji i obshigi komunikacyjnej. Kazda dzialka przeznaczona pod
zabudowe musi mie¢ dostep do drogi publicznej. Zasady dostepu okresla art. 93 usl 3
ustawy © gospodarce nieruchomosciami. § 27 projektu planu ckresla sposob
skomunikowania wyznaczonych terenéw funkcjonalnych poprzez zaplanowany ukfad
komunikacyjny, ktory musi by¢ zgedny z przepisami o dregach publicznych. Rozwigzania
komunikacyjne opario wiec na obowiazujacych przepisach i mozliwo$ciach technicznych
propozycja Panstwa jest nie do przyjecia w $wietle obowiazujacych przepisow dofyczacych
warunkéw technicznych, jakie musza spelniat drogi publiczne i ich lokalizacja. Nalezy
wskazat iz z mecy ustawy 0 drogach publicznych, drogi publiczne mega znajdowaé sig
jedynie na terenach nalezacych do zarzadey crogi publicznej, a wige w ninigjszym
przypadku do gminy,

h) Ziozona uwaga dotyczy: lego czy to, co jest juz teraz zaprojektowane rozwiazanie
komunikacyjne, badzie wymuszato rozwigzanie komunikacyjne w drugiej czesci (np. czgsé il
B). Jesli iak, to nie wyrazamy na io zgody, biorac pod uwagg konstylucyine prawo
wiasnosci, ktore jest nad prawem planistycznym. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wykracza, poza granice opracowania
procedowanego planu zagospodarowania przestrzennego. Malezy bowlem wskazaé iz
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wyloZony projekt planu migjscowego ustala uklad komunikacyjny wylacznie w jego
granicach. Nalezy wskazac, iz z natury rzeczy miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego dotyczace terendw znajdujacych sie w bezposrednim sasiedztwie musza na
siebie wplywac. Poza tym powolane w uwadze konstytucyjne prawo whasnosci zgadnie z art,
64 ust. 3 Konstylucji Rzeczypospolitej moze zostat ograniczone w drodze ustawy w
zakresie, w jakim nie narusza ona istoty prawa wlasnodci. Zatem prawo wlasnossl moze
zostaé w okreslonych przypadkach ograniczane.

i) Zlozona uwaga dotyczy: braku spelnienia przez projekt wymogdw okreslonych w art. 1
ust, 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym {tj. fadu przestrzennego w
Podkieleckim Obszarze Krajobrazu Chronionego), poprzez brak wustalenia, w projekcie
planu, gabarytow plancwanej zabudowy kompleksy handlowego” i obieklow przemystowych
skiadowych. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w § 17 - 22 projekiu planu zostaly
ustalone podstawowe, wymagane parametiry planowanej zabudowy na terenach UC, U i PU,
Sq to: wysokos¢ budynkow, geometria dachow, linie zabudowy, liczbe kondygnaci,
Intensywnosé zabudowy, minimalng powierzchnig ferendw biologicznie czynnych, zasady
obstugi komunikacyjnej, zasady doswieflania pomieszczen na poddaszach, ilosé migjsc
postojowych przypadajacych na lokal mieszkalny, ilosé miejsc parkingowych przypadajaca
na kazde 200 m? powierzchni uzytkowej budynku usiugowego. Jest to wystarczajacy katalog
ustalen do ckreslenia gabarytow planowanej zabudowy. Jednoczeénie projekt planu nie
narusza przepiséw prawa dotyczacych Podkieleckiego Obszaru Krajobrazu Chronionego
(dalej — ,Obszar"). Zgodnie bowiem z § 4 ust. 2 uchwaly nr XXXV/618/13 Sejmiku
Wojewodztwa Swietokrzyskiego z dnia 23 wrzesnia 2013 roku dotyczace] wyznaczenia
Podkieleckiege Cbszaru Chronionego Krajobrazu (dalej - Uchwala™), zakazéw dotyczacych
dziatalnosci na Obszarze nie dolyczg terendw, dla ktorych przeprowadzona ocena
oddziatywania na Srodowisko wykazala brak znaczaco negatywnego wplywu na ochrong
przyrody obszaru chronionego krajobrazu, Nalezy wskaza iz kwalifikacja przedsiewzigé,
ktore znaczaco mogq oddziatywac na srodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie,
rozporzgdzenie Rady Ministrdw z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzieé
mogacych znaczaco oddziatywat na Srodowiske, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
ugdziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $redowisko,
zawiera katalog przedsiewzied, kiore znaczaco oddzialujg na Srodowisko i ktdre mogg
polenciginie znaczaco oddzialywaé na $rodowisko. W konsekwencji, kwalifikacja
przedsiewzigcia, jako znaczaco oddzialujacego na &rodowisko, nie wynika z waoli organu
sporzagdzajacego projekl, a jest podyktowana mozliwoscia zakwalifikowania danego
przedsigwzigcia do katafogu stworzonego przez Radg Ministrow. Zgodnie z prognozg
oddzialywania na Srodewisko wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu przestrzennym nie
wplyng negatywnie na Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu oraz nie kolidujg z
zakazami obowigzujacymi na tym terenie wskazanymi w Uchwale. Tym samym, whrew
trefci uwagi, projekt planu nie narusza fadu przestrzennego w Podkieleckim Obszarze
Krajobrazu Chronionego, a w konsekwendcji rowniez nie narusza art. 1 ust. 2 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospedarowaniu przestrzennym,

) Zlozona uwaga dolyczy: planowanej budowy ekrantw diwigkochtonnych wzdluz ul.
Kieleckie] w Kostomiotach Pierwszych, jako zabezpieczenia przed halasem. - uwaga
nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz obowigzek ochrony przed halasem
wynika bezposrednio z przepiséw ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony
$rodowiska, w szczegolnosci z ad. 113 ww. ustawy i rozporzadzenia Ministra Srodowiska z
dnia 14 czerwca 2007 roku, w sprawie dopuszczalnych pozioméw halasu w Srodowisku, 2
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ww. przepiséw prawa wynika, ze jezeli przekroczone zostang dopuszczalne poziomy halasu,
to zarzadca drogi zobowigzany jest do budowy odpowiednich zabezpieczen. Nalezy
wskazaé iz plan zagospodarowania przestrzennego nie rozstrzyga o lokalizacji ekrandw
akustycznych.

k) Ziozona uwaga dotyczy: braku wskazania na jakich terenach i jakiego rodzaju
zaplanowane inwestycje znaczaco beda wplywat na $rodowisko i braky wskazania co
oznacza lermin ,znaczaco” i od jakich miernikéw sa one liczone - § 12 projekiu planu. -
uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZ w przywolanym przepisie § 12 projektu
planu jednoznacznie wskazano, na ktorych terenach dopuszczone s3 przedsigwzigcia
mogace potenclalnie znaczaco oddziatywad na Srodowiske — dopuszcza sig je na wszystkich
terenach przeznaczonych pod zabudowe za wyjgtkiem terenu MNL! z uwagi na wystepujaca
tam zabudowg mieszkaniowa, Kwalifikacja przedsiewzigt, kiére potencjalnie moga
oddzialywaé na $rodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozperzadzenie Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzigt mogacych znaczaco
oddzialywaé na $rodowiske, wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziemnika
2008 roku o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczensiwa w
cchronie Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko, zawiera katalog
przedsigwzigé, kiore znaczaco oddzialujg na $rodowisko i ktdre moga potencjalnie znaczaco
oddzialywac na Srodowisko. Zgodnie z w/w rozporzadzeniem przedsiewziecia znaczaco

“oddziatujaca na Srodowisko to np. instalacie do podziemnego magazynowania ropy

naftowej, produkiow naftowych, substancji lub mieszanin, w rozumieniu przepisow ustawy z
dria 25 lutego 2011 r. o substancjach chemicznych i ich mieszaninach, niebedacych
produktami  spozywczymi, gazéw tatwopalnych oraz innych kopalnych surowcow
energetycznych, z wylaczeniem instalacji do magazynowanfa paliw wykorzystywanych na
potrzeby gospodarstw domowych, zbiornikdw na gaz plynny ¢ laczne] pojemnosel nie
wigkszej niz 20 m3 oraz zbiornikéw na olej o lacznej pojemnosci nie wigkszej aiz 3 m2. W
konsekwencjl, kwalifikacja przedsiewzigeia, jako znaczaco oddzialujgcego na $rodowisko,
nie wynika z woli organu sporzadzajacego projekt, a jest podyktowana mozliwoscia
zakwalilikowania danego przedsigwzigcia do katalogu stworzonego przez Rade Ministréw. 2
tego katalogu wynika co to znaczy znaczaco i na jakich zasadach nastepuje kwalifikacja
przedslewzigcia, jako znaczaco oddzialujgcego na Srodowisko.

I} Ziozona uwaga dotyczy: niespéinosci tresci dokumentéw wylozonych do publiczngj
dyskusji. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony uklad komunikacyjny na
rysunku planu posiada whasciwe odniesienie w tekicie uchwaly w sprawie projektu planu.
Nalezy wskaza¢, ze projekt planu sklada sie z czesci tekstowej i rysunkowej. Na rysunku
planu wyodrebniono tereny przeznaczene na drogi | oznaczono je odpowiednimi symbolami.
W przywolanym natomiast § 27 zostaly ustalone odpowiednie przepisy dla poszczegélnych
drég wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazaé, iz wszystkie drogi, o ktorych
mowa w § 27 projektu planu sa oznaczane w czescl graficznej miejscowego planu
zagospodarowania. Zatem nie ma Zadnej niespdjnosci pomiedzy czescig tekstowa, a
graficzng projektu planu. Tym samym ustalenia projektu planu w czesci tekstowej jak i
graficzne sg spéjne ze soba i dotyczaca terenu, dla ktérego Rada Gminy Miadziana Gora
podjeta Uchwate Nr XXXIVI296/14 Rady Gminy Miedziana Gora z dnia 24 kwietnia 2014 1. w
sprawie  przystapienia do  sporzadzenia miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego solectwa Kostomioty Pierwsze na terenie gminy Miedziana Goéra - czesé 1A,
m} Ziozona uwaga dotyczy: braku wylozenia prognozy skutkéw finansowych uchwalenia
mpzp czes¢ Il A. - uwaga nieuwzgledniona.



Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz przepisy prawa nie wymagajg wylozenia
prognozy skutkow finansowych uchwalenia miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego. Zgodnie z arf. 17 pkt 9} ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym wylozeniu do publicznege wgladu podlega projekt planu
migjscowego wraz z prognoza, oddzialywania na srodowisko. W zwigzku z powyzszym
nalezy wskazat iz prognoza skutkéw finansowych nie podlega wyloZeniu do publicznego
wygladu. Do publicznege wgfadu zostat natomiast wylozony projekt planu migjscowego wraz
z prognozg oddzialywania na Srodowisko, zatem dokumentacia wylotona do publicznego
wgladu byla jak najbardziej kompletna.

n) Zlozona uwaga dotyczy: braku odpowiedzi na pylania, ktére zostaly zgloszone
pisemnie na dyskusje publiczng w dniu 8 stycznia 2015 roku. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz Wojt Gminy obwieszczeniem, z dnia
12grudnia 2014 roku, peinformowat iz dyskusja publiczna nad przyjetymi rozwigzaniami w
prejekeie plany zagospodarowania przestrzennego solectwa Kosomioty Pierwsze czescé |8 A
na terenie Gminy Miedziana Géra odbedzie sie w dniu 8 stycznia 2015 roku o godz. 11% w
Urzedzie Gminy w Miedzianej Gérze. Czg$¢ z mieszkafcow nie mogla uczestniczyC w
debacie, w zwiazku z powyzszym droga pisemna, zloZyli pytania do Wojta Gminy Miedziana
Gora, Zgodnle 7z orzecznictwam sadow administracyjnych Jforma dyskusji publicznej, kirej
organizacja jest jednym z obligatoryjnych elemeniow w procedurze tworzenia studium
uwarunkowan | kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy, zalezy od jei
organizatora, to jesl wdjla (burmistrza, prezydenta miasta). Wojt ma swobodg w tym
zakresie, przy czym musi zachowad warunek, aby dyskusja byla publiczna, czyli nie
ograniczala mozliwosci wypowledzi zainteresowanym podmiofom. Moga to by¢ np. otwarte
spotkania, publikacja wypowiedzi w prasie.” (Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w
Warszawie z dnia 20 czerwca 2006 r. Il OSK 277/06). Niemniej jednak Wojt Gminy
Miedziana Gora aby zapewnié udzial spoleczefistwa w tworzeniu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego potraktowal ninigjsze pytania jako uwagi do projektu
migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego 1 odpowiada na nie w niniejszym
pismie.

0) Zlozona uwaga dotyczy: prognozy oddzialywania na $rodowisko, - uwaga nieuwzgledniona.
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¢} istniejace problemy ochrony $rodowiska istotne z punklu widzenia realizacji
projekiowanego dokumentu, w szczegélnosei dotyszace obszarow podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d} cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu migdzynaredowym,
wspdinctowym i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu,
oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy $rodowiska zostaly uwzglgdnione
podczas opracowywania dokumentu,

e) przewidywane znaczace cddziatywania, w tym oddzialywania bezpo$rednie,
posrednie, wibme, skumulowane, krotkoterminowe, Srednioterminowe i
diugoterminowe, stale i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot
ochrony cbszaru Natura 2000 oraz integralnosc tego ebszaru, a takze na
srodowisko, a w szezegdhosci na:

— rdznorodnose biclogiczna,
— ludzi,
- zwierzeta,
— rosliny,
— wode,
- powietrze,
- powierzchnie ziemi,
— krajobraz,
— klimat,
— zasoby naturalne,
- zabytki,
— dabra materialne
- z uwzglednieniem zale2nosci migdzy tymi elementami $rodowiska | miedzy oddziatywaniami
na te elementy;
« przedstawia:

a) rozwiazania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacjg

przyrodnicza negatywnych oddzistywan na srodowisko, megacych byé rezuliatem

Uzasadnienie: Uwaga Jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddzialywania na
srodowisko nie wymaga przeprowadzenia oceny stanu zagrozenia na zdrowle i 2ycie
migszkahcow. Powyzsze wynika z faktu, ze art. 51 ust, 2 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 roku o
udostepnianiv informacji o $rodowisku i jego ochronie, zawiera zamknigly katalog informacii i
analiz, jakie powinna zawierat prognoza oddzialywania na Srodowisko, Kalalog ten nie zawiera
ohowigzku sporzagdzania oceny stanu zagrozenia na zdrowie i zycie mieszkancow. Zgodne bowiem
zart. 51 ust 2 prognoza oddzialywania na Srodowisko
* zawiera:

realizacji projektowanego dokumeniu, w szczegdlnosci na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno¢ tego obszaru,

b) biorac pod uwage cele i geograficzny zasigg dokumentu oraz cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru - rozwigzania
allernatywne do rozwiazan zawartych w projekiowanym dokumencie wraz z
uzasadnieniem ich wybon oraz opis meted dokenania oceny prowadzacej do tego
wyboru albo wyjasnienie hraku rozwigzah alternatywnych, w tym wskazania
napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkow techniki lub luk we

a} informacje o zawartodci, glownych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powiazaniach z innymi dokumentami,

by informacje @ metodach zastosowanyck przy sporzadzaniu prognozy,

¢} propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacii
postanowied projekiowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na $rodowisko,

e) sireszczenie sporzadzone w jezyku niespecialistycznym;

«okresla, analizuje i ocenia:

a) istniejacy stan srodowiska oraz potencjaline zmiany tego stanu w przypadiu braku
realizacji projektowanego dokumentu,

b) stan $rodowiska na obszarach objgtych przewidywanym znaczacym
oddziatywaniem,

wspolczesnej wiedzy.
Jednoczesnie informacje o stanie $rodowiska publkowane sa na oficjaing] stronie intemetowej
Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Kielcach, ktory prowadzi panstwowy monitoring
srodowiska na podstawie przepisow ustawy o ochronie Srodowiska i ustawy o inspekcji Cchrony
$rodowiska.

p) Ziozona uwaga dotyczy: prognozy oddzialywania na Srodowisko. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest nlezasadna, poniewaz sporzadzenie prognozy oddzialywania na
$rodowisko nie wymaga przeprawadzenia oceny stanu zagrozenia inwestycji drogowych.

Powyzsze wynika z faklu, ze art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pa2dziernika 2008 roku o udostgpnianiu
informacii o $rodowisku i jego achronie, zawiera zamkniety katalog informac]i i analiz, jakie powinna
zawiera¢ prognoza oddzialywania na $rodowisko. Katalog ten nie zawiera obowigzku sporzadzania
oceny stanu zagrozenia inwestycii drogowych.

Zgodne bowiem z art. 51 ust. 2 prognoza oddzialywania na $rodowisko
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» Zawiera

a) Informacje o zawartosci, glownych celach projektowanego dokumentu oraz jego

powigzaniach z innymi dokumertami,

b) informacie o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

¢} propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skulkéw realizacii

postanowien projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje 6 mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na $rodowisko,

e} streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym;

« okresla, anafizuje i ocenia;

a) istniejacy stan Srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypacdku braku

realizaci projektowanego dokumenty,

b) stan srodowiska na obszarach objgtych przewidywanym znaczagym

oddziatywaniem,

c) istniejace problemy ochrony srodewiska istoine z punktu widzenia realizacji
projektowanego dokument, w szczegdinosci dotyczace obszaraw podlegajacych
ochronie na pedstawie ustawy z dnia 16 kwietria 2004 r. 0 ochronie przyrody,
cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowyn:,
wspblnotowym i keajowyrmn, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu,
oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy Sredowiska zostaly uwzglednione
podczas opracowywania dokumentu,

e) przewidywane znaczqge oddziatywania, w tym oddzialywania bezposrednie,
pesrednie, widme, skumulowane, krdtkoterminowe, Srednicterminowe i
dlugoterminowe, state i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz infegralnosc tego obszaru, a takze na
Srodowisko, a w szezegdlnosci na:

- rdznorodnosé biologiczng,
- ludzi,

- zwierzeta,

- ro$liny,

- wode,

— powietrze,

- powierzchnig ziemi,
— krajobraz,

- Klimat,

— zasoby naturaine,
~  zabytki,

— dobra materialne

- Z uwzglgdnieniem zaleznodci migdzy tymi elementami $rodowiska | miedzy oddzialywaniami

na te elementy;

+  przedstawia:

a) rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza,
negatywnych oddzialywan na $rodowisko, magagcych by¢ rezuitatem realizacii
projeklowanego dokumenty, w szezegdinosci na cele | przedmiot achrony obszaru Natura
2000 oraz integrafnos¢ tego obszary,

b) biorac ped uwage cele i gecgraficzny zasieg dekumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralno$é tego obszant - rozwigzania altematywne do
rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz
opis metod dokenania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku

d

s)

rozwigzanh alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnesci wynikajacych z
niedostatkdw techniki lub luk we wspdiczesnej wiedzy.
Jednoczesnie informacje 0 stanie $rodowiska publikewane sg na oficialngj stronie interetowej
Waojewotdzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Kielcach, ktory prowadzi panstwowy
manitoring $rodowiska na podstawie przepisdw ustawy o ochronie §rodowiska i ustawy o
Inspekcji Ochrony Srodowiska.
q) Zlozona uwaga dotyczy: czestotliwosci monitoringu. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZ problematyka meniloringu zawarta zostala na
stronie 7 prognozy oddziakywania na $rodowisko w pkt. 4, zgodnie z ktérym proponuje sig objad
analizg, skutkéw realizacji postancwien projektu dokumentu, okrestonym w arl. 55 ust. 3 pkt. §
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informaci o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowiska
nastgpujace kemponenty Srodowiska i elementy zagospodarowania;
o jakose wod powierzchniowych
jako&é wod podziemnych
jakoss powietrza atmosferycznego,
klimat akustyczny,
stopien realizagji projekiowanej sieci kanalizacyjnej,
stopieni realizacji zapisow dotyczacych wykorzystania ekologicznych nosnikéw energii
cieplnej.
Monitaring jakosci elementdw $rodowiska proponuje sig realizowaé w zakresie wynikajgoym z
omawianych przepisow dotyczacych Panstwowego Monitoringu Srodowiska, corocznie dia wad
powierzchniowych i powietrza atmosferycznego. W adniesieniu do przyrody w cyklu 5 letnim.
f) Ziozona wwaga dotyczy: rozwigzan komunikacyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz propozycja ukladu komunikacyjnego
obsiugujacego teren U1, U2, U3, UC1 i UC2 sporzadzona zostala przez projektantow planu w
powigzaniu z GODKRA. Zaproponowany uktad komunikacyjny stanow! uszczegdlowienie rozwigzan
wynikajacych ze Studium. Miejscawy plan zagospodarowania przestrzennego ckresla natomiast
przeznaczenie | zasady zagospodarowania ferenu wskazujac sposéb cbslugi komunikacyjnel
ferenow funkcjonalnych w nim wyznaczonych. § 27 projektu planu okreéla $poséb skomunikowania
wyznaczenych terendw funkcjonalnych poprzez zaplancwany wklad komunikacyjny, ktory musi by,
przede wszystkim, zgodny z przepisami o drogach publicznych. Rozwiazania komunikacyjne
oparto nta obowlgzujacych przepisach i mozliwodciach technicznych, natomiast wykenane
opracowanie rozwiazaf drogowych postuzylo jedynie do okreslenia niezbednych granic mpzp dla
poszczeqdinych jednostek planistycznych oraz ckreslenia rozwigzan konieczrych dla utrzymania
przepustowosci drég i skrzyZzowan oraz poprawg bezpieczedAstwa ruchu drogowego. W razie
walpliwosci, gdyby pytanie zostalo uznane za uwage, to nalezy wskazac, ¢ jest ona niezasadna z
przyczyn wskazanych powyzej.
Zlozona uwaga dotyczy: inwestycji, ktore moga znaczgco wplywaé na $rodowisko. - uwaga

&« &4 & = =
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nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga Jest niezasadna, poniewaz kwalifikacja przedsiewziec, ktbre potencjalnie mogg
oddziatywad na $rodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Ministrow z
dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywad na $radowisko,
wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacii
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddzialywania na $rodowisko, zawiera katalog przedsiewzie¢, ktdre znaczaco oddziatujg na srodowisko
i kiore mogg potencjalnie znaczaco oddzialywaé na Srodowisko. W konsekwencji, kwalifikacja
przedsigwzigcia, jako znaczace oddzialujacego na  Srodowisko, nie wynika z woli organu
sporzadzajaceqo projekt, a jest podyklowana mozliwoscia zakwalifikowania danego przedsigwzigeia do
katalogu stworzonego przez Radg Ministrow,
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1) ZtoZzona uwaga dotyczy: planowanych ustug, przemysiu i obszaréw skladowania. - uwaga
nieuwzgledniona w czesci dotyczacej dokladnego okreslenia przemyslu, uwaga uwzgledniona w
czgscei dotyczacej wykluczenia mozliwosci lokalizacji skladowisk odpadow.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, ponlewaz Zaden przepis prawa nie naklada cbowigzku
precyzyjnego wskazywania jakiego rodzaju inwestycje maia byé lokowane na poszczegdlnych terenach.
Na terenach oznaczonych symbolami PU1 i PUZ2 bgda mogly by lokalizowane takie przedsigwzigcia,
kiore zgodne beda z ustaleniami plany, . z przeznaczeniem podstawowymi | dopuszczalnym
okreslonym w § 21 i 22 projekiu planu. Nalezy wskazac iz projekt planu zawiera szereg wytycznych
dotyczacych zagospodarowania oraz ksztaowania zabudowy terenu PU1 oraz PUZ, kibre musza
spelnié potencjalni inwestorzy aby dany rodzaj przemystu mégt sie znajdowaté na wiw ferenach.
Wytyczne dotyczg m.in: wysokosci budynkow, terenéw biologicznie czynnych, intensywnosci
zabudowy, gecmetrii dachow, obslugi komunikacyjnej oraz nisprzekraczalnej linii zabudowy. Zgodnie z
art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
w planie migjscowym ckreéla sig obowiazkowo przeznaczenie terendw. Norma ta nie naklada jecnak
ohowigzku konkretnego wskazywania rodzaju przemystu jaki bedzie si¢ znajdowal na terach objetych
planem. Ponadto nalezy wskazat iz zgodaie § 4 pkt 1 rozporzadzenia Minisira Infrastruktury z dnia 26
sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennege, usfalenia dotyczace przeznaczenia tferendéw powinny zawieral okreSlenie
przeznaczenia poszczegolinych terendw lub zasad ich zagospodarowania. W konsekwencii, biorac pod
uwage ww. przepisy prawa nalezy wskazad, Ze organ zasadnie w projekcie planu wskazal
przeznaczenie terendw i zasady ich zagospodarowania {lereny przemystowe, usiugowe, mieszkaniowe
itp.}.

Jednakze Wéjt po powlornym przeanalizowaniu zapisow projekiu planu uznal, ze uwaga w czesci
zasluguje na aprobate, w zwiazku z czym dokonat aufepoprawki uwagi ze wzgledu na to, ze zmiana ta
nie wptynie na gltowne zamierzenia planistyczne. Zmiana polegala na wykluczeniu mozliwosci lckalizacii
skiadowisk odpadéw (§ 19, § 20 projektu planuy).

Zmiana ta zostala wprowadzona do projektu planu wylezonego w dniach od 22 grudnia 2014 r. do 14
stycznia 20157, Wobec powyzszego skoro zmiana zostala wprowadzona przed ponownym wylozeniem
projektu planu nie jest konieczne powldrzenie procedury planistycznej w fym zakresie,

u) Zlozona uwaga dotyczy; stacji benzynowej. - uwaga nieuwzglgdniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz dziatki na kibrych ma powstat stacja benzynowa, ij.
dziatki gruntu 1191, 1193/2, $194/2, znajdujacych sig w solectwie Kostomioty Pierwsze (obreb: 0006,
gmina Miedziana Gora) nie znajduja sie w obszarze najwyzszej ochrony (ONO) wad podziemnych.
Uwaga niniejsza moze wynika¢ z pomylenia obszaru najwyzszej ochrony {ONO} wdd podziemnych z
strefg zasilania Gtownego Zbiorika Wod Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce. Jak zostalo wskazane w
projekcie miejscawego planu zagospadarowania obszar projektu planu poloZony jest w strefie zasilania
Glownego Zbiomnika Wod Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce, czego nie nalezy mylic z obszarem
najwyZszej ochronny wéd podziemnych. Przepisy projektu planu miejscowego wraz z przepisami prawa
materialnego tj. ustawy o ochronie srodowiska i ustawy Prawo Wodne w doslalecznym stepniu chronig
te zbiomiki, czego potwierdzeniem sa uzgodnienia ergandw dziafajacych na podstawie przywolanych
ustaw tj. RDOS w Kielcach | Dyrektora RZGW w Krakowie.

v} Ziozona uwaga dotyczy: niespojnosci tresci dokumentéw wytozonych do publicznej dyskusii, a
¢o za tym idzie koniecznosci powtdrzenia procedury planistycznej. - uwaga nisuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony ukiad komunikacyjny na rysunku planu
posiada wladciwe odniesienie w tekscie uchwaly w sprawie projektu planu. Nalezy wskazat, e projekt
planu skiada sig z czedci tekstowej i rysunkowej. Na rysunku planu wyodrebniono tereny przeznaczone
na drogi i oznaczono je odpowiednimi symbolami. W przywotanym natomiast § 27 zostaly ustalone
cdpowiednie przepisy dla poszczegdlnych drog wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy
wskazaé, iz wszystkie drogi, o ktorych mowa w § 27 projektu planu sa oznaczane w czescei graficzne]
migjscowego planu zagospodarowania. Zatem nie ma zadnej niespojnosci pomigdzy czeScig teksiowa,
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a graficzng projektu planu. Tym samym ustalenia projektu planu w czeéci lekslowsj jak i graficzne sa
spojne ze sobg i dotyczaca terenu, dla kiorego Rada Gminy Miedziana Gora podigla Lichwate N
XXXIV/296/14 Rady Gminy Miedziana Gora z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie przysigpienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego solectwa Kestorntoty Pierwsze na
ferenie gminy Miedziana Gora - czes¢ WA, Zatem Dbezpodstawne jest Zlozona uwaga dotyczy
konieczrosci powtdrzenia procedury planistyczne;.
w) ZloZona uwaga dotyczy ograniczenia prawa wlasnosci. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Przede wszystkim nalezy wskazat, Ze we wniesione] uwadze
nie zostalo sprecyzowane, co to znaczy .ograniczac prawo wiasnoder'. Diatego tez nie ma moziiwosci
przeprowadzenia rzetelnej polemiki z ww. stanowiskiem. Nalezy wskazaé, e zostaly wskazane, w
graficznej cze$ci plany, drogi. Dodatkowo, nalezy wskazat, Ze zgodnie z projektem planu zostaly
wskazane sposoby wykonywania prawa wlasnosci. Przykladowo w § 17 — 22 projektu planu zostaly
ustalone podstawowe, wymagane parametry planowanej zabudowy na terenach UC, U i PU. 53 to:
wysokost budynkow, geometria dachow, linie zabudowy, jak réwniez liczba kondygnacii. Tym samym
Ziotona uwaga dolyczy: ograniczania praw wiasnoici nieruchomodci jest nisprecyzyjna |
bezpedstawna, a przez to niezasadna.
%) Ziozona uwaga dofyczy: konsultaci w celu wyeliminowania negatywnych skutkow
zagospedarowania ferenu. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnianie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz konsultacje zostaly przeprowadzore z organami
bioracymi udzial w procesie opiniowania i uzgadniania projektu planu, w szczegéinosci Regionalny
Dyrekior Ochrony Srodowiska w Kielcach i Paistwowym Powlatowym Inspekiorem Sanitarnym w
Kielcach. Tak, wiec uwaga jest bezpodstawna,
¥) Ziozona uwaga dotyczy: analizy zagrozenia wodami opagdowyrni. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnignie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz poruszane zagadnienie przekracza zakres
regulacyjny planéw migjscowych wynikajacy z ustawy o planowaniu i zagospadasowaniu
przestrzennym, czyli zgodnie z art. 4 tejze ustawy, ustalenie przeznaczenia terenu, rozmieszczenie
inwestycji celu publicznego oraz okrestenie sposobow zagospodarowania | warunkow zabudowy ternu.
Odwodnienie terenu w irakcie realizacj inwestycji i pozniejszej eksploatacji to zagadnienie projekiu
budowlanego i nalezylego utrzymania cbiekiéw budowlanych po ich wybudowaniv. Niemniej jednak
nalazy stwierdzic, iz w projekeie planu zagospodarowania wskazane sg ogélne rozwiazania dotyczace
sposobow odwodnienie terenu w trakcie realizacji i eksploatacji zadah inwestycyinych. Mianowicie
zgodnie z § 34 ust 4 projektu planu, w przypadku powstawania Sciekow przemystowych przed
wprowadzeniem ich do kanafizacji sanitarne] nalezy je podczysciC, jezeli przepisy odrgbne bgda lego
wymagat. Natomiast ust. 5 § 34 wskazuje, iz w zakresie odprowadzania wod opadowych | roziepowych,
ustala sig:
a) odprowadzenie wod z terendw zabudowy jednorodzinnej powierzchniowo do istnigjacych
rowow otwartych, w przypadku ich braku powierzchniowo na feren wlasnej dziatki,
b) odprowadzenie wod z terenow UC1, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do odbiorikéw po
wezesnigjszym ich oczyszczeniu jezeli przepisy odrebne bedg tego wymagaé,
¢} odprowadzenie wod z drég nalezy odprowadzic po wczeniejszym oczyszczeniu w
separatorach do odbiornikdw, jezeli przepisy odrgbne tego wymagaja,
Zatem w wyniku zastosowania systemu kanalizacj deszczowej na ferenach inwestycyjnych oraz na
odcinkach drog publicznych wody opadowe zostana podczyszczone i retencjonowane co zapobiegnie
podiapianiu terenow  zlokalizowanych ponizej planowanych inwestycj, a takze uniemoéliwi
zanieczyszczenie gleb wodami brudnymi. Dodatkowo ze wegledu na duza powierzchnig dachow
zapropanowano gromadzenie wod deszczowych czystych i wykorzystanie ich w obiequ wewngirznych
plancwanego ukladu inwestycyjnege.
Zlozona uwaga dotyczy: sporzadzenia projektu planu dla czesci Wsi Kostomloly Pierwsze. - uwaga
nieuwzgledniona.
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Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz naleZy wskazad, ze przepisy ustawy o planowaniu i
zagospodarawaniu przesirzennym nie zabraniaja cpracowywania planow dla czesci terendw na kidrych
znajduje sig Gmina. Wprast przeciwnie z analizy art. 14 ust. 1 ust, 2 ww. ustawy wynika bowlem
wyraznie, ze miejscowy ptan zagospodarowania przestrzennego obejmuje okreslony abszar gminy
wyznaczony granicami uchwaly o przystapieniu do jego sporzadzenia Tym samym obszar, jaki zostanie
objety lezy w gestii Organu. W razie waipliwo$ci, gdyby pytanie zostato uznane za uwage, to nalezy
wskazat, Ze jesl ona niezasadna z przyczyn wskazanych powyze]. Nie przedstawiono do dyskusji
publicznej prognozy skutkéw finansowych, peniewaz zgadnie z przepisami prawa prognoza skutkéw
finansowych nie jest przedmiotem wylozenia do publicznego wgladu i dyskusji publicznej. Zgodnie z art.
17 pkt 9 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym do
publicznego wgladu przedktada sie projekt planu wraz z prognoza oddziatywania na srodowisko. Tak,
wigc uwaga jest bezpodstawna.

21. Uwagi wniesione przez osoby fizyczne pismo zarejestrowane w dzienniku wplywow pism
Urzedu Gminy Miedziana Géra pod poz. 3616 (uwaga zlozona do projektu planu).:

243)  Ziozona uwaga dotyczy braku rzetelng] oceny wplywu na Srodowisko czynnikaw wywolanych
zagospodarowaniem lerendw przylegfych do terendw objelych projektem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, poprzez brak faktycznej zapory przez emisjami zanieczyszczed
powietrza, halasu z terendw objetych projektem pfanu na tereny mieszkaniowe odlegle o 20-50 m od
planowane;j inwestycji w obszarze terendw funkcionainych oznaczonyeh symbolami MNU, U2, KD-Z2,
KD-GP1iKD-GP2. - uwaga nieuwzgfedniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz prognoza oddzialywania na $rodowisko zostata
sporzadzona z zachowaniem wymogdow wynikajacych z obowiazujacych przepiséw prawa i standardéw
urbanistycznych, w tym w oparciu o uzgodniony zakres i stopien szczegdlowossi informacii
wymaganych w prognozie oddziatywania na Srodowiske - pismo znak: WPN-11.411.1.44.2014.AN z dnia
26 czerwca 2014 1. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach oraz pismo znak: SE.V.-
4411/8614 z dnia 23.07.2014 r. Panstwowego Pawialowego Inspektora Sanitamego w Kielcach.

Nalezy przy tym wskazaé, ze wadliwe sporzadzenie prognozy oddziatywania na Srodowisko
skutkowsloby admowg jej pozytywnego zaopiniowania przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Kielcach | Pafistwowego Powiatowego Inspekiora Sanitarnego w Kielcach.

Projeki planu wraz prognozq oddzialywania na $rodowisko zostal pozytywnie zaopiniowany w ramach
strategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Kielcach (pismo z dnia 18.12.2014 r., znak: WPN-1.410.1.542014.AN), Panstwowego Powiatowega
Inspekiora Sanitarnego w Kiefcach {pisme z dnia 20.08.2014 r., znak: SE. V-4411/33/14). Ponadia
Regionalny Dyrektor Ochrony $rodowiska w Kielcach postanowieniem z dnia 18.12.2014 r. (znak;
WPN-I1.61031.2014.AN} pozytywnie uzgodnil projekt dokumentu, a Swictokrzyski Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitamy zaopiniowat bez zastrzezen projekt dokumentu pismem z dnia
07.082014 r, (znak: SEV.9022.6.61.2014).

Skoro za$ ww. organy, jako organy opiniujace i uzgadniajace projekt planu wraz z prognozg
oddzialywania na $rodawisko w ramach strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko, pozytywnie
zaopiniowaly ww. projekt, to oznacza to, Ze jest on rzetelny.

244)  Ziboiona uwaga dotyczy braku poddania analizie wplywu nowego zagospodarowania na
Srodowisko czlowieka, dolyczy to w szezegdlnosci budowy crag, kotei, linii energetyczne] wysokiego
napigcia 220 kV. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaZz wplyw ustalen projektu planu na Srodowisko
czlowieka zawarly zostat na stronie 40 prognozy w punkcie *Zdrowie fudzi®.
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245)  Ziozona uwaga dolyczy poloZenia terenu objetego projeklem planu zagospodarowania
przestrzennego w strefie zasilania Glownego Zbiomika Wod Pedziemnych GZWP ar 417 Kielce i
mozliwosci przedostawania sig do gruntu zanieczyszezen. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy wskaza¢, ze Gléwny Zbiornik Wod Podziemnych
GZWP nr 417 Kielce (glowny zbiornik zaopatrujacy w wode miasto Kielce), znajduje sie na obszarze o
powierzchni 39,4 km2. Nalezy wigc wskazaé, ze nad zbiornikiem, ktory obejmuje zasadniczo rozlegly
teren, znajdujg sig stacje benzynowe i drogi aglomeracji miasta Kielce.

Dlatego tez, aby przeciwdziata¢ zanieczyszczeniu wod ww. zbiomika, w projekcie planu zostaly zawarle
zapisy dotyczace ochreny wad podziemnych, w szczegélnosei w § 8 ust. 4 tego? planu, Nakazujg one
ochrong wod podziemnych paprzez zastosowanie odpowiednich rozwigzan lechnicznych wynikajacych
z przepisdw cdrebnych,

Stosowne zapisy w tym zakresie zawarte zostaly réwniez w pregnozie oddziatywania na $rodowisko |
uzyskaly pozytywne uzgodnienie z organami opiniujgcymi i uzgadniajacymi projekt planu i prognoze
oddziatywania na rodowisko.

Tym samym projektanci, ktérzy beda projektowaé inwestycje w granicach terenu objetego projektem
planu zmuszeni beda do zastosowania takich rozwigza¢ projektowych, kidre nie doprowadza do
zanieczyszcozen wod podziemnych.

Jednoczesnie nalezy wskazac, ze nie jest moZliwe bardziej szczegdlowe uregulowanie ww. kwestii w
projekcie planu, pontewaz cchrona wod podziemnych, co do zasady, nie nale?y do zakresu regulacji
planu zagospodarowania przesirzennego, klorego zadaniem jest okre$lenie mozliwych sposobow
zagospodarowania przestrzennego ferenu. Kwestie ochrany wod podziemnych sa rozstrzygane w
momencie realizacji konkretnych inwestycji, w drodze decyzji administracyjrych wydawanych przez
wilasciwe organy.

246) Ztoiona uwaga dotyczaca braku ckreslenia dopuszczalnych poziomow hatasu poprzez brak
okreSlenia cdpowiednich norm. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. W projekcie planu zagospodarowania przesirzennego
wskazano bowiem dopuszczalne normy poziemu halasu, przykladowo w § 10 Planu zagospodarowania
przestrzennego wskazano, ze: dla terenu MNU ustala sig dopuszczalne poziomy halasu jak dla
ferendw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowo — uslugows”.

247y Ziozona uwaga dotyczy braku istnienia spoleczne] presji’ na wyznaczenie nowych lerendw
inwestycyjnych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowiem wskazaé, ze Gmina jako organ majacy dbaé o
Zrownowazony rozwdj Gminy, a takze debrobyt jej mieszkancow musi bra¢ pod uwage, przy ustalaniu
projektu planu, wysokos¢ bezrebocia w Gminie (ktore ksztaltuje sie obecnie na wysokim poziomie
17,3% - dane z witryny internetowej Wojewodzkiego Urzedu Pracy, stan na 30 kwielnia 2015 roku),
koniecznosé tworzenia nowych miejsc pracy oraz mozliwost zwigkszenia wplywow do budzetu Gminy,
np. w formie wplywi kwot z tytulu podatku od nieruchomosci.

Naleiy wskaza, 2e nowe inwestycje niewatpliwie pozwolg na rozwdj gminy Miadziana Gora craz
pemoga w rozbudowie infrastruktury technicznej i spotecznej.

Ponadto nalezy wskazac, 2¢ przemiany zapoczatkowane w Polsce w latach 90-tych wymusily zmiany w
strukturze zafrudnienia, co powoduje, ze z rokv aa rok zmnigjsza sig liczba osob zatrudnionych w
seklorze rolniczym {ktory to sektor byt sekiorem dominujacym w rejonie swictokrzyskim).

Kolgjnym czynnikiem warunkujgcym presje spoleczng” jest naturalny rozwdj urbanistyczny Miasta
Kiglce. Nalezy wskazac, ze Gmina Miedziana Gora znajduje sig bezposrednio w aglomeracii kieleckiej,
tym samym wystepuje koniecznosé zmian w seklorze zatrudnienia, tak aby obszar Gminy Miedziana
Gora stal sig atrakeyjny dla ewentualnych przyszlych mieszkancéw tejze Gminy.

Jednoczesnie nalely wskazaé, ze projekt plan zagospodarowania przestrzennego umozliwi
prowadzenie dziatah inwestycyjnych na terenie objgtym projektem planu, nie tylko inwestorowi
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zewnetrznemu chcacemu zrealizowad centrum handlowe, ale i pozostalym wiascicielom nieruchomosci,
mieszkancom Gminy Miedziana Gora.

Tym samym spoleczna presja” koniecznosci wprowadzenia nowych inwestycji jest niezwykle wysoka, a
dowodem na powyzsze sa chociazby uwagi mieszkancéw Gminu Miedziana Gora, kiérzy cheieliby aby
tereny MNU {czyli ustug i zabudowy jednorodzinnej) zostaty wiaczone do terendw stricte uslugowych,
oznaczonych symbolem Li2 i 4.

248)  Ztozona uwaga dotyczy zmiany lokalnego Kiimatu, wzrost femperatury spowodowany wiekszg
ilodcig clepla wydzielanego ze spalin energetycznych. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewa? wykazane w projekcie planu tereny oznaczone
symbolami U1, U2, U3, stacja benzynowa, tereny oznaczone symbolami UC1, UC2, PU1 oraz drogi KD-
GP1, KD-GP2, KD-G, D-21, D-Z2, KD-L1, KD-1.2, KK1, KK2, KK3 nie przyczynia sie do znacznej emisji
gazdw cieplamianych, klore mialyby wolyw na stan klimatu,

Ustafenia projektu planu, w szczegdlnosci § 32 ust. 9 tegoz projekiu, zakladajg wykorzystanie
bezemisyjnych oraz niskoemisyjnych nosSnikéw energii, co spowoduje znaczne ograniczenie
szkodliwych substancjl.

Nalezy jednoczesnie wskazaé, ze zgodnie z przewidzianym planem nie jest mozliwe, aby inwestycje
generowala ilosci ciepla wydzielanego przez spafiny energelyczne wieksza niz przewidziana norma,
wskazana w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska 2 dnia 4 listopada 2014 r. w sprawie standardow
emisyjnych dla niektorych rodzajow instalacji, zrédel spalania paliw oraz urzadzen spalania lub
wspotspalania odpadow.

Wynika to 2 fakiu, Ze ruch samochoddéw osobowych 1 cigzarowych nie bedzie znaczaco wplywal na
$rodowisko, poniewaz obsluga komunikacyjna wyznaczonego w projekcie terenu inwestycyjnego
odbywat sie bedzie dwustronnie, 1. poprzez Istnisjaca drogg krajowa nr 74 i planowang droge
ekspresowa S-74 poprzez wezel drogowy.

Tak, wigc ruch kamunikacyjny od strony ulicy Kieleckiej w Kostomlotach Pierwszych bedzie sieznaczny,
gdyz wigkszo$é ruchy, w tym cigzkiego przejeta bedzie przez droge S-74 i wezet drogowy, kidry
zaplanowany zostat w centralnej czgéci ferenu inwestycyjnego.

Jednoczesnie nalezy wskazac, e dotrzymywanie standardbw emisyjnych, o kiorych mowa w § 30 pkt 1
i 2 ww. rozparzagizenia, sprawdza sig na biezaco na podstawie pomiardw wielkosci emisji LZO, stosujgc
odpowiednio wzory podane w § 31 ww. rozporzadzenia.

249 Zlozona uwaga dotyczy koniecznosci oparcia pregnozy oddzialywania na $rodowisko na
materlatach sporzadzonych przez Zarzad Wojewddztwa Swiglokrzyskiego, takich jak: Program Ochrony
powietrza i Qchrony Srodowiska dla wojewddztwa Swigtokrzyskiego w kidrych w sposob klarowny
wskazano na koniecznost racjonalnego uzytkowania zasobdw naturalnych. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Prognoza oddzialywania na Srodowisko oraz projekt planu
uwzgledniajg zasady wynikajace z dokumentéw planistycznych wy2szego rzgdu, w fym sporzadzonych
przez Zarzad Wojewddziwa Swiglokrzyskiego. Dowodemn na fo jest pozytywne uzgodnienie projektu
planu przez Zarzad Wojewddztwa Swietokrzyskiego.

Ponadto nalezy wskazat, iz prawda jest, 2e Pragram Ochrony powietrza i Qchrony Srodowiska dla
wojewodztwa $wigtokrzyskiego przewiduje ograniczenie dla nowych inwestycji. Nalezy jednak
zaznaczyt, 7e kwestie spelniania przez planowane inwestycje wymogow formalnych zwiazanych w ww.
ograniczeniami nie sg przedmiotem regulacji planu zagospodarowania przestrzennego, poniewaz
kwestie te sg przedmiotem odrebnych postepowan administracyjnych zwigzanych z uzyskaniem decyzji
administracyjnych pozwalajacych na realizacle konkretaych inwestycil.

250) Llwaga dotyczaca koniecznosei ochrony laséw w Podkieleckim Obszarze Chronionego

Krajobrazu powinny z uwagi, ze oddalone sa od miasta Kielce kilkaset metréw, ora koniecznosci
ochrony lasow w odlegiodci do 10 km od aglomeracji miejskisj. - uwaga nieuwzgledniona.
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Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Zgodaie z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 3 lutego 1995 roku o
ochronie gruntéw rolnych i le$nych gruntami lesnymi sa jedynie grunty:

1) okreslone jako lasy w przepisach o lasach, zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 28 wrzesnia

1991 roku o lasach (. Dz. U. poz. 1153);

2) zrekultywowane dla potrzeb gospodarki lesnej;

3) pod drogami dojazdowymi do gruntow lednych.
Obszar objely projekiem planu nie jest lasem w rozumieniu ustawy o lasach, gdyZ nig jest on
przeznaczony do produkcji lesnej ani nie stanowi rezerwatu przyrody (parku rarodowego), ani teZ nie
jest wpisany do rejestru zabytkow. Obszar fen nie jest rowniez zwiazany z gospodarka fe3na lub tez
zajely pod wykorzystywane dia potrzeb gospodarki lednej. Nadto ww. obszar nie zostal zrekultywowany
dla potrzeb gospodarki lesnej.
W zwigzku z powyzszym obszar, kiorego dotyczy projekt planu zagospodarowania przestrzennego nie
jest gruntem le$nym w rozumieniu ww. ustawy, a 2wiazku z tym nie podlega ochronie na podstawia ww.
usiawy.
Jednoczesnie projekt planu nie narusza przepiséw prawa dotyczacych Podkieleckiege Obszaru
Krajobrazu Chronionego {dalej - ,Obszar’). Zgotnie bowiem z § 4 ust. 2 uchwaly nr XXXVi618/13
Sejmiku Wojewodztwa Swiglokrzyskiego 2z dnia 23 wrzesnia 2013 roku dotyczace] wyznaczenia
Podkieleckiego Obszaru Chronionege Krajobrazu (dale] — .Uchwala™), zakazéw dotyczacych
dzialainosci na Cbszarze nie dotyczq terendw, dia ktdrych przeprowadzona ocena oddziatywania na
$rodowisko wykazala brak znaczaco negatywnego wplywu na ochrong przyrody obszaru chronionego
krajobrazu.
Nalezy wskazat iz kwalifikacja przedsiewzigé, kidre znaczaco mogy oddzialywaé na Srodowisko,
wynika z przepisbw prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roke w
sprawie przedsigwzigt mogacych znaczaco cddzialywad na Srodowisko, wydanego na podstawie art.
60 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu infermacji o $rodowisku i jege cchronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko, zawiera
katalog przedsigwzie¢, kitdre znaczaco oddzialujg na Srodowisko | ktdre moga pofencjalnie znaczgce
oddziatywaé na $rodowisko.
W konsekwencji, kwalifikacja przedsigwzigcia, jako znaczaco oddzialujacego na $rodowisko, nie wynika
z woli organu sporzadzajacego projet, a jest podyklowana moZliwoscia zakwalifikowania danego
przedsigwzigcia do katalogu stwarzenego przez Radg Ministrow.
Zgodnie z prognoza, oddzislywania na Srodowisko wprowadzone zmiany w Zzagospodarowaniu
przestrzennym nie wplyna negatywnie na Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu oraz nie kolidujg
z zakazami chowigzujacymi na fym terenie wskazanymi w Uchwale,
Tym samym projekt planu nie narusza fadu przestrzennego w Podkieleckim Obszarze Krajobrazu
Chrenionego. W konsekwencji, nie ma zatem przepisu prawa, ktora wprowadzataby zasady dotyczace
zachowania lesistosci dla obszaru ohjetego projekiem.
Jednoczesnie ze nie ma mozliwosci przeprowadzenia rzetelnej polemiki z uwagg w aspekcie ochrony
tasow w odleglosci 10 km od aglomeracji miejskisj. Wnoszacy uwage nie wskazal bowiem czy jege
wskazanie dotyczy calosci aglomeracji migjskiej Kielc, w sklad ktérej niowalpliwie wchodzi rowniez
Gmina Miedziana Gora, czy tylko Miasta Kiele. Tym samym uwaga dotyczaca koniecznosci achrony
laséw w odleglosci 10 km od aglomeraciji miejskiej jest nieprecyzyjna i wadiiwie sformulowana, a przez
to niezasadna.

251} Zlozona uwaga dotyczy niepdwracainej degradacji gleb IV i V klasy bonilacyjnej. - uwaga

nieuwzglgdnicna.

Uzasadnisnie: Uwaga jest niezasadna. Zgodnie bowiem z furkcjonujaca w polskim systemie prawa
zasada ochrony gruntow rolnych i lesnych, ktora jest naczelng zasada ustawy z dnia 3 lutego 18851, 0
ochronie gruntéw rolnych i lesnych, gleby IV i V klasy bonilacyjnej sa wylaczone spod ochrony
przepisow ustaw szczegolnych, za wyjatkiem uzytkdw rolnych wytworzonych z gleb pochedzenia
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organicznego. Tym samym nie jest kenieczne okreslanie, w projekcie planu, szczegodlnych zasad
ochrony gruntow rofnych i lesnych o IV i V klasie bonitacyjnej.

Jednoczesnie nalezy wskazaé, ze projekt planu obejmujac swoim cbszarem, jako fereny uslugowe i
drogi, gleby o 1V i V kiasie bonitacyjne] jak najbardziej wpisuje sig w zasady poszanowania i ochrony
$rodowiska naturainego, bowiem chroni (poprzez ich wylaczenie z projekiu) bardziej wartosciowe gleby
I, i1l klasy bonitacyjnej.

prajekt planu nie spowoduje zasadniczych zmian klimatycznych ani degradacji $rodowiska naturainego
na terenie objelym projektem planu.

252) Zlozona uwaga dolyczy koniecznosci ochrony czystego powietrza (niedopuszczanie do

przekroczenia stgzenia pytow zawleszonych w powietrzu PM 10, PM 2,5 benzo(a)piranu czyli
czynnikow szkodliwych dia zdrowia wywolywanych miedzy innymi przez prace silnikéw spalinowych,
Scieranie opon i hamulcow orz nawierzchri drogi, spalania paliw). - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Ustalenia projektu planu zgocnie 7 § 8 tegoz projektu ustalajg
zasady ochrony $rodowiska, przyredy i krajobrazu kulturowego, kidre to dziatania majg za zadanie
utrzymac adpowiedni poziom czystego powletrza w Gminie. Dodatkowo, przeprowadzona, w prognozie
oddziatywania na $rodowisko, ocena wykazala, ze wprowadzone w projekcie rozwigzania nie
spawoduja przekroczenia dopuszczalnych warlodci zanieczyszozen Srodowiska.

Jednoczesnie nalezy wskazaé, 2e nie jest mozliwe bardziej szczegtlowe uregulowanie ww. kwestii w
projekcie planu, poniewaz ochrona Srodowiska i krajobrazu kuiturowego, co do zasady, nie nalezy do
zakresu regulacji planu zagospedarowania przestrzennego, kitrego zadaniem jest okreélenie
mozliwych sposobow zagospodarowania przestrzennego terenu. Kwesfie ochrony $rodowiska i
krajobrazu kulturowego sg rozstrzygane w momencie realizacji konkretnych inwestycli, w drodze decyzji
administracyjnych wydawanych przez wlasciwe organy.

Jednoczednie nalezy wskaza€, ze ocena i wprowadzenie ewentualnych zabezpieczen dla
poszczegolnych inwestycji realizowanych na terenie Gminy beda przedmiotem postepowania na etaple
oceny oddzialywania na $rodowisko przedsiewziecia zmierzajacym do wydania decyzji o
$srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje konkretnego przedsigwziecia.

253) Ziozona uwaga dotyczy mozliwosci pogorszenia stanu zdrowia migszkancow Gminy Miedziana

Gora. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna poniewaz nie dotyczy ustaled planu ani prognozy addzialywania
na srodowisko.

Jednoczesnie nalezy wskaza€, ze skoro projekt planu zagospodarowania przestrzennego i ccena
oddzialywania na srodowisko nie przewiduja znacznego pegorszenia stanu srodowiska Gminy, a nadto
oba dokumenty zostaly uzgodnione z odpawiednimi organami nadzoru i uzyskaly ich pozytywna opinig,
to nalezy wskazac, Ze rozwiazania przyjgte w projekcie planu nie spowoduja pogorszenia stanu zdrowia
mieszkafcow Gminy Miedziana Gora.

254) Ziokona uwaga dotyczy hraku zgodnoSci projekiy planu z planem wojewodztwa

Swigtokrzyskiege i1 informuje, 2e zgodnie z pismem Jakim udziell Marszalek Wojewodziwa
Swielokrzyskiego {brak pisma jako zalagznika do uwagi) nie jest planowana na odcinku drogi $74
Przetom/Mnitw - Kielee (droga S7 w Kostorniotach) wraz z chwodnica Kostomiotow | Miedziang] Gory
nie przewiduje sig budowy wezla KB-GP2. - uwaga nieuwzgledniona,

UUzasadnienie: Uwaga jest nlezasadna, poniewaz teren oznaczony na rysunku planu symbolem KD-
GP2 nie jest wezlem drogowym a jedynie skrzyzowaniem i nie jest polozony w pasie drogi S74
omijaiacef od potudniowego zachodu miejscowosci Kostomtoty | Miedziana Gora. Jednoczednie ukiad
drogowy w bazposrednim sasiedztwie z krajowa droga publiczna nr 74 zostat uzgodniony z zarzadea tej
drogi 1j. GDDKiA w Kielcach, ktdre to ustalenia, co do zasady, muszg by¢ brane pod uwage przy
sporzadzaniu projekiu plani. Tym samym uwage nalezy uznad za niezasadna.
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255) Ziozona uwaga dotyczy braku zgodnodci tresci § 25 ust. 3 14 opisowe] czesci projektu planu z

fredcly graficzna projekiu planu oraz z treScig Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania
przestrzennego gminy Miedziana Géra z 31 maja 2000 ze zmianami, a ponadto 7e wykracza poza
obszar oznaczony jako granica projektu planu. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnianie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wyznaczony uktad kemunikacyjny na rysunku planu
posiada wladciwe cdniesienie w tekscie uchwaly w sprawie projektu planu. Nalezy wskazaéd, ze projekt
planu sklada sig z czesci tekstowe] i rysunkowej. Na rysunku plamy wyodrebnione tereny przeznaczone
na drogi i ozraczeno je cdpowiednimi symbolami.

W przywolanym natomiast § 25 ust. 3 1 4 zostaly ustalone odpowiednie przepisy dia poszczegéinych
drog wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy wskazag, iz wszystkie drogi, ¢ ktdrych mowa w §
25 vst. 3 i 4 projektu planu sg oznaczane w czesci graficzne] miejscowego planu zagospodarowania.
Zatem nie ma Zadnej niespéjnosci pomigdzy czedcig tekstowa, a graficzng projektu planu.

Ustalenia tekstowe nie wykraczaja wigc poza granice opracowania planu, bowiem wyraznig zostato
zaznaczane w tresci jakiego obszaru projekt planu dotyczy.

Tym samym ustalenia projektu planu w czesci tekstowej jak i graficzne sa spéjne ze soba i dotyczacy
terenu, dla kidrego Rada Gminy Miedziana Gora podjela Uchwale Nr XX(XIVi296/14 Rady Gminy
Miedziana Gora z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia migjscowego planu
ragospodarowania przestrzennego solectwa Kostomloty Pierwsze na terenie gminy Miedziana Gora -
czesé 1A,

Nie stwierdza sig réwniez niezgodnoéci pomiedzy projektem plany, & Studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Miedziana Géra uchwalonym Uchwatg Nr
XIvi119/2000 Rady Gminy w Miedziane] Gérze z dnia 31 maja 2000 r. wraz ze zmianami.

256) Zlozona uwaga dotyczy wniosku o wskazanie, skad pochodzi bardzo silan presja na

rozmieszczenie obiektow handlowych o powierzchni sprzedaz powyzej 2000 m?, terendw sporfowych,
przemysiu ukladu komunikacyjnego na obszarze objetym planem oraz czy gmina uwzglednita interesy
mieszkancow bezposrednio sgsiadujacych z terenami inwestycyjnymi w zakresie powszechnege prawa
do Zycia w przyjaznym $rodowisku: czyste powletrze, halas ponizej dopuszczalnych norm,
uporzagkowane relacie fadu przestrzennego, ez state] presji ze strony Organéw Gminy w zakresie
ksztattowania Srodowiska, w ktorym mieszkancy 2yja oraz wniosku dotyczacego spotkania z kregiem
0s6b lub osoba, kiéra wywiera presje takiego, a nie innego zagospodarowania terenu wbrew woli
mieszkancdw. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna. Nalezy bowiem wskazaé, ze Gmina jako organ majacy dbaé o
zrdwnowazony rozwoj Gminy, a takze dobrobyt jej mieszkadcéw musi bra¢ pod uwage, przy ustalaniu
projekiu planu, wysokeS¢ bezrobocla w Gminie (ktbre ksztaftuje sig obecnie na wysokim poziomie
17,3% - dane 2 witryay intemetowej Wojewddzkiege Urzedu Pracy, stan na 30 kwietnia 2015 roku),
koniecznoéé tworzenia nowych miejsc pracy oraz mozliwosé zwigkszenia wphywdw do budzetu Gminy,
np. w formie wphywu kwot z podatku od nieruchomosci.

Nalezy wskaza¢, ze nowe inwestycje niewatpliwie pozwolg na rozwoj gminy Miedziana Gaora oraz
pomaga w rozbudewie infrastruktury technicznej i spolecznej.

Ponadto nalezy wskazac, 2e przemiany zapoczatkowane w Pelsce w latach 90-tych wymusity zmiany w
strukturze zatrudnienia, ca powoduje, Ze z roku na rok zmniejsza sig liczba osob zatrudnionych w
sektorze rolniczym (kiory to sektor byt sekiorem dominujacym w rejonie $wigtokrzyskim).

Kolejnym czynnikiem warunkujacym ,presje spoleczng” jest naturalny rozwdj urbanistyczny Miasta
Kielce. Nalezy wskazaé, ze Gmina Miedziana Gora znajduje sle bezposrednio w aglomeracji kieteckiej,
tym samym wystepuje konieczno$¢ zmian w sektorze zatrudnienta, tak aby obszar Gminy Miedziana
Gora stal sig atrakeyiny dla ewentuainych przysztych mieszkancow teize Gminy.

Jednoczesnie nalezy wskaza¢, e projelt planu zagospodarowania przestrzennego umozliwi
prowadzenie dziatan inwestycyjnych na terenie objetym projektem planu, nie tylko inwestorowi



chegcemu zrealizowat certrum handlowe, ale i pozostalym wiascicielom nieruchomos$ci, mieszkancom
Gminy Miedziana Gdra.

Tym samym ,spoleczna presja” konieczno$ci wprowadzenia nowych inwestycji jest niezwykle wysoka, a
dowodem na powyZsze s5q choclatby uwagi mieszkafncdw Gminu Miedziana Gora, ktorzy cheieliby aby
tereny MNU (czyli uslug i zabudowy jednorodzinnej) zostaly wigczone do terenow stricte uslugowych,
oznaczonych symbolem U2 i U4.

Natomiast interesy mieszkancow zamieszkujacych tereny przylegle de projektu plantu chronig przepisy
odrebne, migdzy innymi z zakresu ochrony Srodowiska. Ustalenia planu nie mogq wykraczaé poza
granice jego opracowania.

Jednoczesnie nalezy wskazac, ze uwaga nie dotyczy projekiu planu, dlaczego tez nie powinna zostaé
rozstrzygnieta przez organ.

257) Zlozona uwaga dotyczy braku analizy w prognozie oddziatywania na $rodowisko oblekidw z

zakresy infrastruktury telekomunikacyjnej i sieci szerokopasmowej. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w prognozie oddziatywania na $rodowiske na stronie
37-38 kwestia ta zostala przeanalizowana w aspekcie oddziatywania pola elektromagnetycznego.
Nalezy wskazat, iz urzadzenia z zakresu infrastruktury telekomunikacyinej oraz sieci szerokopasmowe
sq zrédiem pola elektromagnetycznego, dlatego tez dokenano analizy wptywu oddziatywania oblektow z
zakresu infrastruktury telekomunikacyjnej i sieci szerokopasmowej na Srodowisko w czedei dotyczace)
pola elektromagnetycznego.

Zgodnie z § 32 ust. 8 projektu planu zagospodarowania przestrzennego na obszarze objetym planem
dopuszcza sig lokalizacje obiektow z urzadzeniami infrastrukiury telekomunikacyjnej oraz sieci
szerokopasmowej przy uwzglednieniu dopuszczalnych pozioméw pol elekifromagnetyczaych jakie
muszg byé spelnione jak dla terendw przebywania ludzi, oraz jezeli taka inwestycja jest zgodna z
przepisami odrgbnymi. Lokalizacja infrastruktury telekomunikacyjnej nastapi natomiast w drodze decyziji
o lokalizacji inwestycji ¢celu publicznego, natomiast sieci szerokopasmowej w drodze decyzli do
ustaleniu iokalizacji regicnalne] sieci szerckopasmowe.

258) Zlozona uwaga dotyczy brak zgodnosci projektu planu ze studium uwarunkowan i kierunkow

zagospodarowania przestrzennego. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz projekt planu jest zgody ze Studium. Zgodnie z art. 9
ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, Studium \sporzadzane jest w celu
okreslenia polityki przestrzenngj gminy, w tym lokalnych zasad zagospodarowania przestrzennego.
Studium jest wigc aktem polityki wewnetrznej gminy, w kiérym okresla sig: uwarunkowania
zagospodarowania przestrzennego gminy (m. in. gecgraficzne, czy zwigzane z ochrong $rodowiska), a
takze diugofalowq polityke przestrzenng gminy. Studium jest aktem ¢ charakierze ogdinym, gdyz
wyznacza podstawowy zarys, kierunki zagospodarowania gminy, nalomiast uszczegdlowienie zasad
zagospodarowania terendw nastepuje w migjscowych planach zagospodarowania przestrzennego.
Czest graficzna Studium jest sporzadzona na mapie o malej skali, wiec istnieje moziiwoS¢ braku
dokladnego okreslenia przeznaczenia dziatek, szczegéinle w odniesieniv do pojedynczej dziatki.
Jednoczesnie czgst opisowa Studium wskazuje i2 tereny solectwa Kostomioty w wigkszoscl majg by¢
pizeznaczone na wielkopowierzchniowe obiekly handlowsj. Zatem nalezalo ficzy¢ sig z mozliwoscig
wykorzystania terendw znajdujacych sig w solectwie Kostcmloty pod zabudowe obiekiéw
wielkopowierzchniowych.

Nafomiast w projekcie planu ustalono tzw. strefe ustug pomiedzy istniejacymi terenami zabudowy
mieszkaniowej z ustugami zlokalizowanej wzdiuz drogi krajowej Nr 74 a terenami dla lokalizacji
obiektéw wielkopowierzchniowych. Rozwiazanie takie nie na narusza wigc ustalen Studium, poniewaz
wyznaczone funkcje terenu nie sa przeciwstawne.
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259) Zlozona uwaga dotyczy braku wylozenia prognozy skutkow finansowych uchwalenia mpzp

czesé Il A. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna poniewaz przepisy prawa nie wymagajg wylozenia prognozy
skutkéw finansowych uchwalenia miejscowegao planu zagospodarowania przestizennego.

Zgodnie bowiem z art. 17 pki9) ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu | zagospodarowaniu
przestrzennym wylozeniu do publicznego wglagu podiega projeki planu migjscowego wraz z prognozg
oddzialywania na $rodowisko.

W zwigzk z powyzszym nalezy wskazac iz prognoza skutkow finansowych nie podiega wylozeniu do
publicznego wgladu. Do publicznego wgladu zostal natomiast wylozony projekt planu miejscowego wraz
z prognoza, oddzialywania na srodowisko, zatem dekumentacia wyiozona do publicznego wgladu byla
jak najbardziej kompletna.

Niemniej jednak prognoza skutkéw finansowych dostepna jest w Urzedzie Gminy. Tym samym kazdy
mieszkaniec Gminy Miedziana Géra, w tym wnioskujacy, moze, we wiadciwym trybie, zapoznat sig z
Ww. prognozg,

260} Uwaga w ktorej wnioskujacy podirzymuje swoje wezedniejsze uwagi ziozone do projekiu planu
wyloZonego w dniach 22 grudnia 2014 roku do 15 stycznia 2015 roku. Powyisze uwagi Zoslaly
rozpatrzone nastepujaco:
a) Zlozona uwaga dotyczy: nierzetelnoéci prognozy sporzgdzong] do mpzp Kostomioty Pierwsze
czest Il A, - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie Uwaga jest niezasadna, poniewaz: prognoza cddzialywania na $rodowisko zostala
sporzgdzona z zachowaniem wyrogow wynikajacych z obowigzujgeych przepiséw prawa i standardow
urbanistycznych. Prognoza oddziatywania na Srodowisko obejmuje cafy teren projeklu misjscowego
planu zagospodarowania, Nalezy przy tym wskazaé, ze wadliwe sporzadzenie prognozy oddziatywania
na $rodowisko skutkowatoby odmows jej pozytywnego zacpiniowania przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Kielcach i Parstwowago Powiatowego Inspektora Sanitarmego w Kielcach.
Skoro zas ww. organy, jako organy opiniujgce i uzgadniajace projekt planu wraz z prognozg
oddzialywania na srodowisko w ramach strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko, pozytywnie
zaopiniowaly ww. projekt, to oznacza to, ze jest on rzeteiny. Jednoczes$nie nadmienic nalezy, e projekt
planu zawiera 38 paragrafow, w zwiazku z tym nie wiadomo dlaczego skladajaca uwagg powoluje sig
na paragrafy do 50.
b) Ziozona uwaga dofyczy: tego na podstawie jakich danych stwierdza sig w prognozie, ze na
terenach inwestycyjnych ,fuch samochodow osobowych i ciezarowych nie bedzie na tyle duzy, Ze nie
bedzie znaczage wplywal na $rodowisko”. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewaz ruch samochodow osobowych i cigzarowych nie
bgdzie znaczaco wplywal na érodowisko. Na wstepie nalezy wskazaé, Ze do opracowania prognozy
oddziafywania na srodowisko wykorzystano nastepujace dokumenty:
a) Analize BRO ). informacie dotyczacq stanu bezpieczeristwa w ruchu drogowym,
b) Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomloly Plerwsze -
czgs6 | na terenie gminy Miedziana Gora, uchwalony Nr XXVIf207/05 Rady Gminy
w Miedzianej Gorze z dnia 19 pazdziernika 2005 r. w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego solectwa Kostomloty Pierwsze — czest | (Dz.
Urz. Woj. Swielokrzyskiego z 2006 r. Nr 87, poz. 1125 ze zmianami),
¢} Opracowanie ekofiziograficzne dla potrzeb miejscowego planu zagospodarowania
przesirzennego gminy Miedziana Gora,
d) Studium uwarunkowan | kierunkbw zagospodarowania przesirzennego gminy
Miedziana Gora wraz ze zmianami,
e} Raporly o stanie $rodowiska sporzadzone przez Wojewddzkiego Inspekiora
Ochrony Srodowiska w Kielcach,
f} Dane Urzedu Statystycznego w Kielcach.
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Na podstawie ww. dokumentow stwierdzono w prognozie, iz ruch samochoddw osobowych i
ciezarowych nie bedzie znaczaco wpiywal na $rodowisko, poniewaz abstuga komunikacyjna
wyznaczonego w projekcie terenu inwestycyjnego cdbywaé sig bedzie dwustronnie, 1j. poprzez
istniejaca droge krajowa nr 74 i planowana droge ekspresowa S-74 poprzez wezet drogowy.
Tak, wigc ruch komunikacyjny od strony ulicy Kieteckie] w Kostomlotach Pierwszych bedzie nieznaczny,
qgdyZ wigkszos¢ ruchu, w tym cigzkiego przejeta bedzie przez droge S-74 | wezel drogowy, kiry
zaplanowany zostat w centralnej czesc! terenu inwestycyjnego.
Jednoczesnie nadmienic nalezy, ze kwalifikacia przedsiewzige, ktore potencjainie mogq oddzialywad na
srodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicle, rozporzadzenie Rady Ministraw z dnia 9 listopada
2010 roku w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco cddzialywat na §rodowisko, wydanego na
podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu infarmacii o Srodowisku i jego
ochronle, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko,
zawigra katalog przedsigwzigt, ktore znaczaco oddzialujg na Srodowiske i kiore moga potenciainie
Znaczgco oddzialywad na Srodowisko.
W kansekwencji, kwalifikacja przedsigwzigcia, jako znaczaco oddzialujacego na srodowisko, nie wynika
z woli organu sporzadzajacegc projekt, a jest podykiowana mozliwoscia zakwalifikowania danego
przedsigwzigeia do katalogu stworzonego przez Radg Ministrow. W celu uniknigcia watpliwosci nalezy
wskazaé, ze jezeii pylanie okazaloby sig uwaga, to nalezy uznaé jg za bezzasadna, z przyczyn
wskazanych powyzej.
c) Ziozona uwaga dotyczy: tego, Ze nie przedstawiono, w prognozie aktualnych wynikéw badan
poziomu halasu emitowanego przez ruch pojazdéw droga nr 74 wzdluz ul, Kieleckiej w Kostomiotach
Pierwszych, aby byt purnkt odniesienia do oceny i prognozy stepnia zanieczyszezenia Klimatu
akustycznego przez planowane obiekty inwestycyjne. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz sporzadzenie progaozy oddzialywania na
$rodowisko nie wyimaga przeprowadzenia akiualnych badas $rodowiska. PowyZzsze wynika z fakiu, ze
art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o rodowisky i jago
ochronie, zawiera zamknigty katalog informacii i analiz, jakie powinna zawiera¢ prognoza oddzZiatywania
na $rodowisko. Katalog ten nie zawiera obowigzku sporzadzania badan $redowiska, Zgodne bowiem z
art. 51 ust. 2 prognoza oddziatywania na srodowisko:

*  Zawiera:

a) informacje o zawartosci, gléwnych celach projektowanego dokumeniu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,

b} informacie o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

¢) propozycie dotyczace przewidywanych mefod analizy skutkdw  realizagii
postanowien projektowanego dekumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacie o mo2liwym transgranicznym eddziatywaniu na Srodowisko,

e) sireszczenie sporzagzone w jezyku niespecialistycznym;

f) okresla, analizuje i ocenia:

g) istniejacy stan $rodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadky braku
realizacji projektowanego dokumentu,

h) stan $rodowiska na obszarach objgtych przewidywanym  znaczacym
addziatywaniem,

i} istniejace problemy ochrony $rodowiska istolne z punktu widzenia realizacii
projektowanego dokumentu, w szczegdinosci dotyczace abszardw podiegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody,

) cele ochrony S$rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym,
wspdlnotowym i krajowym, isteine z punktu widzenia projektowanego dokumenty,
oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy $rodowiska zostaly uwzglednions
podczas opracowywania dokumenty,
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k) przewidywane znaczace cddzialywania, w lym oddzialywania bezposrednie,
posrednie, wtome, skumulowane, krotkoterminowe,  Srednioterminowe i
diugoterminowe, state i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele | przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnosé tego obszaru, a takie na
Srodowisko, & w szczegoinosci na:

- roznorodnoéé biologiczna,
- ludzi,

- zwierzeta,

—  rosliny,

- wode,

—  powielrze,

- powierzchnig ziemi,

—  krajobraz,

—  kiimat,

- zasoby naturalne,

- zabytki,

- dobra materialne

-z uwzglednieniem =zaleznoSci migdzy tymi elementami Srodowiska | miedzy
oddzialywaniami na te elementy;
+  przedstawia:

a) rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje
przyrodnicza negafywnych oddziatywan na rodowisko, mogacych byé rezultatem
realizacji projektowanego dokumentu, w szczegbinosci na cele i przedmiet ochrony
cbszaru Natura 2000 oraz integralnoéé tego obszaru,

b) biorac pod uwage cele i geograficzny zasigg dokumentu oraz cele i przedmiot
achrony cobszaru Natura 2000 oraz integralnodé tego obszaru - rozwigzania
alternatywne do rozwigzan zawartych w prejektowanym dokumencie wraz z
uzasadnieniem ich wyboru craz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego
wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan altematywnych, w tym wskazania
napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkdw techniki lub luk we
wspolczesnej wiedzy.

Jednoczesnie informacje o stanie $rodowiska publikowane sg na oficiainej stronie infernetowej
Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Kielcach, ktéry prowadzi panstwowy monitoring
$rodowiska na podstawle przepiséw ustawy o ochronie srodowiska i ustawy o Inspekcji Ochrony
Srodowiska.

d) Ziozona uwaga dotyczy: Spadku ferenu objgtego projektem planu nastepuje w kisrunku
wschodnim, ¢zyli mieszkahodw i wiadcicieli dzialek ul. Kieleckiej | wynosi 2,9% a nie 2%, zatem m.in.
wody opadowe zanieczyszczone smarami, olejami, Srodkami utrzymania zimowego drog, $cieki po
utwardzonych powierzchniach bgda splywat naturalnie w naszym kierunku. W jaki spesob zaplanowano
odwodnienie terenu w trakdie realizaci i eksploatacji zadan inwestycyjaych. - uwaga nisuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz poruszane zagadnienie przekracza zakres
fegulacyjny plandw miejscowych wynikajacy z ustawy o planowaniu i zagospadarowaniu
przestrzennym, czyli zgodnie z art. 4 tejze ustawy, ustalenie przeznaczenia terenu, rozmieszczenie
inwestycji celu publicznego oraz okreslenie sposobdw zagospodarowania | warunkéw zabudowy temu.
Odwodnienie terenu w trakcie realizachi inwestycji | poinigjszej eksploatacji to zagadnienie projektu
budowlanege i nalezytego utrzymania obiektow budowlanych po ich wybudowaniu. Niemnigj jednak
nalezy stwiergzic, iz w projekcie planu zagespodarowania wskazane s ogoine rozwigzania dotyczace
sposobow odwodnienie terenu w trakcie realizacji i eksploatacji zadan inwestycyjnych. Mianowicie
zgednie z § 34 ust 4 projektu planu, w przypadku powstawania Scigkéw przemystowych przed
wprowadzeniem ich do kanalizacji sanitarnej nalezy je podezyscic, jezeli przepisy adrebne beda tego
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wymagac. Natomiast ust, 5 § 34 wskazuje, iz w zakresie odprowadzania wod cpadowych i roziopowych,
ustala sig:
a) odprowadzenie wod z terenéw zabudowy jednorodzinnej powierzchniowo da istniejacych rowow
otwartych, w przypadku ich braku powierzchniowo na teren wilasnej dzialki,
b} odprowadzenie wod z terenéw UC1, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do odbiomikow po
wezesniejszym ich oczyszczeniu jezeli przepisy odrgbne beda tege wymagac,
c) odprowadzenie wod z drog nafezy odprowadzié po wczeniejszym oczyszczeniu w
separatorach do odbiornikéw, jezeli przepisy odrebne fego wymagaja.
Zalem w wyniku zastosowania systemu kanaiizacji deszczowej na terenach inwestycyjnych oraz na
odcinkach drdg publicznych wody opadowe zostang podczyszczone i retencjonowane co zapobiegnie
podtapianiu  terenéw  zlokalizowanych ponize] planowanych inwestycji, a fakie uniemozliwi
zanieczyszezenie gleb wodamt brugdnymi.
Dodatkowo ze wzgledu na duzg powierzchnig dachdw zaproponowano gromadzenie wod deszczowych
czystych i wykorzystanie ich w obiegu wewnetrzaych planowanego ukfadu inweslycyjnego.
e) ZioZzona uwaga dotyczy: tego, ze nalezalo wskazac, jaki rodzaj przemysiu ma byé ulokowany
oraz jakie materialy beda skladowane na terenach przeznaczonych do skladowania. - uwaga
nieuwzgledniona w czesci dotyczacej dokladnego okreslenia przemysiu, uwaga uwzgledniona w
czesci dotyczace] wykluczenia mozliwosci lokalizacji sktadowisk odpadow.
Uzasadnienie; Uwaga jest niezasadna, poniewaZ Zaden przepis prawa nie naklada obowiazku
precyzyjnego wskazywania jakiego rodzaju inwestycje maja byé lokowane na poszezegdinych terenach.
Na terenach oznaczonych symbolami PU1 i PU2 beda mogly byé lokalizowane takie przedsigwzigcia,
kiore zgodne beds z ustafeniami planu, Y. z przeznaczeniem podstawowymi i dopuszczalnym
okreslonym w § 21 1 22 projektu planu. Nalezy wskazac iz projekl planu zawiera szereg wytycznych
dotyczacych zagospodarowania oraz ksztaltowania zabudowy terenu PU1 oraz PU2, kibre muszg
spelnic potencjalni inwestorzy aby dany rodzaj przemystu mogt sie znajdowaé na wiw terenach.
Wryltyczne dofycza miin. wysokosci budynkdw, lerendw biologicznie czynnych, intensywnoSci
zabudowy, geometrii dachéw, obstugi kemunikacyjnej oraz nieprzekraczalneg] linii zabudowy. Zgodnie z
art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu | zagospodarowaniu przestrzennym,
w planie miejscowym okresla sig obowigzkowo przeznaczenie terendw. Norma ta nie naklada jednak
obowiazku konkretnego wskazywania rodzaju przemyslu czy rodzaju materiatu, jakie bedq znajdowaly
sig na terach objetych planem. Ponadto naleZy wskaza¢ iz zgodnie § 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Infrastrukfury z dnia 26 sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego zakresu projekiu migjscowego planu
zagospedarowania przestrzennego, ustalenia dolyczace przeznaczenia terentw powinny zawierat
okreslenie przeznaczenia poszczegdinych terentw {ub zasad ich zagospodarowania, W konsekwencii,
biorac pod uwage ww. przepisy prawa nalezy wskazaé, ze organ zasadnie w projekcie planu wskazal
przeznaczenie terendw i zasady ich zagospodarowania (tereny przemysiowe, ustugowe, mieszkaniowe
itp.).
Jednakze Wojt po powtdrnym przeanalizowaniu zapisow projekiu planu uznal, Ze uwaga w czgsci
zasluguje na aprobate, w zwiazku z czym dokonal autopoprawki uwagi ze wzgledu na to, ze zmiana ta
nie wplynie na gldwne zamierzenia planistyczne, Zmiana polegata na wykluczeniu mozliwosci lokalizacji
skiadowisk odpadow (§ 19, § 20 projekiu planu).
Zmiana 1a zostala wprowadzona do projektu planu wylozonego w dniach od 22 grudnia 2014r. do 14
slycznia 2015r. Wobec powyzszege skoro zmiana zostata wprowadzena przed ponownym wyloZeniem
projektu planu nie jest konieczne powtorzenie procedury planistycznej w tym zakresie.
f) ZloZzona uwaga dotyczy: tego dlaczego ulokowano stacje benzynowa i drogi wewnetrzne na
terenach ONO ochrony wéd gruntowych, skoro taka zabudowa nie jest wskazana na takich terenach. -
uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienle: Uwaga jest niezasadna, poniewaz dzialki na ktorych ma powstac stacja benzynowa, {j.
dziatki gruntu 1191, $193/2, 119472, znajdujacych sie w solectwie Kostomioty Pierwsze (obreb: 0006,
gmina Miedziana Gaora) nie znajduja sie w obszarze najwyzszej ochrony (ONO) wod podziemnych.
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Uwaga niniejsza moze wynikat z pomylenia cbszaru najwyzsze] ochrony (ONO) wod podziemnych z
strefg zasilania Glownego Zblomika Wad Podziemnych GZWP Nr 417 Kielce. Jak zostalo wskazane w
projekcie migjscowego plany zagospedarowania obszar projekiu planu poloZony jest w sirefie zasilania
Glownege Zhiornika Wod Podziemnych GZWP Nr 417 Kielee, czego nie nalezy mylic z obszarem
najwyzszej ochronny wod podziemnych. Przepisy projektu planu miejscowego wraz z przepisami prawa
materiainego tj. ustawy o ochronie $rodowiska i ustawy Prawo Wodne w dostatecznym stopniv chronig
te zbiorniki, czego potwierdzeniem sa uzgodnienia arganow dziatajacych na podstawie przywolanych
ustaw {j. RDOS w Kiglcach i Dyreklora RZGW w Krakowie.

a) Zlozona uwaga dotyczy: tego, e wszystkie uklady komunikacyjne powinny znajdowac sig na
terenach prywainego inwestora. - uwaga nieuwzgledniona,

Uzasadnignie: Uwaga aby wszystkie uklady komunikacyjne znajdowaly sie na terenach prywatnego
inwestora jest bezzasadna w Swietle ohowiazujacych przepiséw dotyczacych warunkow technicznych,
jakie musza, spelniaé drogi publiczne i ich lokalizacja. Miejscowy plan zagospodarowania
przestrzeanego reguiuje polityke przestrzenna gminy niezaleznie od tego kio jest wlascicielem danej
dziakki, zatem niniejsza uwaga jest niezasadna. Drogi publiczne obstuguja tereny prywatne, tereny
publiczne | wraz z drogami wewngtrznymi stanowig system komunikacii | obstugi komunikacyjnej. Kazda
dzialka przeznaczona pod zabudowe musi mie¢ dostep do drogi publiczne]. Zasady dosigpu okresla a:l.
93 ust. 3 ustawy o gospodarce nieruchomasciami. § 27 projektu planu okresla sposob skomunikowanta
wyznaczonych terenow funkcjonalnych poprzez zaplanowany uvklad komunikacyjny, kiory musi byé
zgadny z przepisami o drogach publicznych. Rozwiazania komunikacyjne oparlo wigs na
cbowigzujacych przepisach | mozliwosciach technicznych propozycja Parnstwa jest nie do przyjecia w
Swietle obowigzujgcych przepiséw dolyczacych wanunkdw technicznych, jakie musza speinia¢ drogi
publiczne i ich Iokalizacja. Nalezy wskazad i2 z mocy ustawy o dregach publicznych, drogi publiczne
moga 2najdowac sie jedynie na terenach nalezacych do zarzadey drogi publicznej, a wige w niniejszym
przypadku do gminy.

h} Zlozona uwaga dolyczy: tego czy to, co jest juz teraz zaprojekiowane rozwiazanie
komunikacyjne, bedzie wymuszalo rozwiazanie komunikacyjne w drugiej czesci {np. czeSc Il B).

Jesli tak, to nie wyrazamy na to zgody, biorac pod uwage konstytucyjne prawo wlasnosci, ktbre jest nad
prawem planistycznym. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz wykracza, poza granice opracowania
procedowanego planu zagospodarowania przestrzennego, Nalezy bowiem wskazat iz wylozony projekt
planu migjscowego ustala uklad komunikacyjny wylacznie w jego granicach. Malezy wskazac, iz z
natury rzeczy migjscowe plany zagospodarowania przestrzennego dotyczace terendw znajdujacych sig
w bezposrednim sasiedziwie muszg na siebie wplywac. Poza tym powolane w uwadze kanstytucyjne
prawa wiasnosci zgodnie z art. 64 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej moie zostaé ograniczone w
drodze ustawy w zakresie, w jakim nie narusza ona istoly prawa wiasnosci. Zatem prawe wlasnodci
moze zostat w okreslonych przypadkach ograniczong.

)} Zlozona uwaga dofyczy: braku spelnienia przez projekt wymogow okreslonych w art. 1 ust. 2
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (fj. ladu przestrzennego w Podkieleckim
Cbszarze Krajobrazu Chronionega), poprzez brak ustalenia, w projekcie planu, gabarylow planowanej
zabudowy kompleksu handlowego™ i obiektow przemyslowych skiadowych. - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga jest niezasadna, poniewaz w § 17 - 22 projeklu planu zosialy ustalone
podstawowe, wymagane parametry planowanej zabudowy na terenach UC, U i PU. Sg to: wysokost
budynkdw, geometria dachow, linie zabudowy, liczbe kondygnagji, infensywnosé zabudowy, minimalng
powierzchnig terendw biologicznie czynnych, zasady obslugi komunikacyjnej, zasady desdwietiania
pomigszczen na poddaszach, ilo§¢ migjsc postojowych przypadajacych na lokal mieszkalny, ilosé
migjsc parkingowych przypadajaca na kazde 200 m? powierzchni uzytkowe] budynku uslugowego. Jest
to wystarczajacy katalog ustalen do okredlenia gabarytow planowanej zabudowy. Jednoczesnie projekt
planu nie narusza przepisow prawa dotyczacych Podkieleckiego Obszaru Krajobrazu Chrenionego
(dalej - ,Obszar"). Zgodnie bowiem z § 4 ust 2 uchwaty nr XXXV/618/13 Sejmiku Wojewodziwa
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Swietokmyskiego z dnia 23 wrzednia 2013 roku dotyczacej wyznaczenia Podkieleckiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu (dalej — ,Uchwala™), zakazéw dotyczgcych dziatalnosci na Obszarze nie
dotycza terendw, dla ktorych przeprowadzena ocena oddziatywania na Srodowisko wykazata brak
Znaczaco negatywnego wplywu na ochrone przyrody obszars chronicnego krajobrazu. Nalezy wskazac
iz lwalifikacia przedsigwzigt, ktére znaczaco mogg oddziatywat na $rodowisko, wynika z przepisdw
prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie
przedsiewzied mogacych znaczaco oddziatywac na Srodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o vdostepnianiu informaci o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko, zawiera katalog
przedsigwzigt, kiore znaczace oddzialuja na $rodowisko i ktore moga potencjalnie znaczaco
oddziatywa¢ na Srodowisko. W konsekwencli, kwaliflkacja przedsiewziecia, jako znaczaco
oddziatujacego na $rodowisko, nie wynika z woli crganu sporzadzajacege projekt, a jest podyktowana
mozliwoscig zakwalifikowania danego przedsigwzigcia do katalogu stworzonego przez Radg Ministrow.
Zgodnie z prognoza oddzialywania na Srodewiskc wprowadzone zmiany w zagospodarowaniu
przestrzennym nie wplyng negatywnie na Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu oraz nie kolidujg
z zakazami obowigzujacymi na tym terenie wskazanymi w Uchwale. Tym samym, wbrew tresci uwagi,
projekt planu nie narusza fadu przestrzennego w Podkieleckim Obszarze Krajobrazu Chronionago, a w
konsekwencji rowniez nie narusza arl. 1 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.

i Ziozana uwaga dotyczy: planowanej budowy ekrandw dzwigkochionnych wzdiuz ul. Kiefeckiej w
Kostomlotach Pierwszych, jako zabezpieczenia przed halasem. - uwaga nieuwzgledniona.
Lizasadnienie: Uiwaga nie jesl zasadna, poniewaz obowiazek ochrony przed hatasem wynika
bezposrednio 2 przepisow ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony $rodowiska, w
szezegdlnosel z art. 113 ww. ustawy | rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwea 2007
roku, w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w Srodowisku. Z ww. przepisdw prawa wynika, Ze
jezeli przeksoczone zostana dopuszczalne poziomy hatasu, to  zarzadca drogi zobowigzany jest do
budowy odpowlednich zabezpieczen. Nalezy wskazac iz plan zagospodarowania przestrzennego nie
razstrzyga o Ickalizacji ekrandw akustycznych.

k) Ziozona uwaga dotyczy: braku wskazania na jakich terenach i jakiego rodzaju zaplanowane
inwestycje znaczaco beds wplywad na Srodowisko i braku wskazania cc oznacza termin .znaczaco” i od
jakich miernikdw sg one liczone - § 12 projekiu planu. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga nie jest zasadna, poniewaz w przywolanym przepisie § 12 projektu planu
jednoznacznie wskazano, na kiorych terenach dopuszczone sq przedsiewziecia mogace polencjalnie
Znaczaco oddziatywaé na $rodowisko - dopuszcza sig je na wszystkich terenach przeznaczonych pod
zabudowe za wyjgtkiem terenu MNU z uwagi na wysiepujaca tam zabudowe mieszkaniows,
Kwalifikacja przedsiewzige, ktdre potencjalnie mogg oddzialywat na $rodowisko, wynika z przepisow
prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie
przedsigwzieé mogacych znaczgco oddzialywad na Srodowisko, wydanego na podstawie art. 60 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o drodowisku i jego achronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko, zawiera katalog
przedsigwzigé, kitre znaczaco oddzialujg na Srodowisko i kldre moga potencjalnie znaczgco
oddziatywac na Srodowisko. Zgodnie z wiw rozporzadzeniem przedsigwziecia znaczaco oddziatujaca na
srodowisko to np. instalacje do podziemnego magazynowania ropy naftowej, produktow naftowych,
substancfi lub mieszanin, w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 25 lutego 2011 r. 0 substancjach
chemiczaych i ich mieszaninach, niebedacych produktami spozywczymi, gazow latwopalnych oraz
innych kopalnych surowcow energetycznych, z wylaczeniem instalacji do magazynowania paliw
wykorzystywanych na potrzeby gospodarstw domowych, zbiomikow na gaz ptynny o tacznej pojemnosci
nie wigkszej niz 20 md oraz zbiomnikow na olej o facznej pojemnosci nie wigkszej niz 3 md. W
konsekwencji, kwalifikacja przedsigwzigcia, jako znaczaco oddzialujacego na $rodowisko, nie wynika z
woli organu sporzadzajacene projekt, a jest podyktowana mozliwoscig zakwalifikowania danego
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przedsiewzigcia do katalogu stworzonego przez Rade Ministrow. Z tego katalogu wynika co to znaczy
Znaczgco i na jakich zasadach nastepuje kwalifikacja przedsigwzigcia, jako znaczaco oddziatujacego na
Srodowisko.

) Ziozona uwaga dotyczy: niespoinodel tradci dokumentéw wylozonych do publicznej dyskusji. -
uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga nie jest zasadna, poniewaz wyznaczony ukiad komunikacyjny na rysunku planu
posiada wlasciwe odniesienie w tekscie uchwaly w sprawie projektu planu. Nalezy wskazaé, ze projekt
planu sktada sie z czesci tekstowej i rysunkowej. Na rysunku planu wyodrebniono tereny przeznaczone
na drogi i oznaczono je odpowiednimi symbolami. W przywolanym natomiast § 27 zostaly ustalone
odpowiednie przepisy dla poszczegéinych drog wyznaczonych linfami rozgraniczajacymi. Nalezy
wskazaé, iz wszystkie drogi, o klérych mowa w § 27 projektu planu sg oznaczane w czesci graficzng
miejscowego planu zagospodarowania. Zalem nie ma zadnej niespajnosci pomigdzy czesclg tekstowa,
a graficzng projekiu planu. Tym samym ustalenia projektu planu w czesci tekstowej jak i graficzne sq
spéjne ze soba i dotyczacq terenu, dla ktorego Rada Gminy Miedziana Géra podigla Uchwate Nr
XXXIV/296/14 Rady Gminy Miedziana Géra z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie przystapienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego sofectwa Kostomloly Pierwsze na
terenie gminy Miedziana Gora - czescé BA.

m} Ziozona uwaga dotyczy: braku wylozenia prognozy skutkéw finansowych uchwalenia mpzp
¢zest |l A, - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga nie jest zasadna, poniewaz przepisy prawa nie wymagaja wylozenia prognozy
skutkow finansowych uchwalenia mieiscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie z art
17 pkt 9) ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wylozeniu do publicznego wgladu podlega projekt planu miejscowego wraz z prognoza oddzialywania
na Srodowisko. W zwigzku z powyZszym nalezy wskazat iz prognoza skutkow finansowych nie podlega
wylokeniu do publicznego wgladu. Do publicznego wgladu zostat natomiast wylozony projekt planu
migjscowego wraz z prognoza oddzialywania na Srodowisko, zatem dokumentacja wylozona do
publicznego wgladu byla jak najbardziej kompletna.

n) Ziozona uwaga dolyczy: braku odpowiedzi na pytania, ktore zostaly zgloszone pisemnie na
dyskusje publiczng w dniu 8 stycznia 20115 roku. - uwaga nisuwzgledniona.

Uzasadniente Uwaga nie jest zasadna, poniewaz Wojt Gminy obwieszczeniem, z dnia 12grudnia 2014
roku, poinformowal iz dyskusja publiczna nad przyjetymi rozwiazaniami w projekcie planu
zagospodarowania przesirzennego solectwa Kosomloly Pierwsze cze$¢ I A na terenie Gminy
Miedziana Gora odbedzie sig w dniu 8 stycznia 2015 roku o godz. 1% w Urzgdzie Gminy w Miedzianej
Gorze. Cze$¢ z mieszkancow nie mogla uczestniczyC w debacie, w zwiazku z powyzszym droga
pisemng, zloZyli pytania do Woéjta Gminy Miedziana Gora. Zgodnie z orzecznictwem sadéw
administracyjnych forma dyskusji publicznej, kiérej organizacja jest jednym z abligatoryjnych
elementdw w procedurze tworzenia studium uwarunkowah { kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy, zalezy od jej organizatora, to jest wdjta (burmistrza, prezydenta miasta). Waijt
ma swobodg w tym zakresie, przy czym musi zachowat warunek, aby dyskusja byla publiczna, czyli nie
ograniczala mozliwosci wypowiedzi zainteresowanym podmiotom. Mega 1o byé np. otwarte spotkania,
publikacja wypowiedzi w prasie.” (Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 20
czerwea 2006 r. il OSK 277/06), Niemniej jednak Wojt Gminy Miedziana Géra aby zapewnic udziat
spolaczenstwa w tworzeniu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego potraktowal
niniejsze pylania jako uwagi do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzenneqo i
odpowiada na nie w niniejszym pismie.

0} Ziozona uwaga dotyczy: prognozy oddzialywania na $rodowisko. - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: LUwaga nie jest zasadna, poniewaz sporzgdzenie prognozy oddziatywania na $rodowisko
nie wymaga przeprowadzenia oceny slanu zagrozenia na zdrowie | Zycie mieszkancow, Powyisze
wynika z faktu, ze arl. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, zawiera zamkniety katalog informacj i analiz, jakie powinna zawieraé
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pregnoza oddzialywania na $rodowisko. Katalog fen nie zawlera obowigzku sporzadzania oceny stanu
zagrozenia na zdrowle | 2ycle mieszkahcow. Zgodne howlem z arl. 51 ust. 2 prognoza oddziatywania na
Srodowiske:

« Zawiera:

a} informacie o zawartosci, giownych celach projeklowanego dokumentu oraz jego
powigzasaiach z innymi dokumentami,

b) informacje o metedach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

c) propozycje dolyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacii
postanowien projektowanego dokumentu oraz czestolliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o moziwym transgranicznym oddzialywaniu na $rodowisko,

¢) sireszczenie sporzadzone w jgzyku niespecjalistycznym;

»okresla, analizuje i ocenia:

a) istniejacy stan Srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumentu,

b) stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym
oddziatywaniem,

¢} istniejsee problemy ochrony Srodowiska istotne 2 punktu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci dotyczace obszardw podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 fwigtnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d) cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym,
wspalnotowym i krajewym, istolne z punktu widzenia projektowanego dokumentu,
oraz sposoby, w jakich 1e cele i inne problemy $rodowiska zostaly uwzglednione
podczas opracowywania dokumentuy,

e} przewidywane znaczgce oddzialywania, w tym oddziatywania bezpoérednie,
poérednie, wtorne, skumulowane, krotkoterminowe, $zednicterminowe i
dlugoterminawe, stale i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot
achrony obszaru Natura 2000 oraz integralnosé tego obszaru, a takze na
$rodowisko, a w szczegdéinosci na:

— rdznorodnosé biologiczna,
~ ludzi,
— wiarzeta,
rosliny,
— wodg,
powielrze,
powierzchnie ziemi,
krajobraz,
— Klimat,
- zasoby naturalne,
zabytki,
— dobra materialne
- z uwzglgdnieniem zaleznosci migdzy tymi elementami srodowiska i migdzy oddzialywanlami
na e elementy,;
* Dprzedstawia:

a} rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg
negatywnych oddzialywan na Srodowisko, mogacych byé rezultatem realizaci
projektowanego dokumentu, w szezegolnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralno3¢é tego obszaru,

b) biorac pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integrainosc tego obszaru - rozwiazania ailernatywne do

1

261

rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru
oraz opis melod dokonania oceny prowadzace] do tego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwigzan altemalywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z
niedostatkow techniki lub luk we wspblczesnej wiedzy.
Jednoczesnie informacie o stanie Sradowiska publikowane sa na oficjalngj sironie internetowe
Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Kiglcach, kiory prowadzi panstwowy moniloring
srodowiska na podstawie przepisow ustawy 0 ochronie rodowiska i uslawy o Inspekcji Ochrony
Srodowiska.
p) Zlozona uwaga dotyczy: prognozy oddzialywania na srodowisko. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga nie jest zasadna, poniewaz sporzadzenie proagnozy oddzialywania na $rodowisko
nie wymaga przeprowadzenia oceny stanu zagrozenia inwestycii drogowych.
Powyzsze wynika z fakly, Ze art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udosigpnianiu
informacji ¢ $rodowisku i jego ochronie, zawiera zamknigty katalog informaci i analiz, jakie powinna
zawieraé prognoza oddzialywania na Srodowisko. Katalog ten nie zawiera obowiazku sporzadzania
cceny stanu zagrozenia inwestycji drogowych.
Zgodne bowiem z art. 51 ust. 2 prognoza oddziatywania na Srodowisko:
» Zawiera:

a) informacje o zawarlosci, glownych celach projektowanego dokumenty oraz jego
powiazaniach z innymi dokumentami,

b) informacje o metedach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

¢) propozycje detyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacii
postanowien projektowanego dokumenty oraz czgstotliwedci jej przeprowadzania,

d) informacja o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na srodowiske,

e) streszczenie sporzadzone w jgzyku niespecjalistycznym;

s okresla, analizuje i ocenia:

a) Istniejacy stan $rodowiska oraz potencialne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumentu,

b) stan $rodowiska na obszarach objglych przewidywanym znaczacym
oddzialywaniem,

c) istniejgce problemy ochrony Srodowiska istotne 2 punklu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegoinosci dotyczace obszarow podiegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochrenie preyrody,

d) cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym,
wspdinotowym i krajowym, istotne z punkiu widzenia projeklowanego dokumentu,
oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy Srodowiska zostaty uwzglednione
podczas opracowywania dokumentu,

e) przewidywane znaczage oddzialywania, w tym oddzialywania bezposrednie,
posrednie, wtbre, skumulowane, krotkoterminowe, Srednioterminowe i
diugoterminowe, stale i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele | przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integrainosé tego obszaru, a takze na
$rodowisko, a w szczegonosci na:

- roznoredno3¢ biologiczng,
- udzi,
- zwierzeta,
— rosliny,
- wodg,
— powietrze,
powierzchnie ziemi,
krajobraz,
—  Klimat,
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— zasoby naturalne,
—  zabytki,
- dobra materialne

- z uwzglednieniem zaleznosci miedzy tymi elementami $rodowiska i migdzy oddziatywaniami

na te elementy;
* przedstawia:
a) rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kempensacie przyrodnicza
negatywnych oddziatywan na $Srocdowisko, mogacych byé rezultatem  realizacji
projekiowanego dokumentu, w szezegalnosci na cele i przedmiot ochrony obszanu Natura
2000 oraz integrainosé tego obszary,
b) biorge ped uwage cele i gecgraficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralno$é tego obszaru - rozwigzania aiternatywne do
rozwigzan zawartych w projekfowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz
opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania napotkanych ftrudnosci wynikajacych z
niedostatkdw techniki lub luk we wspotczesne] wiedzy.
Jednoczesnie informacje o stanie Sredowiska publikowane sa na oficjalng] stronie internetowej
Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Kielcach, ktéry prowadzi panstwowy
monitoring $rodowiska na podstawie przepisow ustawy o ochronie $rodowiska i ustawy o
Inspekg)i Ochrony Srodowiska,
Q) Zlozona uwaga dotyczy: czestotiiwosci monitoringu. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga nie jest zasadna, poniewaz problematyka monitoringu zawarta zostala na stronie
7 prognozy oddziatywania na Srodowisko w pkt. 4, zgodnie z kidrym proponuje sie objaé analizg
skutkéw realizacji postanowien projektu dokumentu, okreslonym w art. 55 ust. 3 pkt. & ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008r. o udostepnianiu infermacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefstwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowiska nastepujace komponenty
Srodowiska i elementy zagospodarowania:

o jako$¢ wod powierzchniowych
jakos¢ wod podziemnych
jakosé powietrza atmosferyczneqo,
kiimat akustyczny,
stopien realizadji projektowane; sieci kanalizacyjnej,
stopieft realizacji zapisow dotyczacych wykorzystania ekologicznych nosnikéw energii
cieplnej.
Monitoring jakosci elementdw Srodowiska propenuje sie realizowaté w zakresie wynikajacym z
omawianych przepiséw dotyczacych Panstwowega Monitoringu Srodowiska, corocznie dla wéd
powierzchniowych i powietrza atmosferycznego. W odniesieniu do przyrody w cykiu 5 letnim.
Zlozona uwaga dotyczy: rozwigzan komunikacyjnych. - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga nie jest zasadna, poniewaz propozycja ukladu komunikacyjnego chstugujgcego
teren U1, U2, U3, UC1i UC2 sporzadzana zostala przez projektantéw planu w powigzaniu z GDDKIA.
Zaproponowany uklad komunikacyjny stanawi uszczegdlowienie rozwigzan wynikajacych ze Studium.
Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresla natomiast przeznaczenie i zasady
zagospodarowania ferenu wskazujac sposob obstugi komunikacyjnej terenéw funkcjonalnych w nim
wyznaczonych. § 27 projektu planu okresla sposdb skomunikowania wyznaczonych terendw
funkcjonalnych poprzez zaplanowany uklad komunikacyjny, ktory musi byé, przede wszystkim, zgadny z
przepisami o drogach publicznych. Rozwiazania komunikacyjne oparto na obowiazujacych przepisach |
mozliwosciach technicznych, natomiast wykonane opracowanle rozwiazan drogowych postuzylo jedynle
do ckreslenia niezbednych granic mpzp dla peszczegbinych jednostek planistycznych oraz okreslenia
rozwigzah koniecznych dla utrzymania przepustowesci drdg i skrzyzowan oraz  poprawe
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bezpieczenstwa ruchu drogowego. W razie watpliwosci, gdyby pytanie zostalo uznane za uwage, to
nalezy wskazac, ze jest ona niezasadna z przyczyn wskazanych powyzej.
Zlozona uwaga dotyczy: inweslycji, ktore moga znaczaco wplywaé na Srodowisko. - uwaga
nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga nie jest zasadna, ponjewaz kwalifikacja przedsicwzied, kidre potencjalnie moga
oddziatywac na Srodowisko, wynika z przepisow prawa. Mianowicie, rozporzadzenie Rady Ministrow z
dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwziet mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko,
wydanego na podstawie art. 60 ustawy z dnia 3 paidziemika 2008 roku o udostepnianiu informacji
osrodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na $rodowisko, zawiera katalog przedsigwziet, kidre znaczaco addzialujg na Srodowisko
i ktore mogg potencjalnie znaczaco oddzialywaé na $rodowisko. W konsekwenci, kwalifikacja
przedsigwzigcia, jako znaczgco oddziaujacege na Srodowisko, nie wynika 2 woli organu
sporzadzajacego projekt, a jest podyktowana mozliwoscia zakwaliflkowania danego przedsigwziecia do
katalogu stworzonego przez Rade Ministréw.
Zlozona uwaga dotyczy: planowanych uslug, przemyslu i obszardw skladowania. - uwaga
nieuwzgledniona w czesci dotyczacej dokfadnego okreslenia przemysiu, uwaga uwzgledniona w
czescei dotyczacej wykluczenia moiliwosci lokalizacji skladowisk odpadow.
Uzasadnienie: Uwaga nie jest zasadna, poniewaz zaden przepis prawa nie naklada ohowiazku
precyzyjnego wskazywania jakiego rodzaju inwestycje majg by¢ lokowane na poszczegdinych teranach,
Na terenach oznaczonych symbolami PU1 i PU2 beda mogly by¢ lokalizowane takie przedsiewzigcia,
ktore zgodne beda z ustaleniami planu, . z przeznaczeniem podstawowymi i dopuszczalnym
okreSlonym w § 21 i 22 projektu planu. Nalezy wskaza¢ iz projekt planu zawiera szereg wylyczaych
dolyczacych zagospodarowania oraz ksztaltowania zabudowy terenu PU1 oraz PU2, kidre muszq spemnit
polencjalni inwestorzy aby dany rodzaj przemysly mégl sig znajdowaé na wiw terenach. Wytyczne dotyczg
m.in.: wysokosal budynkow, terendw biologicznie czynnych, intensywnosci zabudowy, geometrii dachow,
obslugi komunikacyjne] oraz nieprzekraczalnej lini zabudowy. Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27
marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w planie migjscowym okresla sig
obowiazkowo przeznaczenie terendw. Norma ta nie naklada jednak obowiazku konkretnego wskazywania
rodzaju przemystu jaki hedzie sig znajdowal na terach objetych planem. Ponadto nalezy wskaza¢ iz zgodnie
§ 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Infrastrukiury z dnia 26 slerpnia 2003 rcku w sprawie wymaganego
zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ustalenia dotyczace przeznaczenia
terendw powinny zawieraé okreslenie przeznaczenia poszczegoliych terendw lub zasad ich
zagospodarowania, W konsekwencji, bierac pod uwage ww. przepisy prawa nalety wskazaé, 2e crgan
zasadnie w projekcie planu wskazal przeznaczenie terendw i zasady ich zagospodarowania {tereny
przemystowe, usiugowe, mieszkaniowe itp.), Jednakze Wojt po powtornym przeanalizowaniu zapisow
projektu planu uznal, ze uwaga zasfuguje w czeSci na aprobalg, w zwigzku z czym dokonal autopoprawki
uwagi za wzgledu ra to, ze zmiana ta nie wplynie na gldwne zamierzenia planistyczne. Zmiana polegata na
wykluczeniu mozliwosci lokalizacii skladowisk odpadow (§ 19, § 20 projekiu planu).
Zmiana ta zostala wprowadzona do projektu planu wylozonego w dniach od 22 grudnia 2014 r.. do 14
stycznia 2015r. Wobec powyzszego skoro zmiana zostala wprowadzona przed ponownym wylozeniem
projekdu planu nig jest konieczne powtdrzenie procedury planistycznej w tym zakresie.
u} Ztozona uwaga dotyczy. stacji benzynawej. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnieniec Uwaga nie jest zasadna, poniewaz dzialki, na ktorych ma powstat stagja
benzynowa, 4. dzialki grunty 1191, 119372, 119472, znajdujacych sig w solectwie Kostomioty
Pierwsze (chrgb: 0008, gmina Miedziana Géra) nie znajdujg sig w obszarze najwyzszej ochrony
(ONO) wod podziemnych. Uwaga niniejsza moze wynikaé z pomylenia obszaru najwyzszej ochrony
(ONO) wed podziemnych z strefg zasilania Glownego Zbiomika Wod Podziemnych GZWP Nr 417
Kielce. Jak zostalo wskazane w projekcie migjscowego planu zagospodarowania obszar projektu
planu pelozony jest wstrefie zasilania Gléwnego Zbiornika Wod Podziemnych GZWP Nr 417
Kielce, czego nie nalezy mylic z obszarem najwyzszej ochronny wod podziemnych. Przepisy
projektu planu miejscowego wraz zprzepisami prawa materialnego 1, ustawy o ochronie
Srodowiska i ustawy Prawo Wodne w dostatecznym stopniu chronig te zbiomiki, czego
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potwierdzeniem sa uzgodnienia organéw dzialajacych na podstawie przywolanych ustaw tj. RDOS
w Kielcach | Dyrektora RZGW w Krakowie.

v} Zlozona uwaga dotyczy: niespdjnosci tresci dokumentow wylozonych do publicznej dyskusji, a
co za tym idzie konieczno$ci powtdrzenia procedury planistyczngj, - uwaga nieuwzgledniona,
Uzasadnienie: Uwaga nie jest zasadna, poniewaz wyznaczony uklad komunikacyjny na rysunku
planu posiada wiasciwe odniesienie w tek3cie uchwaly w sprawie projektu planu. Nalezy
wskazaé, Ze projekt planu sklada sie z czedci tekstowej i rysunkowej. Na rysunku planu
wyodrebniono tereny przeznaczone na drogi icznaczono je odpowiednimi symbolami.
W przywolanym natomiast § 27 zostaly ustalone odpowiednie przepisy dla poszczegoinych
drbg wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi. Nalezy wskaza¢, iz wszystkie drogi, o kidrych
mowa w § 27 projekiu planu sa oznaczane w czeSci graficznej miejscowego planu
zagospedarowania. Zatem nie ma Zadnej niespdjnosci pomigdzy czesciq tekstows, a graficzng
projekiu planu. Tym samym ustalenia projektu planu w czgsci tekstowej jak i graficzne sg
spbjne ze soba, i dotyczaca terenu, dla ktdrego Rada Gminy Miedziana Gora podjela Uchwale
Nr XXXiv/206/14 Rady Gminy Miedziana Géra z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przesirzennego solectwa
Kostomioty Pienwsze na terenie gminy Miedziana Géra - czes¢ IIA. Zatem bezpodstawne jest
Ziozona uwaga dofyczy: koniecznosci powtdrzenia procedury planistyczne;.

w) Zlozona uwaga dotyczy ograniczenia prawa wiasnoscl. - uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga nig jest zasadna, poniewaz przede wszystkim nalezy wskazac, ze we
wniesione] uwadze nie zostalo sprecyzowans, co fo Znaczy .ograniczac prawc wiasnosci’,
Dlatego tez nie ma moziwosct przeprowadzenia rzetelnej polemiki z ww. stanowiskiem. Nalezy
wskazat, Ze zostaly wskazane, w graficznej czesci planu, drogi. Dodatkowe, nalezy wskazag,
ze zgodnie z projektem planu zostaly wskazane sposoby wykonywania prawa wlasnoSci.
Przyiadowo w § 17 — 22 projekiu planu zostaly ustalone podstawowe, wymagane parametry
planowanej zabudowy na terenach UC, U i PU. Sq to: wysokos¢ budynkéw, geometria dachaw,
linie zabudowy, jak rowniez liczba kondygnacji. Tym samym ZioZona uwaga dotyczy:
ograniczania praw wiasnoscl nieruchomosci jest nieprecyzyjna i bezpodstawna, a przez to
niezasadna.

x} Ziozona uwaga dotyczy: konsultaci w celu wyeliminowania negatywnych skutkow

zagospodarowania terenu. - uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uwaga nie jest zasadna, poniewaz konsultacie zoslaly przeprowadzone z
organami bioracymi udziat w procesie opiniowania i uzgadniania projektu planu, w
szczegeinosci Regicnalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kieleach i Panstwowym
Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Kielcach. Tak, wigc Lwaga jest bezpodstawna.

y) Ziozona uwaga dotyczy: analizy zagrozenia wodami opadowymi. - uwaga nieuwzglgdniona.
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Uzasadnienie; Uwaga nie jest zasadna, poniewaz poruszone zagadnienie przekracza zakres
regulacyjny planéw miejscowych wynikajacy z ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, czyli zgodnie z art. 4 tejze ustawy, ustalenie przeznaczenia terenu,
rozmieszezenie inwestycji celu publicznego oraz okrelenie sposobéw zagospodarowania i
warunkow zabudowy termnu. Odwodnienie terenu w trakcle realizacji inwestycji | pozniejszej
eksploatacji to zagadnienie projekiu budowlanege i naleiytego utrzymania obiektow
budowlasych po ich wybudowaniu. Niemniej jednak nalezy stwierdzi¢, iz w projekcie planu
zagospodarowania wskazane sg ogolne rozwiazania dotyczace sposobow odwodnienie ferenu
w trakcie realizacji i eksploatacii zadan inwestycyjnych. Mianowicie zgednie z § 34 ust 4
projektu planu, w przypadku powstawania $ciekow przemystowych przed wprowadzeniem ich
do kanalizacji sanitarnej nalezy je podczyscié, jezeli przepisy odrgbne bgdg tege wymagad.
Natomiast ust. 5 § 34 wskazuje, iz w zakresie odprowadzania wod opadowych i roziopowych,
ustala sig:

a) odprowadzenie wod z terendw zabudowy jednarodzinnej powierzchniowe do istniejacych OWOW
otwartych, w przypadku ich braku powierzehniowo na teren wiasnej dzialki,
b) ocdprowadzenie wod z terentw UGC1, UC2, U1, U2, U3, PU1, PU2 do odbiomikow po
wezesnigjszym ich oczyszczeniu jezeli przepisy odrgbne beds, tego wymagad,
¢} odprowadzenie wid z drog nalery odprowadzic po wczesniejszym oczyszczenin w
separatorach do odbiomikow, jezeli przepisy odrgbne tego wymagajg,
Zatem w wyniky zastosowania systemu kanalizacji deszezowej na terenach inwestycyjnych oraz na
odginkach drog publicznych wody opadowe zostan, podczyszczons i Tetencionowane co zapobiegnie
podtapianiu terenéw zlokalizowanych ponizej plancwanych inwestyc, a lakze uniemozliwi
zanieczyszczenie gleb wodami brudnymi. Dodatkowo ze wzgledu na duzg powierzchnig dachow
zapropenowano gromadzenie wod deszczowych czystych i wykorzystanie ich w obiegu wewngtrznych
planowanego ukladu inwestycyjnege.
Ziozona uwaga dolyczy: sporzadzenia projektu planu dia czesci Wsi Kostordoty Pierwsze. - uwaga
nieuwzgledniona.
Uzasadnienie: Uwaga nie jest zasadna, poniewaz nalezy wskazat, 2e przepisy ustawy o plancwaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym nie zabraniajg opracowywania planow dla czesci terendw na
ktorych znajduje sie Gmina. Wprost przeciwnie z analizy art. 14 ust. 11 ust. 2 ww. ustawy wynika
bowiem wyraznie, Ze miejscowy plan zagospadarowania przestrzennege obejmuje okreSlony ohszar
gminy wyznaczony granicami uchwaly o przystapieniu do jege sporzadzenia Tym samym obszar, jaki
zostanie objety lezy w gestii Grganu, W razie walpliwosci, gdyby pytanie zostalo uznane za uwage, to
nalezy wskazaé, ze jest ona niezasadna z przyczyn wskazanych powyzej. Nie przedstawiono do
dyskusji publicznej prognozy skutkow finansowych, poniewaZ zgodnie z przepisami prawa prognoza
skutkow finansowych nie jest przadmiotem wylozenia do publicznege wgladu i dyskusji publiczne;.
Zgodnie z art, 17 pkt 9 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym do publicznego wgladu przedkiada sie projekt planu wraz z pragnoza, oddzialywania na
srodowisko. Tak, wigc uwaga jest bezpodstawna,
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